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PROLOGO.

b, Fendidas{ehallam oyla modeftia juftifica-
&2 dadelPadre LuisdeMorales.La'verdad de
el contexto defu Memorial,yelcredico de fu Religion,en
aquella ProvinciadeFilipinas,la primera, porque fu pre-
tenfion {c reduce,y circunicrive a vaMemorial,cn que la
proponcconladecencia, y veneracion que deve a tan
Supremo Tribunal,como ¢l Confejode Indms,c;uyo he-
chonadie le puede repucar por ofenfivo,qus cnim viitur
lure [wonemin facit ininriam,es Axioma vulgar de los
Luriftas;ycltaaprobado portodos Derechos, s suria-
rum,§ .1 Jffede ininris,cap.cum Ecclefia 2 1 over[. Quia de
electione cnm vulgatis,Lafegunda, porla nocosicdad del.
hecho ‘queconticne {u Memorialsy lacercera, por la e
mcraria,quanto incicrta fupoficion , con que fe motcja
los procederes de fuReligion,

2 Encllentimiento,quefc dexa confiderar, pucden
ocafionar tantas finrazones,no {eeftrafiara,que la facif-
facion,y defenfafucfle arreglada alos mifmos texminos;

yforma de explicarfe,con gue fe efcriviolaimpugpacios
pucs tuvicra la julta dieulpadela provocacion, que pa-

raotros terminos penderan los Legiftasenla /. frddulte-

viwm cum inceflu,§ dmperatores f de adulterijs,ibi: Quia.

mﬂwm doloremtemperare non potwitsy aunla total exone-
racion de la precifion de defenfa, que fobre otros textos
confidero la /s quis permférem C ode ficarijs,ibi: Quia de-
fenfor propriafalutis i nullo pecmﬂ'é Videtwr , mayormeés
tequandolas ofenfas del credico fon los agravios mas
{enfibles,como lo dixo Marco Tull.en la Philip, 3. 1bi;
Ad Decws, €9 lsbertatem nati [umms ant hac tencamus , ant
' ‘ A o
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cum dignitate morigmur;opinion quecanonizacl Ap of-
tol San Pablo,en la Epift. 1 sad Chorint cap, 9. donde cl
Santo prorrumpe,expedis mibi magis mori,quam v glo-
Y 1AM MCAM qUiS CVAqUt,

3 Concftas confideraciones fc ha dudadola forma
de refponder alos reparas;hechos por el Padie Fray An-
tonio de las Huerras,contracl dicho Memorial, porque
noaviendo de refpondesle delafuerte que requeria , {u
defahogo,y defenfado, parece que fcomitia clorden pre-
cifo de la fatisfacion,y fe dexava de ponderar gran paste
delo que fe le podia refpondersy dezirlo todo , cra difi-
cultofo fin exceder los limites dela atencion devida a 1a
gran Senadosciscunttancias,que fufpendicron el animo
del Principe delacloquencia,comolo confiefla clmilmo
en la Oracion 2.profexto.Rofcio a Merino, ibi: Degno
Indices, neque quomodo dicam, neque quomodo taceam re-
perire poffum,fienim taceo,vel maximam partem,relingno,

Ji autem dico,vereor ne,nonille (olus, (ed alijquoque plures
[ lafos effe exiftiment;pero campliendocon las leyes de la
atencion,quia de modeftialaus (wmitur , €9 invidiatole -
rantia melius vincitur ,quacontentione [emper angetur,co-
mo aconfeja Cafiodoro,lib. v .variar, Epiff 1 1.Seredu-
cirdefic manificfto A refponderencfta conformidad alos
1eparos,que en algnnamancranecelsitaren de refpucfta
juridica,figniendoen todoel confejo del Efpiricu San-
t0,Ecclefiaft.cap.2 8 .que dize:V erbis tuis facito ftateram,

€9 frenos ori tnorectos &9 atende ne forte Labaris in lingna,

€9 cadasinconfpectuinimicornm infidiantinmtibi.

4 Y pueslas pretenfiones introducidas porel Padre
Luis de Morales en el dicho Memorial,fe reducen acres,
fe difcurrira fobrela juttificacion decada vna decllas,en
particular, {atisfaciendo al mifmo tiempo alas impug-
nacioncs hechasacada vna de ellas refpeétivamente.
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PRETENSION PRIMERA.

rales,que con la ocafiende las controverfias , fufcitadas entre la

Real Audienciade Manila,y el Reverendo Argobifpo de aquella

Ciudad,{c avia atribuido a la Compania la complicidad de las dif-
cordias: Y porque no aviendo en los Autos que pendenen el SupremoCon-
fejo de las Indias juftificacion algunaveridica de efte Hecho , {e avia foli ci-
tado con temeridad acreditarle extrajudicialmente, con los papeles que fe
avian impreflo contra la Compania,los quales no folo fe avian publicado en
efta Corte,fino tambien en la Curia Romana; por eftasrazones, y para po-
dercon toda juftificacion defvanecer la influencia,que femejantes manifief-
tos podianaver hecho en ¢l animo de fu Santidad ;0 en ¢l concepto popular,
pidio,que refpecto de eftar yaviftos,y dererminadoslos dichos Autos,fe fir~
viefle ¢l Confcjo de mandar,que para poderfe defender juridicamente, fe le
diefle teftimonio, 6 teftimonios autenticos en toda forma de lo que de di-
chos Autos refultafle en orden a la incolpabilidad,con que fe halla la Com-
paiiiazafsi enlafupuefta complicidad de los pleytos entre JaReal Audiencia,
yel Reverendo Argobifpo , como en quanto a la calumpiofa fupoficion
con que enlos dichos manifieftos impretlos fe imputava & la Compania,aver
faltado a {us Sagrados Inftitutos,empleandofe en tratos,y comercios prohi-
bidos.

6  Eftaesla pretenfion primeradel Memorial de] Padre Luis de Mo=
rales,y tan jufta,que folo la dudara de tal,quien notuvierc conocimiento de
la luz de la razon,y aunque,fi todos losfugetos a cuyas manos llegaflen los
manifieftosreferidos,hizieflen la defeftimacion,que la difpoficion deDere~
cho haze de femejantes papeles fubrepticios,y (in ficmasex L.vnic.G. de famof.
libs]l.ibi: Hainfmodi autem libellus alt evins opinionem von ledat cap . Inguifitionis, § .
Tertie dubitationis Articulus de accufationibus,ibi: Neque ad petitionem eorit,qui libel -
lnm infamationis porrigunt in ocalto procedendum cft ad Inguifitionem [uper contentis
ibia? in criminib faciendam cap.quidem 5.q.1.D. Loreng. Marth.controcer/.74.per
tot.Valeng.conf. 1 10.num. s .Solorg.de lur. Ind.tem. 2 ib.4.cap.8 wum.37 . Specui=
latore tit.depofit.§ .7.mu. 10.1uan Bautifta Baiard.in add.ad lul.Clar.§ fin.quaf?,
7 3.nam.42.Maftrill.de magifiratibus,lib 6. cap.2 num.47.9fque ad 5 4. inclufivé,
no fe necefsitava de mas {atisfacion,que el menofprecio que por fi merecen;
fin embargo , porque femejantes rumoresno lleguen 4 tencr creditos de
fama contra la{entencia de Quintiliano,lib. s.inflitutioni oratoriarum,cap.3.che
declamat.11.¢ 18 que puntualmente losdifinio con las palabras figuientes,
ibi: B/ffe Sermonem fine vllo certd Authore difper/um, cui malignitas dedst initinm, %
credulitas incrementum ex falfaimimisorum frauds;fue precifo valetfe de tan juris
dico medio, para fu mas fegura defenfa,

7 Es,pues,jufta elta pretenfion , porque apartandofe de los medios
menos decentes,aunque merecidos para {u fatisfacion,fe valio del Patroci-
nio Real.y autoridad juridica,figuiendo el Confejode lal. 1.§. 2. ff quod vi,
ant clam \bi:Tueri enim fus [vam decait non iniuriam comminifci.

- 8 Esjofta,rambicn porquelo que fe pretende es la defenfa de vnain-
nocicncia turbada,por el empefio de vn injufto defahogo , que la pretende
conftituir fofpechofa,fiendo axioma de lasdivinas letras : Quod innotientia [us
cuiquetaenda, ¢y male [ufpiciones amovende , vt Jofue cap.2 2. Hicrem.cap.37. A¢-
tuum Apoficlorum 2.y privilegio de la inculpabilidad,el folicitar todos los me-
diosjnridicosyque lacomprucben,apud Iuriffas,l.fi nan defendantar 19 ff de pe~

s

5 REﬁcrc clMemorial averllegado a la noticiadel Padre Luis deMo-

Biblioteca Nacional de Esparia



pis.Tacob.Menoch.de prefurptionibusJib.s prefumpt.48.m.1, Valeng. Velazq.
con autoridades Pontificias con/,16 5 . 1.~ 2. _

o - Noconticne menos juftificacion lo que concluye cfta fuplica,
pues (¢ redace i pedir vo infirumento autentico,vp teftimonio juridico de
Joquerefultade los Autos,en lo refpectivo al interésde fu Religion; yefto
defpucs de vifto,y determinado el expediente principal;pedimento, quecn
lo legal nofolo no tiene refiftencia,fino s repetidas,y notorias difpoficio-
nes teltuales,y autoridadesque le patrocinan,/. Pretor 4 f de edend . 0di 5. 1.4,
S quis ex argentarijs 6.5 Prator ait,] quedas 9. mumularios, [f. de eadesn bit. me~
Vior,pext in b.is apud quii 2.C.eod ibi: Is apud quem res agitor . acta publica tam civi-
lia,quam criminalia exhiberiinfpiciends ad invefligandiverittis fidem inbebit ;1.0 .
tit.10.part.3.0.12.¢v 13.8it.25.}ib.4. Recop. Marant.de ardiﬂ.iudicf‘ar.partﬁ. GCF,
Yo.num. 56, Gratian.difcept. Forenf.cap. 262 .num.17.¢» 45 Fachinco , contro~
verflib.11,cap.8 4.infin. Augnitin Barbol .ncolleétan.ad d.1.2.C, de edend .wum,

1.¢h 2.0mnes veferens,Parci.de inflrument adit. tit. 5. q. 1. pertot, pracipué ,1n.77,

10 Y fife confideracel efedto paraque fe pide cn el Memerial el
traslado 0 tefRimonio de dichos Auros,tampoco fe puede perfuadir larazon
aque fe dexe de confiderar tan juftificado,como ¢l mifmo lo manifiefta,pucs
efteinftramento no e pide para ocultarle,fino es para tener refgnardo de fu
inculpabilidad tan cficaz,como lo fera cfteyvaliendofe del para que {u Santi-
dad informado en la maneraque puede,por medio tan legal , entre en ¢l
verdadero conocimiento de quan finieftros fon losinformes,que la pafsion,
y defafecto haze a medidade {u defeco contra el Hechode laverdad , y para
que enefta conformidad pueda,como Santifsimo Padre prevenir los incon-
venientes que pudieran refultar, i fe dieffe credito a femejantes delaciones
calumniofas,comolo advirtio clegantifsimamente Corn. Tacit.en el /ib. 14
de fu Hiftoria,fol.4.76.ibi:Criminari alios facilimum facta efz ; [ed pradentes Prin<
cipes rel}e afiimave debent quis, &y aquo apadipfos accufeturnam [ape aut odio @t im-=
bidia. aut aliopravo afedtucrgainfontes doe firennos Viros crimina finguninr , quibus fi
Princeps facile crediderit irrzparabile damnum incurret.

11 Paraefte efeltofe pideel teftimoniode Autos referido,no fub=
Xepticiamente , porque como quien le {olicita tiene la conciencia fegura, le
alienta la fentencia de San Geronim./ib.2. Epift. 9.ibi : Bona confcientia nullius
ocuos fugit;y afsi loexclamo Ciceron.in orat.pro Milon .ibi: Magwa vis ef conf-
cientie ludices g madna invtramque parte, U neque timeant,qui nibil commifering ;e
penam [emper ante ocalos pasent,qui peccaring;cuyas autoridades con otras mu-
chasdcerndicionrefiere Valeng. Velazq. conf. 163, pum. 154. v fequenti,

12 Esvitimamente jufta efta pretenfion refpeto delTribenal don<
de fe introducepues eftando en ¢l lalitis pendentia,y configuientemente los
Autosdedonde e hade facar el teftimonio,no puede intentarfe en otra par-
te.por lo que dixo la /o2.C.de edend.veferida,fupra ng.9.ibi: Is apud gaem ves agi=
ur,ére.De tal (uerre,que el folicitarlo en otra forma, faera facarlo de fu pro-~
pio centro , porgue fi lo que fc folicita es vna noticia autentica del hecho
quefe hade comprobar;y efta ha de fer extrahida de los melmos Autosque
penden alli,y nolosay en otra parte , wemofane mentis , diraque ay Tribunal
donde fe pueda pedir,fino esen efte ; luegoefta pretenfion parece que por
ningun medio puede tenexreliftencia,nien la razon,ni cn lo legal.

Satisfacion alos reparos pueftos alMemo-
rial fobre efta pretenfion 1.2.y 3. .

R’Eﬁriendo clPadre Luis de Moralesen el ingreflo de fu Memorialfano-

ticlaqueaviatenido , de que en los Autos prefentadosenel Confejo fe

<alumniava a la Compaiia de cam plice en las diferencias de la Real Andicn-
ciay
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ciacon el Reverendo Argobifpo,dize, qus femejante imputacion 3 vn cafo
necgado,que fucfle cierta,fe devia proponer cn términos juridicos,y que no
av.rlo hecho afsi, fue por reconocer los defafeos dela Compania , el nin-
gun fundamento que tuviera femejante calumnia,f fe llegara a losterminos
dc ladefenfasy {obre efte punto fe hazentres reparospor el Padre Fray An-
tonio de las Huertas. El primero, diziendo,que parece tiene poca fatisfacio el
Padre Luis de Morales de los inftrumentos juridicos, prefentidos ep aque-
llos Autos,pucsde ellos conftara,( estemeraria, o no la complicacion impu-
tadaa la Compania , en las reloluciones de la Audiencia. Y efte reparo
queda fatisfecho con gran facilided , porque aunque fe confiefle que ol Pa.
dre Luis de Morales( con jufta razon )podia tener mucho rezelode Iz jufti=
ficacion de gran parte de los Autos,que vinieron de Filipinas porlos moti-
vos que el Confejo avra ya vifto,y ¢l Padre Fray Antonio quizasno ignora-
ra;linembargoiecle o pone al Padre Luis de Morales ip jultamente la def-
cooflangasporqueantes bien esargumentoclarode la feguridad que tiene
de los procederes de fu Religion;puces pide teiimoniode como en los Ag-
tos no refulta cofa juftificada en contrario;G bien es cierto,que efta confiz-
gafela tiene prometida,no de lo que fe avri intentado probaren Manila(fea

como fe fuere jcontrala Compaiiiasfino dela fuprema juttificacion, y fobe-

rania del Confejo,donde el Superior arbitrio avra reconocido la cftimacig,

que por {i merecen femejantes probangas,creyendo avra fido eftaen lo ref
pectivo a la Compaitia,como la del Sagrado Canon en elcap. camin jubensy-
ve dt prafumptionibus,ibi: Noluivus auresnoftras quafi malignis delationibus incling -
re.

14 Elfegundo,y tercer reparo,fe reduce a dezir,que no puecde aver
mas judiciales terminos,que pretender,que la determinaciondel Confejo,
facfle por loque refultava de losinftrumentos,y que. el Padre Fray Alonfo
Sandin,ylos demas defatctosde la Compaiia , folo eftin en el Conoci-
miento de que nofe pueden poner querellas contra perfonas eflentas,yEcle-
fiafticas en Tribunales Seculares.

15 Acltosdos reparosles dalafolucion la contrariedad con que entre
fi pugnan,‘aplicandolos?a {ent&ciaSagradadel cap.licét causi o. de probat. ibi-
Plurestamen illovam veprobantur quia [ibi invicem evidentifsimé contradicumt; i co ya
decilion da la razon, el eap.per tuas 10.Giguiente en aquellas palabras : Quia
niais indignam ef ivxta legitimas anétiones, vt quod [ua quifque voce dilucide protefia-
vuseft in eundem cafum preprio aleat teffimonio infirmare ; porque (i la fatif-
facion que en los dos reparos fe quiere dar a la quexadel Padre Lujs
de Morales, esdezir : Que los exceffos imputados dla Compatiia , f¢ ban propuef-
$0 con terminos judiciales, parece precifa la confequencia,de que quien Josde-
duxo en juizio,fc quexo judicialmentescon que yafe halla no fe atendid al
inconveniente,que confiefia ef Padre Fray Antonio,ay en quexirfe Eclefiaf«
ticos en Tribunal Secular de perfonas Eclefiafticas. Y fi fe dize , queelta
quexa no fuedirigidad lapretenfion particular contra la Compaiia , NOC§
admifsible la replica,afsi porque en el reparo s.afirma,y confielalo contrae
rio e Padre Fray Antonio,diziendo,ne es razon quexarfe de qat los exceffos dela
Compsiiia,fe digan donde fe han de vemediar;con que yafupone entablada preten-
fien en juyzio fecular contra perfonas Eclefiafticas,aviendole caufado poco
ha tanto eferupulo efta refolucion,como porque fe reconoce mas maliciofo
elintento;re{petto de que ya que nofuefle cfta fu idea, no fe pudo dirigir
efta refolucion A otro fin,quea defacreditar , con temerarias fopoficiones,
los procederes de 1a Compaiiia.Anadiendo por efte medio cxccﬂ% a excef~
fos,pues fuera de fer efte conato de mayor perjuizio, por ceder en detrimé-
to del credito,Probervior.cap.22.ibi : Melius eff nomen bowum , quamt diuitis
mnlta,S . Them.2.2.quefl. 103 .cum valgat.tiene la circunftancia agravante de
averfe propuefto losinformes torcidos en Tribunal tan Superior. Pero con-
fuclafe la Compaiiia conloque ¢l Padre %ray Antoniodize en cl reparo ter~

CC~
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cero,de que laverdad : Nulla in deget defenfiont, &- licet in caufis nallom fibi Pa-
gronum , ant defenforem obfiineat , tamen per fe ipfa defenditur , como dize Cice-
ron,inoratione in Batinian.Y mejor San Chrifoltomo,homil.s.deLaudib. Paul.
Talis eff conditio falfitatis vel evroris ot g cam nallo afsiffente confenefcati , ¢ de-
Buat ; talis autem ediverfo eritatis flatus ,0F multis impugnationibus [ufeitesur , &
érefcat.

/ 16 Perodexandoaparte la contradicion de eftos reparos , pudiera
advertir quien los hizosque el Padre Luis de Morales,de loque fe quexa, es
de que las calumniasimputadas a fu Religion , {e quicran acreditar ilici-
tamente con los papeles infamatorios que fe hanimpreflo, y eftos no se yo,
fi quien los efparcio,y defiende,los juzgara por medios judiciales , para pro-
poner fus intentos;lo cierto es,que efta muy lexos deflo;y que quando {c hi-
zo ¢l reparo,fe podia averhecho reflexion a efta confideracion; pero difcul-
patfele en paste , porque notiene obligacion a faberla diferencia que ay
entre medios juridicos U licitos,y papelesinjuriofos,y contumeliofos : Y afsi
apliquele ¢l mifmo lo que dize,cacnsen iudicat de coloribus fino es que aunque
fepa la diferencia de vno,y otro,no la adviertacn efte cafo , que tampoco fe
cftraiara,porque fe cree,que enlaverdad de Jasprobangas de que fe puede
aver valido en lojudicial;y en laqueaficvera en fus Manificftos, enla rea-
lidad no ay diferenciaalguna; y defte genero de juftificacion , rampoco fe
duda,que el Padre Fray Alonfo Sandin tendra amontonados los duplicados,
como dize en fu reparo quarto : Porque en Manila ,como afirma en elreparo 18,

[e [acan con facilidad teflsmonios falfos,y aun /e falfificanlos Awtosremitidos d /v Ma-
gefiad,y é fa Confejo,palabras fon Literales del reparo 18.referido,y fe las pue-
de aplicar,y conftruir al intento del Padre Fray Antonio.

Satisfacionalosreparos 5.6y 7.

17 PRoﬁguicndo ¢l Padre Luisde Morales 1a Relacion de fu Memorial;fe

_ quexaenel Confejo,de que el PadreFray Alonfo Sandin,no arreglan-
dofc i los termines juridicos,imprimiod contra la Compadia algunos pape-
les infamatorios.

18 Y fobre efto fe hazentres reparos,por el Padre Fray Antonio
de las Huertas,difculpando cfta demonftracion con dos motivos;elvno fun-
dado en dezir,que el Padre Luisde Morales,6 {u Compafia le did ocafion
para eftoaviendo impreffo algunos papeles contra Fray Alonfo Sandin, y
otros de fu Religion;y el otro fuponiendo,que refpecto de fer notorios los
exceflos, trato,y comercio de la Compania ,no pucden llamarfe infimato-
rioslos papeles que los publican.

19  Envno,y otro esgrande, y fumamente culpable el error. Enlo
primero,porque el Padre Luisde Morales,ni ha efcrito, ni ha impreflo fe-
mejantes papeles,y el concebir lo contrario,es querer pretextar injuftamen-
te cl licenciofo defahogo,devicndoadvertir,que fi ballegado a creer,que el
Padre Luis de Morales los ha efcrito,o de {u orden {c han impreflo yesvna
credulidad tan culpable,que paffa a fer juiziotemerario ; porque para afir-
marlo afsi,eramenefter que tuviefle cierta fciencia , porque en las materias
de dar affenfo en perjuizio de tercero,para herirle ;0 infamarle ; no bafta la
prefuncionque notiene otro fundamento que la voluntad apafsionadaspor-
que fe necefsita de probanga clara,d prefumpciones , que califican los dere-
chos,y de otrafuerte la creencia fera temeraria y 0 dolofa , iuffs , /. 1,5.
Dolam , ff. dedolo , ibi: Dolummalum [ervius quidam , ita definit maquinationem
quandam alterins decipiendi caufa.Y afsilo propone por proberviovulgar elCar-
denal Tufch.tom.2.conel. 107 1.m9m. 1.iby : Crednlns nimis vwlluseffe debet , alias
eredulivas preiudicat,do- nimis credulitas flultisia afsimilasur, Y i cn dcfcnfacde la

om-
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Compania fe imprimicronlos papeles,que fe refieren, no deve atribuirlo a
culpa del Padre Luis de Morales,a/terius ewim faétum pemini praiudicat, | Patey
Famil.tefiamento.[f.de bared.inflis.).ab agnato ff de curator furio)Jo1 @ per tot. C.ye

Silins pro patre,Zephal.conf.24 3 .aum.12 c1am 4145,V aleng.conf. 129 .num 8 3.

20 Y vlumamente,aunque efte huvicfle fido hecho del Padre Luis

de Morales,0 fe deviefie confiderar como fuyo,por algun motivo adhuc, re-
nia jufta caufade quexarfe de los papeles del Padre Fray Alonfo Sandin , y
los de fu Religion,porque lo que puede tener por cierto el Padre Fray An-
tonio es,que fi la Compafiia no huvicrafido provocada primero, no fe hu-
vicra acordado nadie de tomar la pluma;y afsife deduce, que quien fue cau-
fa,y origen de que ¢ imprimieflen,fue el Padre Fray Alonfo Sandin, 6 quicn
en {u nembre principio la provocacion ; y configuientemente qualquicra
que lamotivo,fue quien {e deve confiderar el vnicamente culpado,l. guoniam
multa facinora,C.adl. lul.de vi public.plaewit (dize ¢! Emperados Conftantino:)
iforte quis vel ex pofsidentis parte,vel ex eius qui poffe[sionem temere tentauerit inte-
rempbas [it yin eum [aplicium exereeri,qui Vim facere tentauerit ;@ alterutri parti casi-
[am malorumprabucrit, y averla cmpezado (o parte €l mitmo Padie Fray Alon-
fo Sandin envnode {us Manifieftos lo confiela,diziendo aver pucfto ec Ma-
nila vn Pa(quin publico contra la Compaiiia,no de noche,ni a horas efcufa-
das,(ino publicamente en la mitad del dia,vn Frayle Legode Sinto Domin-
go, llenando laefquina de vna Plagapublica, con vn cedulon, que dezia:
Quiéquificre comprar caraxay.hierro,y otras cofas,acuda a la Copaiia;y en
eltereparo 5. cl Padre Fray Antonio de las Huertas tambien lo afirma , di-
ziendo averfe impreflo otrosdos ; y entre ellos ¢l de la Relacion de Fray
Chriftoval de Pedroche,de que fe puede infirir,y reconocer,quien ha fido ¢l
provocante,y quicn {e ha adelantado por tanilicitas medios a dar motivo 4
que fe defendieflen los procederes de la Compaiiia enaquellas Provincias, y
aun cn eftas,y quien porlos pleytos de vna Provincia ha paffido en general a
difamar a todavna Religio;pero no me admiro deflo,porque la audacia que
fin reparo (e defenfrena,como bacla , abrafa , afsi lo explicod David . Pfalm.
1ig.donde hazicndo lafuplicaa Dios : Domine libera animam weam 4 labis ini-
guis, & alingua dolofa,como dando la razon,porque lo pide , las llama : Sagite
porentis acuia, cum carbonibus defolatorijs. Y tampoco le clcufarade eftc cargo
el pretexto que afecty, de que por la Compania fe efparcid vna Relacion,a
favor de la Audiencia,contra el Reverendo Argobifposporque efte fupuclto
no riene mas fundamento,que lademafiada credulidad, o temeridad credu-
la,con que fiempre fe perfuade a lo pecor,como queda referido en el num.
19.con la autoridad del Eminentifsimo Tufcho.

a1 Elfcgundomotivo de la publicidad,y notoriedad de los excef-
fos que atribuye a la Compunia,conque pretexta fu difamacion, eftd tan def=
nudo de jultificacion,que aun la exterior de la aparienciale falta 5 y porque
fe reconozca,quan temerariamente fe ha perfuadido a lo contrario , ferd
precifo advertirle concluyentemente,como fon verdaderomente libelos in-
famatorios,losque ha efparcido el Padre Fray Alonfo Sandin, contrala Co-
pania,para cuyo efecto fe ha de hazer primero vn fupuefiosy es, que confor~
me d buena Teologia,y principiosciertos de jurifprudencia,clHecho publi-
€0,0 NOtOri0,quod pro eodemUfurpatar; 6 (e induce defentencia juridica pro-
mulgada,o de evidencia de hecho juftificada, de forma que no admita con-
sroverfia,0 defama publica , comprobada por los medios que previenen las
difpolicioncs legaics;comprueban efta conclufion con la autoridad de San-
to Tomis,yotros,Lefio de iuf, ¢ iure,Jib. 2. cap. 11.dubit. 1 3. mum. 73. @ [eqq.
e iuris peritis Menchaca illuftriam,cap.2 .num.1 1.¢ ¢ap.20.m.23. Card. Tufch.
prack. coneluf. tom.s lit. N.concluf.104.num .3, Farinac inprax. crim. queff. 21.
num,.80.1acobo Menoch inrraét de arbitrar. cafa 166, num, 4. ommes referens
Aguitin.Birbol.de anpelatiba werh wtrifque inris fignificatione appelat.) 66 per tot.
& veferens,plupes Sacrorum Ganonum desifiones intract, de aictionib. vfufrequencio.
vib .diét.298. _ - 22 Con-

.
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22 Confiderefe,pues,qualde eftosmedios de publicidad ju ftifica,
oijuftificado el Padre Fray Antonio en losatribuidos exceflos de la Compa-
fiia;vea que {entencia promulgada ay contra {us procederes ; examine,(i ay
evidencias,que corroboren fus imputados defaciertos , ¢ atienda que tfama
publica jultificada ¢sla que condena fus operaciones;lepa que la tama pu-
blica,no es laquedifinio Quintiliano en los lugares referidos , Japra nam. 6,
no laque publicaladefafecion,0ignorancia crronea popular ; poique efta
lacondena con particular erudicion el ReyTeodofio apud,Cafiod.lib. 1.04-
viar.epiff. 30.comprehendiendo lovno,y otro en las palabras fignicntes: Refu-
gite tales familiaves firt iniuriaram Miniftri,qui borori veftro nitantar ad [crivere,,
quod delingunnt y@ dum leitates [uas afferere cupione vefiram reacrentiam implicare
contendunt.Vos enim ,quos [emper granitas decet nollite truculenter in [equi inania verba
populorumyy 1a bomilles 11 f de aduiterijs,la llamo falfo rumor,ibi: Falfis rumori-
businduliia,

23 Hadeteper,pues, la verdadera fama publica para merecer el

" mombre detal,en primer lugarla notada vidadelDifamado,/.26.8it. 1. @0 /. 3,
tit.30.part.7.plures referens Profpero Farinac.queff. 47.mam.2 2, Hade concu-
rrir la comprobacion de teftigos,no inducidos,ni malevolos , como los que
fe {uelen examinar contra la Compafiia en Filipinas,cap.gualiter,cdy quands de
accufat.ibi: Nom quiden a malebolis.ch maleficis [ed a probis,cb boneftis. Baxt.in ], de
minore,§ . Plurium.(f de queflionib. £ gidio Bolio track.crim.tis.de Inquifitiene num.
38.1ul.Clar./b. s .recept [entenc.quaft.6.ver].Sed quifi fint.Sigifmundo Scatiade
Tudic Jib.1.cap.84 .num.2 s.Han de concluir tambien los teftigos , que lo oye-
ron a la mayor parte del Pueblo , refiriendo los Autores de las oidas , e
innocent.in dicko cap.qualiter,@quando, ibi: Hinc potes colligere qualiter probetur infa-
wia debet enim dicere teflis,eum de quo agitar de talj cyimine difsmatum, o figneratun
&b eo apud quoseft difamatus debet rg?ondzre,apud tales, Y tambien han de dezig
la caufa legitima , que motivo la fama,Scatia , vbi fup.num, 31 -Menoch.conf.
149.04m.4.0.¢) conf. 17 Lnam.7 5.Giurb.con/.8 .num6,Lud. Peguer. in decifio -
wibas criminalibusydecif. 17 .num.12.¢ num.2 3.9/quead 27. Y vitimamente todas
eltas circunftancias,y otras muchas,que conumeran las auroridades referi-
das,han de conftar de Autos juridicos; yde otra manera,ni aun al mifmoluez
feleda credito en lojudicial,probat ex Iul.Clar.Angelo,Fulgof.Maranta , ¢hv
alijs,Scatia,dic? cap.84.num. 26.1b1: Tercium requifitum eff ot de ipfa difamations
eonflet paenes acla, quoniam ludicinonsreditury nifi quatenns ex proge/Ju apareat,

24 Luecgofininguna de eftas circunitancias {e ha verificado hafia
aora por ¢l Padre Fray Antonio,fiendo afsi, que es neceflaria la concutren-
ciade todas,figuele,es falfa,y temeraria la publicidad que afirma en eldef-
doro § atribuye a la Compania. Y creo q efta nace folo de fu boca, yde la de
{usfequazes,reparticndo {us papeles,como dize en fus reparosa los Sefores
Juczes;y publicandolos entodas partes , con animo dequela ignorancia del
Pucblo les de el credito,que no mereceran en laintegridad de tales Senado-
res : Sin duda parece que loaprendio de aquel hombre d quien reprehende
la Santidad de Inocencio Tercero,in cap.cumin iuventste 12, de purgationeCano-
mica,ibi: Sed inimicus bomo refcriptum literaram [ubrripiens, apud Regem , @ Regwi
Magnates ipfam nequiter publicanst, ot fic deberet ampling infamari. Vindeé nos tantans
emuloram nequitiam attendentes ,licet pulfati fuerimus multoties contra eum pumquaes
vawen aduerfus ipfum potuinsms commeneri : [eienses quod dickum vnius facilé fequitap
mnltitude.Y aun aquel tuvo alguna difculpa,pues encontrd fu malicia, no me«
nosque vnas letrasde reprehenfion de va Vicario de Iefu Chrifto , conque
acreditar ladifamacion que folicitava {u enemiftad contra el Obifpo , pero
en efte cafo no ha avidomas infirumentos que antoricen la difamacion que
da por publica ¢l Padre Fray Antonio,que loshechospor los fuyos,y a {u infe
tancia,que tanto exclama,y no conftan. 058
.. 25 Supuefto efte principio,y 4 el antecedente de-fu entimema , queda
defvanccidoypues 1a Religion dg Ja Gompaiiz,afsicn aquegllas Provincias,
-l come
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c omo en todas conferva,pot Ia mifericordia de Dios,aquelilleffe dignitatis fa-
sus, maribus @ legibus comprabatus,gy inmullo diminstas,que fon las palabras ceon
que difioen lafama los Autoses,Gand.eradt.de malefic dnvubr. quid fit fama, .

2.Scatia.dict.cap.84 nom,33. conque precifamente avra de confeflar ¢l Pa-
dce Fray Antonio,esincicrtafu confequencia, y que folocs verdad que los
papeles impreflos de que fe.quexa ¢l Padre Luis de Morales , fon verdadera-
mente libelos infamatorios:Si quid:m [unt aliens fam nov osulta , fed publica o
in iufla denigratio,c violatio; porginciuyen ¢n (i,ncfolo lacnlpade la detrac-
ciondelproximo,por la difamacion , fino ¢s el crimen de contumelia por la
publicidad, vt fic diftinguens tenet D Thom.queft.72 arb.1: guem refers. & fe-
quitur, Lefio de inff ¢y iurelib.2.cap.1 1. dubitat,2.00m.6. ¢ feqq. Y enlacubi-
tac.3.num. 11.Ver[ Similiser.fic profequitur, infamare enim grawter aliguems Ordi-
nem Religiofum peivis eft peccato adnlgeriy . Ioter omnes detraliiones ea. e pefsima,que
fit per libelos famiofos; tum quia ad plurimos per manat | tam ghia egerrimepeteft abo-
leri cumn auchor negueat deprei endizde tai forma,que tod os?os ocho mcdios, que
en el fentir de Santo Thomas,y Lefio en ¢l num;: 3 cobftituyen cl libelo fa-
mofo,0 ladetraccion,y contumelia e hallan venificadosert fuspapeles ; con
que coniiguientemente parece,que ¢l Padre Fray, Antonio,no hallira fun~
damento Teologico,ni [uridico, para evadir {us mapificftos del titulo de
libelos famofos. :

26 Y paraque fe reconozca,que el contrario dictamen,que affeves=
ra en fus reparcs,es ¢ conciencia erronca , {e nota,que aunque losmenos
ajuftados procederesque atribuye a la Compania,fucflen notorios ( como
dize )enagquellas Provincias;@dbac,la ditamacionque puede aver ocafiona-
do con los papelesgue haimprefio en clta Corte,es contra jafticia s y cari=
dad,y productiva de culpa mortal;porqucaunque lafupoficion , 'y publicis
dad que afirma fuelle cierra enaquellos Reynos;no fiendolo en ¢ftos ; por
¢l mi{mo hecho de publicarlosdonde no fon sigtorios, fe conftituye verda=
dera difamacion contra el proximo,y cfto aunque cn algun ticmpo: fe bu-
vieflen de llegir a faber donde fe publicaron,como lo funda,y ficnte por fen-
tencia comun de muchosPadres elmifmo Lefiodicd lib.2.cap. 11 dubit, 13.
wsin.78.Q¢ 79+ | |

27 Y vitimamente,aunque el exceflo de que cs difam>do ¢l proxi-
mo,fca notoriamente cicreo,deve advertir ¢l Padic Fray Antonio, que quié
le cxplica,6 (e le dize al difamado.por efcrito,o de palabracomete grave in-
juriaaunque lo manifiefte en juyzio,quando laintencion no fue el cvitar el
perjuvzio de ta Republica,que fc podia ocafionar del exteflocometido por
el infimado,fino es por lograr el difamante la ocafion de fu vindidta; yque~
da fugcto alaspenas cfublecidas contra losinjuriantesfiendo efta propofi-
cion cierta portodos Derechos.En el Canonico pot ¢l cap.cum in invertute
de prafuntioniv. que (¢ ha citado fupra,num.1 3.donde liSantidad de Inocen=
cio Tercero no quifo admitir la acufacion que el Rey de Vingria le propus
fo contra vn Obifpo,ficndolarazonde noadmitirla las palabras figuicntes
del Canon,ibi:Quia tam? cins [ugeftio nen de charitatis radice procedere Videbatur
nolluimus aures nofiras quafi malignis delationibus inclinare,cap. cum oporteat 19. de
accaufationibus,ibi: i gni enormia de ipfo [uggefferant typemalitia potins gusm infti-
tie celd dulti mobis baiafwodiintimarunt.Cap cum Minifler.14. ¢ cap. Relegentes
45.23.quefl.s. Ex Ganoniftis tenet Abbasin cap.vitim de injurijs , Qo< in cap, cum
T de ve ud Joan.Adrea in [pzenlo tit.de iniur §s; ctm alijs Eclin.in di¢to cap. cim
te deve ind. Aoltienlin fommade inin. ¢ dammo, y que cffa fea comun opinion
por ladifpofizion de Derecho Canonico: Maximé fi extra inditham disfamavit,
tamet cshin pluribus Profpero,Farinac.queft, 105 .1im.246.

28 - Iure auten Cisil.idem flatusum adefyleg 1.G. de famofis libellis ,leg, inflifsi-
wios 3.C.de officio Relt. Pyonin. e interminis, quod licét, o fit versim contértum in
libello famiofo,peena infamits fatuta locom habeat,tenct Bald.in dic Jeg. 1. C. de fa-
mof Jibell. Bofio tit de iniurijs. nim 4.Placads delichis , lib,1 cap.1.moems. Baiat~

11,
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11.1,6.verf,Secando cum alijs plarimis Fatinac.dic?.q.105.m. 24 1. @ 2438, qup-
rum primo,trac cn comprobacion de eftaopinionvna Bulade Pio V. Ex go-
Vloribus Alpbonfusde Azevedoinleg.2 tit.10,1ib.8, Recop, pam, 215.donde cita
otros muchos.D.Loreng.Matheude re crim.contro?.7+,nm_ 10,58,

29 Luegofilaintencion dequicn publico losmanificftos, es la que
cllos mi{mos publican,y los exceflos que contienen contra la Compania, no
ticnen mas comprobacion que la que en cllos fe quiere afectar,y la notorie-
dad,que por fus Autores fe affevera, no ticne mas origen , que elde fu defa-
feccion;fe convence con evidencia,que dichosmanifieftos con razon tienen
adquirido el titulo de libelos famo(os, que el Padre Luis de Morales les di
en fu Memorial,y lasdifpoficionesde Derecho corroboran.

Satisfacionalos Reparos 8.9.10. 1 B A

3o Os papeles infamatorios que ¢l Padre Luis de Morales, en fu Me-
L morial,dize ha publicado el Padre Fray Alonfo Sandin contra la
Compaiin,los prefentaen el Confejo con el mifmo Memorial , exclamando
a fu Mageftad el defdoro,y perjuyzio que fele puede (eguir a la Compaiia,
afsi por ¢l concepto popular,como por lainfluencia, que pueden ocafionar
encl animodefu Santidad,y enla Curia Romana ydonde afsimifmo fe han
publicado.

31 Sobre el contexto de eftas claufulas fe hazen quatro reparos pot
elPadre Fray Antonio:El primero,diziendo, que fi el Padre Luis de Mora-
les no ignora,que el Padre Fray Alonfo Sandin ha prefentado dichos mani-
fieltos en ¢l Confejo,pudiera aver efcufado la preientacion que deellos ha-
2e con {u Memorial.Y efte reparo,la fatisfacion que ticne es, ¢l que no folo
ignora ¢l Padre Luisde Morales,que femejantes papeles los aya prefenta-
docl Padre Fray Alonfo Sandin en el Confejo,y que fus Superiores Minif«
troslos ayan admitido ; fino que tampoco cree lo vno snilootro, aun-
que el Padre Fray Antoniode las Huertaslo afirma enfu reparo. No cree lo
primero,porque fuera delito perfuaditfe i que femejante offadia pudiefle
caber en vn Religiofo,y enla mefmaincredulidad eftuvieraaunque el mif-
mo Padre Fray Alonfo Sandin lo afirmara; porque ay cafos en que porla
gravedad del crimen difpone el Derecho , que no fe crea lo que el mifmo
delinquente conficlla, vt pote in adulterio,gloff text in cap. exlitteris de dibortiss,
donde no obftante,la querella dada por ¢l marido contra la muger, y la con-
fe(sion reiterada de ella en el delito, no fe eftimo para confiderarle compro-
bado,idem colligitur ex cap tercio loco de prefumptionibus,cye in vtrin/que explicatio-
mem Eclino, Innocentio,Hoftienfe, Mafcard. & alij pluresrelari per Farinac.,
q.136.m4m.S1.52.8 53.¢» q.43.m9m.18.19.¢) 20. y fuera de otros mu chos
calos es Axioma,quc aliunde non conflits de delicio nibil praindicat delinguenti jp~

JSius confefsioex Regula.leg. 1.5 . Siguis vitro de queflionibus, cum notatisab Anton.
Gom Jib. 3.var.cap.12.num.3 2. ver/  Vnde aliter ¢ Jecundum.Como,pues,quicre
el Padre Fray Antonio que fe perfuadacl Padre Luisde Morales,a que cftos
papeles e ayan prefentado en el Confejo, quando fiendo mal viftos en ]
valgo,por efcandalofos,fucra irreverencia,y defacato no imaginado el ofen-
dercon femejantespapelesla foberania de aquel Tribunal ? pues atreverfe
a femejante demonitracion, es dar a entender,que quien tuvo ofladia para
ella,no le fulto confianga de q (c admitirian,o es exponerfe a la experiencia
devnarefolucion condigna a femejante defahogo ; y afsi puede eftar el Pa-
dre Fray Antonio en la inteligenciade que no fe cree la prefentacion que
afirma;porque i efta fuefle cierta , fedebia contriftar mucho el animo de
todos,confiderando avia llegado ya el ticmpo, enque abandonando la mal;-
cia los debidos refpectos,y temor de la jufticia , e atrevian yalos exceflos al
milmo fagrado de los Tribunales ; confideracion con que exclamo la elo-
quencia de Ciceron, para otro intento, perfuadiendo o que importaya et

cal-
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caftigode los delitos,in orations 3.per Sexto,Rofcio,Amerino, num, 1 2. ibi:
Petimus a vobis Tudices, vt quam acerrime malefitia vindicetis, 08 quam fortifsiwé bo-
minibus audacifsimis refiftatis, vt boc cogitetis, nifi in hac canfa gais vefter animus fie
offendatis, eo prorrumpere hominam [celas , e andatiam , 0t nonmodo clam , verum
etiam hic jin foro,ante Tribunalyante pedes veflros,ludices,inter ipfa fubfelia, cedes fu<
gure [int,

32 Peroenlo que no fe poneduda ¢s ,en quefife prefentaron di-
chos manifieftos,(e avra hecho con ellos lo que dize Don Garcia Maftrillo
{e practica en los Reynos de Sicilia,intralt. de Magifiratibus, dict . lib. 8, cap.
2 .%4m.4.9.1b1:Vidimus,co« codem in continenti eofdem libetlos laceratos , ¢ concrema -
ros;porque no folo no deben fer admitidos,optime Cafiod./ib. s .variar epiff.
6.4bi:Sufcipienda pracatio eff ,qus publicis vtilitatibus non repugnat: ¢y amplecienda
defideria privatorum,que [ic remediam querant Ot nobis nop Videantur generare dif~
pendsam (ino es caltigados feverifsimamente {us Autores, y en tiecmpo de los
Romanosera fu pena la vitima capital,vt ex multis probat elPolitico Bovadi
lla en {u Politica,lib.s .cap.1 .nam.75.60 [eqq. ,

33  Elfegundo reparo q fehaze nono enel orden , fe reduze 2 ponde-
rar,que fintiendo la Companiatanto {u defdoro, notemeel que fe le figue
de fus papelesal Padre Fray Alonfo Sandin,y fus parciales , fiendoafsi , que
los exceflos,que dize publica la Compaiia,fe fundanen fofpechas fantafti-
cas,y que losdel Padre Fray Alonfo Sandin , que refieren procederes publi-
cos,no pueden ocafionar mas nota,que la que trac configo la publicidad del
H:cho.A que {e fatistace con lo que difufamente queda dicho, fobre los
Reparos §.6.y 7.en el numer.20.de efte Memorial, con los {iguicntes hafta
cl 30.que no fe repite por efcufar proligidad, notado folo, g la publicidad,q
tard fe repite,y fupone ea los procederesde la Compania,no la hade medir
cl Padre Fr. Anronio conlamedida de fu defafecto,ni la hade probar con la
ignorancia erronea del Puebloaquien fe laquiere perfuadir con lastanta-
fias de fu papel,fino con inftrumentos arreglados 4 las difpoficiones del De~
recho, prefentandolos ante Iuez competente , donde pucda la Compaiiia
proponer fus defenfas,para que fc conozcan {us procederes, y losde fusde~
{afz&os,y quede defenganido el que necefsitarade delengaiio,y remedio.

34  ElReparo 1o.enorden fe reduze a dezir ,que no haze bien el
Padre Luis de Morales entener a (u Santidad portan arrojado, que por {olo
los papelesde Fray Alonfo Sandin,fin otro infirumento , {¢ avia de mover d
determinar cofa alguna contra la Compaiiia, y que otros papcles de mas au-
toridad deben de ocafionar los temores del Padre Luisde Morales.

35 Con cfte Reparo(que es el que menos que todos merece el nom-
brede tal , pues le falto al Padre Fray Antoniocl Reparo deloque eneldi-
z¢ )pudiera cerrar la planade fus difcur(os, pues nopueden paffar los excef=
{os atribaidosal Padre Luisde Morales , a masdelo que en cﬁc_ pumero le
impura;pues le induce dudofo de la juftificacionde las refolucioncs de fu
Santidad;bien pudiera tener prefente el Padre Fray Antonio, que esel Pa-
dre Luis de Morales Catolico,y Religiolo, y que como tal tiene muy pre-
fente la veneracion,que fe debe tener,y juyzio que debe hazer de lasderer-
minicionesde va Vicario de Iefu-Chrifto;pero no esfacil librarfe de inter-
pretacionesviol€ras,porque como exclamo Quintiliano en la dcc]?mac. 11,
va fapra citada: Nallus innecens buc Ofque felix eff , vt diligentie fingentinm par[:'t%
Bicn literales fon las palabras con que ¢l Padre Luis de Morales fe explica
erf fu Memorial,pues folo reprefenta,que puede refultar inconvenicnte de
la influenciayque en clanimo de {u Santidad,y enla Caria Romana, ocafio-
narian quizas los papeles impreflos,y publicados contra la Companiia : y fu-
puefto efte contexto,efta el Padre Luisde Morales muy ageno de prefumir
Jo que el Padre Fray Antonio entiende ; porque no es lo mifmo rezelar vna
influencia (ofpechofa.folicitada de vn defafecto, que perfuadirfe, 2 que por
folo vna fofpecha tan remota fe huviefle de tomar refolucion por fu Santi-
dad,que no fueflc como de tan Beatifsimo Padre; y aunque para pcrfuad;r:‘g
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% locontrario de éfta fegnnda confideracion,no puede aver motivo en fuge-
to,que fe cofiefic Cotolico;le tuvo muy jufto el Padre Luis de Moralespara
el rezelo de la primera; pucs con razondebe creer,que papeles, que cor tun
poco temor e publican por perfonas Religiofas , contra otras dclmelwo
eftado,no dexaran de hazer armonia en fu Santidad, refpecto de que parece
dificultofo prefumir,que aya animofidad para affeverar contra vna I elgion
gan ciclarecida femejantes exceflos,con vna relacion notoriamentc {inicitra.
36 Bicn parece que queda dado a entender , quan injuftsmente fe
atribuyeal Padre Luisde Morales femejante defeonfianga ; pero cico gue
puedeaver tolerado muy guftolo la mortificacion de eftos Reparos, per oic
en alguno de ellos alguna cofa,que fea verdad : yefta esel eftar pecluadido
ya ¢l Padre Fray Aatonio 4 la defeflimaciongne {c debe hazer de los papeles
impreflos contra la Compaiiia;pucs fupone,comodebe , en el mifmo Repa-
YO 10.gue nolos dard credito alguno fu Samtidad, poca debe de fer fu juftificacid,
pues el mifmo Padre Fray Antonio lo conoce : no me admiro, porque en
qualquier intermifsion que tenga la pafsion del animo , es precifo que con-
ficflc la verdad cl animo defapalsionado,ipfa enim nallis machinis, a4t cainfdam
Bominis ingenio aut arte [uberti poteft,Cicer.in oraf . in Batinianum. Y aunque {¢
confuela el Padre Fray Antonio con los otros papeles de mas autoridad,que
citascreo,que todo lo demis,es menos,porque en tanto como los exclama,
hafta 20ra nofe ha podidoiograr cl verlos, parecen entes de razon ; pero {i
quiere comprobar la fuya cl Padre Fray Antonio,haze mal de ocultarlos;por
que no es buen argumento de {u legalidad fa dilacion en manifeftar s en
T ribunal competentesafsi o afirman las fenteneias ju riftas,Mcnoch. de pre-
Sampe.lib_s .prafump.20.m.34 . Tofeph. Scfsein decifionibus , Aragon. decif. 118,
mam.2 5.Genua.de feviptara privat lib . 1.quafl 6.dubit. 7 .oum, 30.D.Inan Baptif-
£a Larr.allegat 96.num.21. Y para que no juzgue el Padre Fray Antonio,que
Ic eftima la Compaiiia ¢l agaffajo,que dize lahaze ¢n no prefentarlos, fe le
advicree,que lo que e cftimara en fumo grado la Compaiiia es ,que los ma-
nificfte en Tribunal competente,paraque pueda tambien valerfe de los que
ficne on {u defenfazy fe reconozca,quales fon los veridicos , y comolos pro-
cederes de la Compadia,y losde fus defafettos.

37 - Enel Reparo 11.{c afirma ferincierto,que cn Roma fe ayan pu-
blicadolos manificitos contra la Compaiiia, de orden del Padre Fr. Alonfo
Sandin,ni por fu influencia,ni en otra menera, porque a fer cierta fc huviera
tenid o noticia d¢ ella,como lahaavido de la prohibicionde vno de los pa-
pelesde la Compania,que oftcce moftrar el Padre Fr.Antonio:y apwle , que
1a Compaiia cs quien folo cuidade publicar fus papeles, recatindofelos a las
partes otendidas. '

38 Efte Reparo,como confifte en Hecho,folo &l, yla certeza delo
que refiere el Padre Luis d& Morales,fatisficen fo contenido;puesenquan~
fo 4 que los papcles (e han publicado en Roma,es tan cicito, que {e le pucde
monftear al Padre Fr.Antonio mediogue lo juftifica, y de otros que {c han
prefentado tibien enTribunales de aquellaCorte,con noticias artoincier~
tas,y fupueltas contra Eclefiafticos de Filipinas;y afsi haze malen afirmar lo
contrario,quando en {u mifmo Reparo acredita,que no ticne mas fundamé-
to para afleverarlo , que el dezir,que nohallegadoac la noticia; debienda
advertir,que aunque el Padre Fr.Antonio nolaayatenido( que fe duds mu-
cho)no es efte argumento para calificar el que no fe ayan publicado. Y en
quanto A que la pablicacion aya fido del P.Fr.Alonf{o Sandin,tambicn tiene
1a prefumpcion contra fi,micntras no la defvaneciere ; porque filaprefump-
cion legal es,quecl que efcrive,0 divulgaellibelo famofo fe tiene por Autor
dél,vetradit,& fundat D. Lorengo Matheu,dic#a controv.74.0. 16 . con figuié-
temente ex maioritate vationis;vale clargumento de que fiendo cierto {u Au-
tor,{e prefame que ¢fte Ie ha publicado;y lo que no admire duda ¢s,q avien-
dolos repartido en la CuriaRomana los PadresQaefada,yRichi, Procurado-
xesde la Religion de Santo Domingo,fc prefumen eftos Autores de los pa-
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peles,que fin nombre fe huvierenimpreflo, por la regla fupré proxime relata ;o
por lo menos fe convence,que vnos, y otros feadunt in eundem finem, Y en Jo
refpectivo,a que los papelesimpreflos,en defenfade la Compafiia, los ha ocul-
tado de los que fe dizen ofendidos,no s¢ como lo afsienta afsi el Padre Fr,An-
tonio,aviendo dicho en el Reparo 5.lo contrario,en donde exclama el defem-
baragode la publicacionde vno de ellos,diziendo : Que ba tenido noticia cierta,
gue [z le vemitizron al Padre Fray Alonfa Sandin por el Gorreo. Diga, pues.el Padre
Fray Aotonioqualde las dos cofas es cierta? Porque no es pofsible que f{e e
crean entrambas,confiderando quan contrarias fon entre fivna, y otra:fin duda
fon eftos efectosde la verdad,que aunque e quicre conturbageon tantos repa-
yos,i cada paflo fe va manifcttando la oprefsionque padece , como queda di~
cho en el num.36.dc elte Memorial. Y vitimamente,para la conclufion defte
Reparo,en lorefpective 3 la prohibicion,que dize ay , y ofrece mofisar ¢} Pa-
dre Fr. Antonio, haga reflexion 3 lo que fele fuplica porla Compariia en el n.
36.de cfte papel, y con cflo quedarafatisfecho,y molgrandola, quedarantame
bicn los demas fatisfechos.
39 Lomifmofele pide por losexceflos,que atribuye i la Compaiia,
y dize,que fu Mageftad necefsitade remediar;y en lo refpecivo 4 los cien mil
pefos,que dize han percebido losProcuradaresde Indias en efta Corte , enfa
Reparo 12.y los cambios del Colegio Imperial ,que cenfura de negociacion
peligrofa en el Reparo feptimo,fe refpondesque fin duda lo fofava quando lo
dixo, Padre Fray Antonio , por Dios que nofearroje 2 idear fantafias tan
3 rienda fuelta,y que trate de juftificar lo vno,y lo otro; puesya fe le ha dicho,
que fe lo cftimara mucho la Compafiia ; porque de otra {ucrte , ninguno que
leyere fus R eparoslohade creer, porque fobre las contrariedades con que fe
complica enellos,y fe han expreflado,padecen otras muchas ; y fon malas car~
tas de recomendacion eftas,para que (¢ e crea todo lodemas que en elios di=
ze,aunque fuefle verdad acrifolada:Ba enio mentientis eff peena, 0t nec vera disen<
#i sredatur. Sentencia esde San Iidoro,/ib.2.de fummo bena sap. 30. En Silv.epiff.
81.ibi:Sic plectituy mendax ,vs dum credi fibi fal/a vule, Et iam invevis reppellatur,
sder probat Jeg.3 werl.E demasytit 4. part . 2.vb1 Gregor.Lop.glef fin,

Satisfacion a los Reparos 13.y figuientes,

hafta el 18.

40 PAr:a defvanccer el concepto erronco popular , yreprefentar 2 fu
Santidad con eficiz fundamento, quan contrarios{onlos procca
deres de laCompania en aquellas Provincias, a los que en los Manificftos pu-
blicados fe la atribuyen,cumplicndo con clzelo de fus Sagrados Inftitutos; de
forma,que ni en lo refpectivo al imputado comercio ha avido la menor que-
xa de losInezes,y Oficiales Reales,que cuydan de las Caxas, y Aduanasde (@
Mageftad:pidid,querefpectode eftar ya determinado en ¢l Confejo las cans
fas,y controverfias mencionadas,fe le diefle ¢l teftimonio referido: Y al con=
tenido de cfta {uplica fe hazen feisReparospor ¢l Padre Fray Antonio de las
Huertas, _
41 El primero,que es el 13.en orden,fe reduze i dezir, que in duda
efta poco fatisfecho el Padre Luis de Morales de logue en los papeles impref«
b {os,en favor de la Compafiia fe dize,quando fiendo eftos contra los que el Pa-
dre Fray Alonfo Sandin ha efcrito,baftava para la publica fatisfacion que pre-
tendc;y que eldicho Padre Fray Alonfo Sandin efld mas confiado de los {u-
yos,pues aviendo efparcidotantosla Compaiiia contra ellosyno fe hadado por
entendido en refponderlos,yque en cfta pretenfion pudicra el Padre Luisde

Morales aver aprendido del dichoPadre Fray AlonfB; pucs tenicndo cfte mas
_ _ mos
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motivos para preténder en el Confejo lo mifmoque ¢lPadre Luisde Morales;
no lo ha hecho,contentandofe con la refolucion,que fe ha tomado,y que tam-
poco ¢l Padrc Fray Antonio tomara la pluma en la mano,fino fuera tan impef-
‘tivala pretenfion del Padre Luisde Morales,

42 Refpondefe a efte Reparo: Lo primero,que como el Padre Luis
de Morales no {e hadefvelado en imprimir los papeles , que le atribuye , como
fe ha dicho enel num.1 9 .de efte Memorial , folo recurre avalerfe de losme-
dios juridicos,que {on los que permite ¢l Derecho para la defenfa, vt vitra pela-
$afupr.nam.2 3.¢ 3 2.probat eleganter Cafiod.Jib.1 #piff.30. ibi s Siguid ¢f forte
gqued paenam meveatar admiffum,in prafecti orbis notitiam defferatur:vt culpa legibus non
per preafumptam coerteatur iniariam:quid enim difcrepat d peccante, qui [e per exceffum
nititur vindicare. Y 1o mifmo hizieraaunque huviefle fido el Autorde los pape =
les,que reficre el Padre Fray Antonio,porque aunque es cierto fu contenido,
y eftosfirvan para dar d entender al Pueblo,que no tiene la Compafiia motivo
alguno porque callar 4 lo queel Padre Fray Alonfo dize en fus papeles contra
ella;(in embargo confidera el Padre Luisde Morales,que nunca pueden fer ei-
tas contiendas extrajudiciales,tan oportunos,y decentes medios , como lo {fon
losjuridicos para lasdefenfas judiciales,y mas en Tribunales tan {upremos;y
afsi no tiene razon el Padre Fray Alonfo Sandin de eftartan fatisfecho , como
dize ¢l Padre Fray Antonio de los papelesque ha impreflo;pues me perfuado,
que no tienc jufto motivo para cllo;y que fino defembuelve los papeles juridi-
€0s,que tanto cxclamacl Padre Fray Antonio , noha de quedar pagado con
losque tiene impreflos;aunque publique fe hallatan fatisfecho; y puede pedic
a Dios,no fean como cftos,los que dize tiene gnardados. '

43  Refpondefe lo fegundo: Que elfuponer que el Padre Fray Alon-
fo Sandin nofe ha dado por entendido a los papeles impr effos en defenfa de la
‘Compania, tienc otra contrariedad , fuera de lasque fe han advertido ,de la
mifma efpecieyque la que contiene fu Reparo s.endonde confieffa {er quatro
los papeles,que en nombre del Padre Fray Alonfo,y los de fu Religion fe han
impreflo; y afsi puede recurrir , para la fatisfacionde efta circunftancia ;i lo

quequedadicho en el num. 15.defte Memorial:y vitimamente , ya que el Pa<

dre Fray Alonfo llego a tomar la pluma,fue en mala ocafion, pues quiere im-
pugnar va Memorial tan arregladoycomo ¢l manifiefta,y fe ha fundado, yade~
lante fedira,motejandole de intempeftivo,fiendoafsi , que conforme A Dere-
<ho,en ningun tiempo pudo fer mas oportuno, que quando fe dio, porque fe
avia ya tomado refolucion por ¢l Confejo, y noaviael riefgo, que eftando
pendiente,y fubftanciadofe el juyzio,confideran las autoridades juridicaspa-
ra denegar el traslado de los Autos 2 los intereflados:Gloff. imcap.2.de teflibusin
6.Glofl.in cap.in primis,$.Quia igitur 2.q.1.Fulvio Paciano de probation.lib. 1. cap.
65.e2 num. 112, Philip.Dec.in cap.L.num. § 3. de probation. Scatia de ITadic. Iib. 1.
cap. 100.num.11.ver{Varie,plures referens D. Gabriel Pareja de infiru, edié?. tis.
s.refol.1.num. 78 .9[que ad 8 4.¢p tis. 10x¢f0l. 1.mum.13, :

44  Enlos Reparos 14.y 15.duda el Padre Fray Antonio,que configa
¢l Padre Luisde Morales loque pretende en fu Memorial, afirmando,que fe-
ragran beneficiode la Compaiia el que no fc d¢ cuenta fu Santidad de lo
que falta en aquellas Provincias a fu primitivo Inftituto, para que ponga cficiz
remedio, ffes e [u Suprema Potefiad Eclefiaflica puede ponerle, en lo que.es opueflo d
Yos dictamenes de Ja Compatiia.Palabras (on expreflasde fu Reparo;pero no fe ref-
pondera 4 ellas,aunque avia mucho con que fatisfacer al Padre Fray Anto-
nio,porque {e cree,que no las dictd, y folo puede fer tal temeridad yerro de
Imprenta;o porque fi las dixo con deliberacion,noes jufto empefiar el difcur-
fo en fatisfacion de propoficiones erroneas; pues refponde a efta San Iuan
Chrifoftomo,en labomil. 5 .de laud. Paul.citado en elmum. 15. in fin, de cfie Me-
morial,ibi:Talis eff coditio falfitatis, vel aprovis, ot etiam nullo afsifiente confenefcat, b
defluat. Y que afsimilmo no esmucho , que teniendo la Compafiia de fu parte
a la Real Audiencia,y fus Oficiales Reales( poraffegurarlos a todos con {u in=
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terveneion el buen fuceffo de fus negocios , porque no fe picrde pleytoque
corra por fu mano) no ayan informado contra la Compaiia ,y que quizas lo
hizicran i fe examinaran de nuevo.

45 Al primer Reparode eftosfe refponde : que fi laCompaiiia tiene
tanta confianca,como el Padre Fray Antoniodize,del buen exito detodos los
negocios,en que fupone interviene,noticne razon de dudar tanto el que con-
figa ¢l Padre Luis de Moraleslo que pretendeen fu Memorial : Lo cierto es,
que la Companiatiene jufta confianca de las pretenfiones que introduce , por~
que no entabla alguna,que primero no le parezca es conforme a razon, y juf-
ticiasbicn puede fer,que como fon hombres,fus individuos yerren talvez, v
que cl Padre Luis de Morales aya concebido elmefmo error enfu pretenfion,
pero efto no lohade decidir el Padre Fray Antonio, {ino es la Soberaniadel
Confejo,cuyasrefolucionesvenerayy venerara fiempre la Compaiiia, y el Pa-
dre Luis de Morales,por las mas acertadas, yjuftas , porque afsi lo prefume Ia
Lwnica  ff.de offic. Prefec prat ibi: Credidit Princeps cos, qui ob fingalarem indufiriam
explorata corum fide \&o grauitate ,adtanti officij magnitudineen adibentuy , non aliter iy~
dicaturos ¢[Je pro [apientia,ac luce dignitatis [ue,quamipfe Princeps foret indicataras. Y
afsilo acredita la experiencia:a efto,pues, fe eftiende folamente la efperanca
de la Compafiia,y el Padre Luisde Moralesen el logro de fus pretenfiones , no
a la temeraria feguridad,que fe le imputayporque demas de que fuera necedad
fin difculpa,fabe la Compaiiia, que {emejantes affeveraciones fon prohibidas
en D erecho:Qui explicandi negotij fpem(dixolal.10.C.ds accufationibas ) cuiss fiv
wis in Indicis poteftate ac motu [itns eff policetur non minus obilicitam [ponfionem crivien
contrabit, qguam qui ad buinfmodi prowifsionis comertium contra difeiplinam publicam
ad/pirat.

oA 46 Alfegundo Reparo 15.enorden, fe refponde : que no puede im-~
pugnar, potf masque lointente ¢l Padre Fray Antonio, lo mucho que ticne
adelantado la Provincia de la Compaiiia en Filipinas , el concepto que fe harad
de quan finieftros fon los comercios,que fe laimputan, por no aver haftaaora
quexaalguna de la Real Audiencia,ni de los Oficiales Reales contrala Com-
pafiia,(obre cfte punto,refpecto de fer eftos los teftigos mayores detoda ex=
cepcion,y mas idoneos para femejante comprobacion, no folo por la calidad
de fus perfonas,y minifterios que exercen,ext Lapparitores , C. de exacloribustri-
bat.lib.10.vbi Bald.Farinac.de teflibus,q.46.mum.380.D.Petrus Noguer. inale-
gationibus invis allegat.38.num.38. vbi plures refert. Sino tambien por fer cltos
los juflrumentales,y que mas noticia pueden tener de efte hecho , abargumen-
to,leg.ex confenfus,§ Saperplagijs C.de repudyys, leg .quoties G. de naufragis ,lib. 10,
Gregor.Lop.in J.1.tit.16.partit.3. g!cﬂid.D.V'alc’nq.:anj. 173.pam.75.conque
no aviendo informe,certificacion,ni declaracionde eftos contra la Compania,
poco importard,que exclamen lo contratio los Padres Fray Alonfo Sandin, y
Fray Antonio de las Huertas,en fus papeles.

47 Y cftoprocede,aunque lesopongan los defectos de afeccion,que
fupone,pucsquando eftosfueflen ciertos ( que fe niega ) eramenefter que fe
probafle,que la afeccion a la Compaiia, y defafecto 4 la Religion de Santo
Pomingo provenia defde que cftas dos Religioneslas ay enlas Islas delas Fie

ipinas, porque defde entonces aca creo, que no ha avido femejante quexa
contra la Compania;perfuadafe,pues,el Padre Fray Antonio d que es circunf=
tancia efta muy relevante , y que corrobora mucho lo que el Padre Luis de
Morales dize en fu Memorial : Quia extranfactainte vita dicimns , quid ex [ubfe-
quenti conver|atione tua prafumawns,dixo el cap.cum in inbentute de prafumptionibus, y
el cap.in primis, 2 .queftione 1.lo explicd diziendo; negue ipfud de ¢o credendum fuit,
JSivita e opinio eius talis antea von (letit. - -

48  EnclReparo 16.dize el Padre Fray Antonio ,que no ay cofa mas
bien probada en quanto ha venido de Manila , que-el comercio de la Compa«
fiia,con teftigos confidentes de eftaReligion,de hecho proprio ,y que facil=
mente {e podiamonftrar ¢l defengano, E;

d
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49  Enclte Repatofe quifo dezirlaverdad, o ella mifma fe iba A mani=
feftar,yluegola adultero la pafsion,pero node mincra, que no feconozea §
eftd oprimida,porque lo que dize el fentido literal de la oracid, como efta im-
pretla es,que no ay cofa bien probada en guanto ba Vznidg de Manila ,cnel comercio
imputado a la Compania;y fiendo ¢fta propolicion indubitada , fcalterd en el
todo,anidiendo con letrade plama la diccion mas , para (uponer que ¢ftd bicn
comprobido;pero(in embargode cfto creo ,que los Autosque huviere fobre
efta razon,feran losque acrediten con evidécia,que el mas efta puefto demas;
noay {ino manifeftarlos en Tribunal competente, que lodefea mucho la Co-
paiiia,como {e ha dicho,y {c reconocera la fee que mereciere fo juftificacion,
¥y quicn necefsita del defengario? Los fuceflos que fupone ¢l Padre Fray Anto«
nio de la arribada 4 las Islasde la Nao de 82.y la Peraca del Convento de Ma-
tivelez,no haze bien en no referirlos,filos fabe.Porque de no hazerlo fe que-
dacon laprefumpcion,que juftamente (e debe hazerde la temicridad, y arrojo
<on que ios fupone.Porque quien afecta en lo general exceflos tan inciertos,
quanto cfcandalofos,no es facil que {c le crea,que fi fupiera, o en alguna ma-
nera tavicfle noticias,en particular contra el Padre Luisde Morales.o fu Re-
ligion,dexara de publicarlas,aunque fe havieffen adquirido, ycreidocon la
ligerczaque otras muchas. Y fino los fabe,como paffa el PadreFr. Antonio con
tan poco rcgaro aexpreflarlos, dexandolos indecifos 2 Para que la malicia ef-
tienda fu arbitrio 4 imaginar loque le dictare el defafeéo 4 con el motivo que
la da el Padre Fr.Antonio;digame,fi esefto difamar al proximo? %

so  Haffaaoraavia difirido con cuydado el no refponder con efpeciali-
dad i loque en el Reparo 7.dize el P.Fr. Antoniodel comercio de la Compa=
fiia en todas partes de las Indias,y & los cambios que impura al Colegio Impe-
zial de clta Corte,porque parecia,que no necefsitava de masfarisfacion que la
que refaita del defecto de probanga d tan temeraria affeveracion ;pero por ver
quelorepite tanto,y tencr la ocafion en efte Reparo 16. no quierodexar da
advertir lo que enefto ay;porque como el Autor de eftos Reparosnoha eftada,
enaquellos Reynos,fe informe otra vez mejor,y fi quificre de los mifmos Res
ligiofos de fu Orden,para que corrija fu affercion. Hade faber,pucs, el P. Fry
Antonio de las Huertas,d como es notorio,tienc la Compadiaen todos aque~
llos Reynos muchas reducciones de Indiosa fa cargo , yque procurandolos
reducir,afsi,como a nueftra Santa Fé,a la politicade Racionales, folicita pog
quantos mediospuede clqueabriguen fu defnudez,y anden en traje honeftos
para clte cfeGto,es notorio,que la Compaiiia,en laspartes donde lo ha permi-
tido latierra,y los nataralesde los Indios,ha difpucfto el que tengan {emente -
ras de algodon,y que de cllo,y de los hilos,que miniftran diferentes arboles 5 Y
plantas texan las telas, que permite el material : en muchifsimas partes nofe
puede confeguir,y afsilos Mifsioneros Apoftolicos,que en todo cuydan, co=-
mo afectuofos Padres,de aquellos miferables Indios,(olicitan llevar de las par-
tes mas proximas los generos que baftan,para que no anden indecentes, ydefs
nudos;efto es notoria verdad. Y tambien,que en las Filipinas s por lafalraque
ayde plata,y moneda,en las masde fus Provincias,no fe pagan a los Minitros
Doctrineroslosfinodos,ii eltipendios de los Indiosque adminiftran, en platag
ni cn moneda,fino en gencros de los que pagan de tributo los mifmos Indios,
dandoles, afsi fu Mageftad,como el Encomendero,laque llaman quarta, ref=-
pectivad los [ndios,que adminiftran ; yfiendo efta en generos, la necefsidad

recifa a cambiarlos por otros que han menefter los Miniftros para i, para fus
glefias,y para veltir,y (ocorrer la defnudez,y pobrezade los Indios , embian=
dolos para cfto de vnasa otras partes. Eftas fon,y no otras, las intcligencias da
la Compaiiia; yfi efto llama comercio el Padre Fr. Antonio, eftara comprehé«
dido en lafentenciade Conrado Brunoin ¢rac¥ de fediciof lib. 3. €ap. 8. num. fin.
$bi:In delickoram quogue numero bofpitalitates amicitia,dhe collationes ,vel sdantis, vel
weeipientis ponebantur. Raro empeno,de vna pafsion,que quicra atribuir 3 delito

{o que no pucdc tencr mas titulo que el demeritq,
En
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5t Enloscambiosquéderibuye al Colegio Imperial {epaquefe
reducen a cracat de poner cobro én las haziendas quetiene en et Reyno
de Napoles, trayendo fa produtoa efta Corre,y de elto puede tambicn
informarfe bien , para que pueda corregir (us fancaticas ideas ; y i {ue
picre cola encontrario, trate de jultificarlo , como fe le ha {uplicado, y
fuplicade nuevo al Padre Fray Antonio, _ :
52 Enlosreparosi7.y 18. fe dizé, que fi el Padre Luis de Moa
rales (abe fe han vitto en el Confejo las caufas » debiera {uponer que {e
avrd tomado en todo conveniente refolucion ; para que no padezcael
credito de la Compania , enlo que eftuviere inculpada; por lo qual dizey
que tantos temores no fon indicio de mucha inociencia: y que alsimifmo
i el Padre Fray Alonfo Sandin huviera de licigar en Roma contra la Co4
paiia, no podiadefear teftimonio mas en (u favor que o que refulta de
los Autoscontraclla, y que debio de entender el Padre Lais de Morales
eftava cn Manila, donde con fagilidad fe facan teltimonios falfos,&c
53 Bien cree la Compaiiia de la jultificacion de tan Supremo
Tribunal, avea procurado por todos los medios pofsibles, el que {c ma=
nificlte la inculpabilidad de {u Provincia de Filipinas, porque la avrin
reconocido notoria; pero como el Padre Luisde Morales no puede (2=
ber lasrefoluciones fecretas del Confejo, fe vale del cemedio regular, y
ordinerio que fe ha mencionado; y iendo el refltimonio que pide para
defender(e , filo necefsitare. ante fu Sancidad, no parece oeiolo efle ina
tento,d vifta de loque ¢l Padre Fray Aatonio coarta en 165 reparos fi
guientes, Lafuprema Regalia de fu MageRtad , y fu Confejo, porque em
cfta confideracion parece , que aunque la defeen’, no avian podido tomar
( fegun el fentir dei Padre Fray Antonio ) latefolucion conveniente i fa-
vor de la Compafia. Crea, pues; que a la publica pretenfion del Padre
Luis de Morales, la da injuftamente el nombre de temaresporque eftos
los excluye la publicidad del a&to que fe executa, Porque como dixe
Scaeca en lacpilt, 97, Bona confcientia prodire wals , & conjpics ipfas ne<
quitia tenebras timet. ; aily
s4  Vitimamente, en quanto A lo que dize , de que no pudicra el
Padre Fray Alonfo Sandin defear inftrumento mas 4 (u favor . que
lo que delos Autos conerala Companiarefulca 5 {ele admite con voa
diftincion,que fi fon los hechos por el Notario, que fabe, no fe duda cen-
drirazon de confiar mucho en ellosipero (i 2 zftos les apidiefic los demas,
que comprucban la fee; que fe debe dar dlos primeros, y 2 lositctigos
de (usinformaciones? Bien me perfuado, i que no lo (olicicara el Padee
Fray Alonfo Sandin s confidercel Padre Fray Antonio . que ¢l Padre
Luis de Morales pide lo vno, y lo otro , para que {e confidere,y reconoz-
taqualeslo gfedebe eltimary efto lo pretende encl Confejo,no con la
intcligencia que fe (upone, (ino eon la eierea ciencia de que pide el teftis
monioenel Conlejo de Indias,y noen Manila; y tenga tambien por
cicrto, que el Padre Luis de Morales eftimard mucho alPadreFra y Alon-
foSandin,, aplique {u poderofa actividad con el Confejo, para que le d&
¢l teltimonio que tiene pedido, y que con ¢l pleytee, 6 ante fu Sancidad ’
O ante otro luez competente, {acandole del engano en’qué le fupone,
convenciendole délen jufticias y mientrasno lo hiziere, perfuadafe,que

ni (us amenagas, ni fus papeleshan de per(uadic , ni convences lo cons
xrario, : :

E SE;
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SECVNDA PRETENSION.

55 Stafe reduce 3 pedir ¢l Padre Luis de Moralesen (o Memo-
rial , que luMage (tadfe ﬁ'tva'cg&*:'ma'ndar recoger los pape-
lesimpreflos contra 1a Compadia ; por. ¢l Padre Fray Alon-

{o Sandin ,aquicn fe le notifique no imprima femejantes

* Manifieltos, y que fi taviere algoque pedir ;0 demandar d 1a Compafiay

Io haga en el Confejo , paraque {c tome la providenciaqae conviniere &
qualquier punto que neceliitare de retheciop by £ 3
56 Lajuftificacion delaprimer parte de efta pretenfionla per-
fuade , y comprueban los rextos, y Auroridades referidas fupra num. &,
lal 1. C.de famof. libel.que no folo a quien los efcrive, pero a qualquic~
ra que Jos encuentra , 5 ve, le impone la obligacion de rompesios. ono
CESein o106 - in dllis verbis:Siquts fa m-ojum Libellum, fiue du{wi, Jiue impu-
blico; vel quocungwe loco ignarus vepererit : aut COPYUMmpdL prius quam alrer
inveniat, aut wulli confitcaturnyentum , Cap.quiin alterius 1. § gueft 1.
ibi: Erquieaprius invenerit Yumpal finon Vale Authorss fabli caufam
incurrcre; Joann. Bapt. Baiard. 17 Add. ad1ul.Clat. § fin. queft.73. num.
42.Mecnoch. con[.94 . num.1 8. Mattrill. de Magiftrat.lsh. 6.cap 2. num. 47,
& feqq.d. lex Cornelia 5. §-S1 941 librum , & [¢q7 &' l. quod Senatus 6. ff.
de iniar. Gotofred. indictds 5.litt. L. Conque pucde reconocerfe, fi es
jaftala pretenfion de que fe recojan pa peles; que fon prohibidos, y que
fc de providencia paraque no {eimpriman en adelante.
"s7  Lafegundaparte de efta prerenfion ticne afsimifmo feguro
{u fundamento juridico, porque {ilos exceflos pubhcadps contra la Coms=
pafiacnlos papeles mencionados , cseen los que lrfs divelgan, que tie=
nen alguna certidumbre 5 deben proponetlos juridicamente,y para oblis
garlos 4 )os difamantes A que los deduzgan en juizio, ticnie accion noto=
ria ¢! difamado s probat primo, I. difamari §. Cod. de ingen. manomif.
ibi: Difamari [tatum ingenuorwns 5 feu ervore » [ew malignitare guorundam pey
iniguens eft, preferiim cum afivmes diu | refidem, Voym atque alterum inters
pellatum a re YocitafSe dinerfam pariem, Vi contyaditionem faceret [idefen-
fionibus fuis confideret. Vnde conftat merito Reftorem Provincie commotum
allegationibus tuis fententiam dedifSets ne de catero inquicindinem [uftineres.
S ig;mrlgdhuc diner[a pars perfeserat in eadem ob[tinatione , aditus Prefes
Provincie ab iniuria temperari precipiet. Probant ex ipfa . Antons Gomez
oot ;.‘]m’.ﬂ'dr.c:dp. 1.oum.17 & 18.vbi refert [ententias Canoniflaram, AfQict.
decif.268 Menoch.de arbirrar.cafs 98.num.7.Joan.Guricerr. con/. § 1. Saar.
de Paz in praxi,tom. 3.c4p.9 §.1.Covarrub.lib.1.Variar cap.18 Cancer. 3.
P.:rr.')_aridr.cdf’- L.eX num.§ 4. Molin.el lurifta, Jc?r}mo‘g.ﬁb; 3. t.'dp.ﬁn. X
num. 22 |Lacreadeci/.38.per tor, quiguidempluves veferunt , &' tencnt hanc
altionems competere disfamato in qHuacsniue Canfd. e '

Satisfacion alosreparos 19.y figuicn-
b el AT B 5 T

58 S-Obrc el contexto de eftaluplica {e hazen quacro reparos, que

J Recopilados , fe reducen a dezir, fe introduce mal eftapre-
tenfion , porque, ni fu Mageftad mandara recoger los papeles, ni hazer
la potificacion pedida, porque no puede obligar con ceafaras a execu-
tag

L
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rar lo que f¢ pide , ni tampoco por otro medio(afsilo fupone enfy reparo

2.2.) porque el Padre Luis dq Morales nollega d creer , que los Eclefiaftia
cos eftan eflfemprosdcla jurifdicion fecular, poarcuyarazonel Padre Fr,
Alonf{o Sandin temiendo lascenfuras Eclefiafticas nunca quered intro-
ducir querellas conera la Compahia en Tribunal Secalar,y que (z admira
tenga cl PadreLuis deMorales por tan ignorantes a Ios luezes,que fe per-
fuadaayan de obligar 2 ninguno a poner pleyto contraotro, y mas den -
tro de va breve termino: y vitimamence, que fi la Companiano c:(T1 de
imprimir papeles, aunque el Confejo mandafle al Padee Fray Alonfo
Sandin no lohizietle , bulcara medio para imprimirlos, (in quefe e pro-
bara. '

's9  Elexaminar, i eftos reparos fon juftos, 6 no, depende de 14
difpuca de tres propoficiones, La primera refpectiva 4 a i (u Mageftad,
y {a Supremo Confejo en fu nombre, tendrd faculead para poder mandar
{s recojan los dichos papeless y que fe le notifique al Padre Fray Alonfo
Sandin nolos buelvad imprimir, de donde cambien depende , G efta in-
troducida la pretenfion en Tribunal competente:La (egunda,fi mandan-
dolo fu Magettad, y contraviniendofe a lo que mandare, podea cafltigar
al cranfgrefior de fu precepto ,aunque (ea Religiofo: Y la tercera , (i fe
pucde compeler, y ay calos en que {¢ obligue alitigar i qualquicra fuge-
to, prefiniendole termino para ello,

6o Enlaprimera qucftion (e fupone, que lemejantes papeles di.
famatorios, por el mifmo hecho de lanota que ocafionan,producen el ef-
candalo ( que es confequencia precifadel antecédente de ia difamacion)
en todoslos que losoyen, y lecn, ya fea por eftrafar femejantes afeve-
racioncs, y menos decentes cerminosen vn Rezligiofo,0 yafea porel c5-
cepro que pueden hazer de los procederes de voa Comunidad Religio-
{a, que esladisfamada: afsilo perfuade el cap. Cum in iuvencuce 1 2. de
purgat. Canonica, citado en el numero 24. de elte Memorial sy por eflo
condeno tanto cl Padre Lefio, en el lugar citado , fupr.um. 25.femcjan-
tes manifieftos , ibi: Tum guta ad plurimos permumac. '

6t Sapueftoclte principio, y ¢l precifo efcandalo que fe (igue, y
no fe puede negar s es tambicen conftante, que la fuprema Regalia de fu
Mageltad puede , ad Vitandum [candalum y mandar {c recojan los dichos
papeles,y afu Auror, aunque fea Religioflo, que no los IMPrima mas,
v{ando paraclto de rodos los medios; que conviaicren, no judicialmen-
te (@i etlo tuvicra defahogo la Compania para intencarlo) fino es valicn -
dole de fu {uprema aucoridad , y cconomica poteftad,probar in primis cap,
pecimus 19 i 1. gueft, 1 probat etiam,cap. Principes 20,23 queft.5.ibi:Prin-
cipes feculi non nunguam intra Ecclefiam poteftaris adepta culmina tenent; ye
percandcm poteftatem difciplinam Ecclefiafticam muniant, cap. Regum officio
23. & cap.Adminiftratores 26. cadem canf. € quaft. cap. quidam Monachi
16. que/t. 1. cap.filis, Vel nepotibus 16.qu (F.7. cap.qnia fantla 28. 6 3. difa
tnt.probacetiam San Leon Papain Epiftol. 75. ad Leonem Auguftum,cuivs
verba refert Dom. Salgad.de Reg. Protect- 1.part.cap, t.num,106. in hune
mudum. Debes Imperator incunctanter aduertere Regiam Pateflatem ribi
non [olum ad mundi regimen, fed maxime ad Ecclefie prefidium cfSe colla=
tam Vi aufus nefavios comprimendo <7 que bene junt [Ratuta defendas, &*
Veram pacem his que [unt turbata veftituas , probant ex iwve ciuili , I, fin.
C.de Swm.Trinitat.l. Equifsimam 17, de Vfufru€t. Vs DD.cx Decveris Regifsy
L. 63.tit. 5. pareit.x. verfic,La quintayl. 1.0 3. e 7.part. 3.0 2.9 titug lib. 2.
@ [ ¥3. tir.3.lib.4. Recop. probant ex DD, Archidiaconus, in cap.1.de reftia
tur, [ppliar.Guid.Papadecif 1. Toan.Gutierc. pract.lib.1 .queft. 34mum. 185
@ 2.2 Rodrig.de redditibus,lib.2. queft, 22, num.60.Petra de poreft Prin.
cip.ca;r.é.mm. 85.1acob.Cancer.lib.3. Variar c:p.v4. num. 7. Camillus Bo.
trcilui de preftantia Regis Catholiciycap.71.num. §8. omues referens Dom.

. Sal-
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Salgad.de fupplicat.ad Sa:zé'l‘ifn'mﬂm,gotfd"f-“P-‘i--”“”’-47-@'&1‘?- ibi: Supra
difEa omnid raboyantar ex eo , quod Vbi timetur _fr._‘mdalum exorirs 5 [ediiio-
nes procedere poreft Rex pro #llis fedandis, etiam inter Ecclefiaflicas perfonas,
@& Religiofos , componere non iurifdiCtione , [ed @comomica poteftare , &
anclovitate , ne pax publica turbetur , & bonum publiicum dff:l”lrnrnm patide
tur ,idem Salg. de Reg, Proteft. part-1.6€ap, 3, 24m.267, @ [e99. G meliys,
num.271.Ybi poftquam prefatam tuerwr s & fundas conclsfionen fic profequi.
tur, A quo [ine dubio Videtur ertam fuifse p'rqfi‘;cam bﬂtflfmdm“frm Yiirur
Confilinm Swpremum Regium , pracipere Clericisy Monachis, & alys Ecclefiaf-
ricis perfonis apud Senatwm comparere; ¥t adnotat Caftellus & Buobadill, in pos
Litic. Liber.cap.1$.num.6 1.probat ctiam Parcja de inflramet.edit.tit, 2, vefo.
lut.7.num.17.ibi: Nam generale .«f Ecclefifticas perfonas quatenus tangit
Regem, regimeny Regnums, atque ordinem poreftatis Regibus [wbefSe; &' corums
preceptis , obedire , &' obtemperare debeve. ; "

61 Bien parece,que a viltade tan repetidas aucoridades Pontificias,
Ciuiles,y Reales,y fentencias de Expofitores Canoniftas, y Legiftas, fe
pucde perfuadir larazon , 3 que no negard el Padre Fr. Antonio, que fu
Mageltad , y fu Con(cjoen fu nombre, ticnen faculcad para mandar re-
coget los Manific(tos, que pide ¢l Padre Luisde Morales , y obligar al
Padre Fr. Alonfo Sandin, 2 que no los buelva d imprimir , puesfera cofa
rara, que quiera negar lo que los sumos Pontifices tan francaménte con =
ceden. Y pues en efte Tribunal cs donde eltd inereducida elta precention,
y es el que cfideran los mifmos Canones,Leyes, y Autoridades por com-
petente para el efeto referido, tambien parece quea faerga de buen Efe
colaftico , no negara la confequencia,que precifamente (¢ inficre, de que
efti bien introducida la precenfion; y afsi {c¢ pafla,aflentado cfte princiq
piosala Ichnda propoficion. ; : :

5 n comprobacion de efta ya fe ha referido en la antecedente;
Jos lugares del fefior Salgad.de Reg.Protecl.v.pars.cap.a. mum.a7i.y de D.
Gabr. Parci. de inflrament.edit, tie, 2, vefoluc.7.n4mi17. cuyas palabras {e
hantrasladadoa lalecra : las quales comprueban , no(olo la obligacion,
que los Religiofos , y perfonas Eclefiafticas tienen de obedecer las refos
luciones de {u Rey , fino es tambien la pradica de! Confejo en los Decred
tos de Comparendo ,que fucle expedir , no tolo contra los Clerigos,y Reli=
giofos, fino es contra los Obifpos, y Preladas Eclefiatticos; y no fon cltos
folos los que lo defienden , que otros ay de no menor clafe. En primee
lugar cita cl {efior Salgad. cn el num.272 vnaautoridad de Sanro Tomas,
1.2. quefl,96 .artic.4. otra de Soto de suft & tur.queft. s.artic.n. column. &.
in fin. Y aunque eftosbaftavan, corroboran tambien la conclufion la aus
coridad de Navarr.in Manualiscap. 25.nsm 9. Roderic.Suar.in repet. legis
guoniam in prioribas limit.a.Leg, Regni mum.1 4. 17 §in.C.de inofficiofo teftamd
¢ preter Bobadill. cenet ex novioribus Avendan. inl. 13.c60.3, lib.4.Re=
cop.num.6. ¢x quorum omnium (ententia, queda comprobado la precifa
obediencia de los Eclefialticos al Rey , i ommibus gue tangunt Regem, veq
gimen, &7 ordimem poteftatis Regie,

64 Decuyoantecedente refuleala confequencia, de que qualquiee
Eclefialtico, que en lo referido noobedecicere los Decretos, 6 Proviliow

esdefu Rey, puede fer caltigado conlas penas eltatuidas, [ 18.1ir. 9
parta. & [.8.151.7.part.3.ibi : E por ende dexemos 5 que quando alguno faere
emplagade del Rey por [u palabra , 0 por [ Portero, o por [u Carta , f1 fuere Ri=
co FHome,o Concejo de algun Logar , 0 otro Home bonrado; afsi come Argobfpo,
0 Obifpo,o Macftre de alganas Orden,o Comendador , Prior 50 Abad 5 qualgnies
vade cftos fobredichos , que nonVinicfe , 0 noth embiafSe alplago o fucre rebels
de, non queriendo entrar en el pleira fobre que fue emplagado,o (e fucrve de L2 Cor
te »0 [in mandado del Rey ypeche 4 elcien maravedis ,y con la de las tampaa
ralidades, y cftranegade eltos Reynos, probac L fin, §. 1. ffide Offic. Pro-

Cisda
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cav, Cefar. ibl: In Pradid Cafiring accedeys abftineve debebit, § fi Cfei-‘:‘ck‘iz"
Ver[.§i autem,de vace rerenda inVfibus feudoram; probant eciam lcges 3@,
18. 21. 8 2§s tir. 3. lib. 8. @ L 13, ¢ir, 3. lib.g. Recop. Archudiac.in‘capl’
de forma,2.2. queft.s. Pecrus Cenedo inColle(t. ad Decretumcap 37 num.9.’
Cafancus in Catal. glovie mundi , §. pare.confider.34. caf 138 Silee mn Adsl
ditio. ad Bevnard. Diaz,, cap.1o2. litera A, Guucier. pralt lib,2. queft 20a
Sefse deinhibit, cap.8. §.3. ex num.98.Couarr. pract.cap. 3 5. nam 3. verlo
Aducr(ns,Bobad.lib.2.cap. 10 num.6 3. G cap.1 8. num. 6o. Azeu. in dict. L.
13.tit.3. libo4.Recop. num. 4.7 10 teftans de praxi Hifpaniz ,D. Salgad,
de Reg. prote€t, dift. 1.part. cap. 2. num 273, item D. Tofeph Velad [err.
4de .46, verf Ex quibuss& denique.D.Gabriel Pareja de inftrum, edit
dibt. tir. 2. vefol7. num. 16, apud quos extant pene infinitt DD. relaci.
Lueg» (¢ debs confelar,que i fu Mageftad mindare, que fe tecojan dia)
chos Papeles,y (e notifique al P F:. Alonfo Sandin no los buelvad impri-
mir,lo debera hazer afsi,cemiendo juftamente. fi executare , y fe probare
Jo contrario,la relolucion condigna,que fn Mageltad poede tomar, con-
forme A todas derechos: que en lorefpeétivo dlosrezelos ; que tiene de
los Papelesde la Compadia,fele affegura,que el Padre Luis de Morales,
niocro alguno voe &lyno fe canfara ¢ effo,como tampoco fe ha defvelas
do haftaaord. Y (ca pracba de efta fegdridad la prefentespues aviddo rana
tos motivos paca cefponder en otro eftilo a fos repacos hechos & fu Mes
morial, folo fe refoanden con la decencia,que fe reconoce. )

65 Latercera Propoficiones,fife podra campeler,y ay cafosen que

fec obligue i qualquier (ugeto d deducir lo que taviere que pedis conera
otro prefinicndole termino. Y efta ¢s tan nororia , que todala Efcuelade
los Lutiftas la conficfla por tal, por el texe. en fa I difamari referido, C.
de ingenuis manumilsis;icuyo epigrafe folo, {in entrar en la efpecie deb
texto.lacorrobora in illis verbis: Contra difamantem aliquem poteft index
ad inftantiam difsmati tempns illi pra figeve intva quod debeat agere. Prabaa
tur etiam ex |G contendar, ff de fideiufTocibuss con cuyos textos 5y ias.
Autoridades mas Claficas,que corroboran efta conclufion, queda com
probada {upra num.§7. y pucs noes jultobolverios drepetic en efte, ni
gaftar mas tiempo en propofliciones que {on notorias 5 de lo dicho en
aquel nuinero puede el P Fr. Antonio obfervar fu defenpano, y nocla
tranar en adelante el que ay cafos ( y'el mas priacipal es efte) en quedele:
obligue a qualquicra a que deduzgasaunque lo refifta, loque guvicre qud
pedir,y dencro de breve terminos ni tampoco’ acreditard ignorancia en
quicnlo mandare; ni configuientemente enquien lo ha pedido, porque

entonces {era yacraffaladel que la fupone,d {upaficre. | -

66 Y porqueno le quede elcrupuloalguno,nia los(efiores Inezes{ie
les pueda ofceccr, fobre (i efta propoficion puzde padecer duda, ref pelkd
de {er perfona Eclefiattica , A quien pide ¢l Padre Luis de Morales des
duzga {u accion en Tribunalfecular ; {epteviene , que pramcditmdol'c
efte Repaco por el Padre Luis de Morales en {u Memorial, fe concibid 13
fuplica con el cuydado deno faltar & Ja obligacion de Chriftiano 5 y con
anima deliberado de no vulnerar por ningun cafo Ja jurifdiccion Ecle=
ialtica,y Pontificiaireduciendofc el contexto della,a {uplicar {ele notifi-
que al P. Fr. Alonfo Sandin,que {i tuviere que pedir concra la Compa-
fia,lo deéduzga dentro de vn breve termine en el Confejo, paraquecon

la Real Providencia de {u Mageftad, {e pueda ocurrircon menes gravas
men a qualquier punto,que necelsitare de remedio. '

- 67 . Y pues lacompulfion que pide, y competencia de jurifdicion
del Conlzjosen poner remedio en todo aquello que Regem, Regimen, Regs
wum , atque Ordinem poteftaris tangit s entre las perfonas Eclefiatticas que-

- dafandado , fupra numi§7. & é1. & {equentibus:por et mifmo cafo ques
da fatisfecho ¢l repate que (¢ previene s porque fi laaccion que uviefie

que
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que deducir ¢ Padre Fray Alonfo Sandin contrala Compaﬁ‘ia\, foefle en

alguna manera refpectiva i perjuizio del Real Patronato, 6 4 la econoa

micapoteftad de {uMageftad, es conltante, que la debe deducir en el

Confcjo,por lo G queda latamiente fundadosma}rprmcnt; fife redugefle a,

los impucados comercios, por la parte en que ‘5”’“““3“0}31 Real Fifco

de fo Mageltad , ed cuyas caufases luez Competente ¢l Principe,ctiam
contra Religiofos.& Ecclefiafticos, cap- nanc axiemydift.2 1, ib1:Tuo ore jy-
dica caufam tuam non noftro iudicio ycap. cumVenifSent , de Indiciys, |, proe
ximé,de bis qua in teflamento delentur. Alber. in 'ﬂ“'}’-"”'/‘z“”‘"”"‘-’:””mﬂio
C. de Eptfeop. & Cleric. Dom.Covarrub. practicaram,cap.8.num., 3, in fine,

Peregrino de sure Fifei  lib. 7. t1r. 1. ex num. 1.Alfaro de officio Fifcal. glofS,
16.num. 20 Azew. in [, 2. & 3.1t 1.lib. 4. Recop. Solorz, Vbi infra n.5o0,
Q‘_’T“ inomnibus caufis, & defenfione Regaliorum. eft Plrincep:\ Iudex compe-
tens, ctiam fi Pralatus, Vel alia perfond fSet Ecclefiaftica imo fi Ecclefia sp.
[a alia teneat, guia non poterit declinare iwrifdictionem Regis,Roland.a Vall.
conf 8 Fanam 28. 6 fi fuefle refpeétivaa defatenciones cometidascontra el
Reverendo Argobi{po de Manila, por el cuidado, que el derecho Cano.
nico encarga alos Reyes tengan de defender los Prelados Eclefiafticos,
vecen(tar ex telatis dicto num. 61.& maxime ex dida Epiftola Leon,
Pap. ibi: Nen folum-ad mands Regimen , fed maxime ad Ecclefie prefidium,
Rebufo ad .Vmuerfi 4.C. de fandis res prinate , nym. 2. ibi: Quod pro Ec-
clefiaftica re poteft cognofcere Princeps 5 guia peculiari ftudio Principis debee
defendi res Ecclefie; D. Solorz. de Indiaram Gubern. tom. 2. lib. 3. cap. 1.
num.57.< §9. mayormente fiendolos Argobifpos, y Obifpos del Con.
fejo de (u Mageftad,que es vno de los motivos que refiere Bobad. en el
lib.2, de fu Polic. cap.18.num.6 1.4 quien cita el {efior Salg, en el cap.2.
decla 1. part. de Reg. protect. nums272.ay para que tengan mas oblipa«
cion de obedecer los Obifpos al Principe,que a los Argobifpos, vt ibi:Zz-
te comprobai ( fic Salg.) Epifcapos potius tenery obedive Prancipr [upremosquam
Archizpifcopo, cum [int 1pfs Confiliariy Regis; por coyarazon le toca ram.
bienal Principe,eflpccialmentc el defagravio de {us ofen(as ; porque las
hechas 3 femejantes Miniftros,tocan en la Mageftad, L guisquis ; C. ad L.
Iut. Maicft. L v.1it.20 pare.7. ibiz S1 alguno marafSe a alguno de los Adelantas
dos Mayores del Bey 50 delos Confejeros honradas del Rey , 1ul.Clar, lib. 5 .fen.
rente§. Lefe Maicft. crim. num. 5. Fontanel.de paét, Bupt. clanf.3. glef. 1. 7.3,
Narbon.cum pluribus in L.20. tit.1. lib:g. Recop &lofS.7.num.99. Azeu. inl,
ri2ie.18.Lib 8. Recopanumizy Matheu contron, 14 n9m.10.

- 68 . Mayormente quando la fuprema providencia de fu Mageftad
en {emejantes calos,aunque o fueflen tan declaradamente pertencciena
tes a fu Suprema Regalia, la juftificava Ja gran diftancia queay de aquij
Roma, como ex texr.in cap, Principes [eculs 23.quaft.5.]o confiefia Mar-
tade iurifdictioneyv.part.cap. 98.num. 2.6. & feqq. Sarmiento in Proem. Re.
gule Chancellar. Camill. Borcelo deprafrantia Regis Cathol.caps 71.num. 58.
ibi: Cuins contrarium militat in Hifpamay vt propter longinguitatem,& Romav
ne Curic diftantiamyRex s fuique Magiftratus modefté Clevicales contumelias
inteyipfos Vertentes compe[cant ; Domi Salgad.de Reg Proreéts parts cap, 1,
%um. 100,87 feguentibus s & de fupplicationsad Sanctifsimum, 1, part.cap. 4.
num. 48, . i 4
69 Y vltimamente quando por ningun lado pudiefle {u Mageftad
entrar en la difeepracion de la accion que tuviefle que proponer el Padre
Fray Alonfo Sandin contrala Compania, no fe vulnerava la jurifdicion
Eclefiaftica, porque el Padre Luis de Morales pida en fu Memorial que
1a proponga, pues por efte hecho no fe inducia litigio , y folo refultara el
que en el Confejo fe reconociefle , fi era capaz de controvertitfe en 81, y
no'lofiendo, es conﬁ:a.nrc, que {u juftificacion fuprema , no dara lugar @
que fe difpute , materia en que no pueda fer Iucz Compertente; y fireco-
: ' nos
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1oy 12
ncia,y reme-
Memorial Y
ercas, y Brea

nociere, que pot 12 economica poteftad puede dar provide
dio, tambien lo hardiy efto es lo que conciene Ja fuplica del
efta practica nos lo enfefia elCofejo en codas las caulas de fu
ves Apoftolicos:en donde,aunque fe danlos Decretos,y proviliones ordi-
narias, para que fe vaya a hazer relacion, 6 {c remitan los Autos; fto no
€s mas que para conocer,y averiguar,fi el cafo que (e propone es de fuers
¢3,0 de rerencion,y con vifta de Jos proceflos fe declara lo que le corref-
ponde conforme a derecho,remiticndo los Autos,y (u conocimiento 3 la
jurildicion Eclefiaftica,quando fu Iuez no haze fuerga, & declarando que
no ha lugar la retencion,y e vle de los Breves Apoltolicos, y afsilo enfe=
fia el fenor Salgad.de [upplicat,ad Santtifsim. L.part.cap.16. num. 1. 1bi: Dg-
rur ordindria Prouifio,ve Regis Miniftri conquarant has literas cum omnibys
altis(fi que factafuere cavamVireure)<P in Senatam vemitant, Ve thidem ac-
curaie examinenturs an quid contineant, quod Rempublicam ledant , 1wxtal,

210l 23.24.25.81,26.28. G alias ,tie. 3. lib. 1. Recop. cuya practica
continua enelnum.16,

PRETENSION TERCERA,
y vitima.

70 Or v otrofide fu Memorial, dize ¢! Padre Luis de Morales,
que por Bula de la Santidad de Gregorio 13.cxpedida 4 inf-
tanciasdel fefior Rey Phelipe 2.e(ti mandado,que todas las

caufas EcleGafticas {e fenezcan,y determinen en los Reynos de las Indias

en todasinftancias,{in que de ninguna fuerte pucdan paflar por via de
apelacion,niotrorecorto 3 Roma: y que refpe@to de que en los pleitos,
que tuviere la Compafiia en Filipinas, va arriefgado fu derecho s porque
¢n conformidad del dicho Breve Apoftolico los avra de fepuir ante ¢l

Reverendo Argabifpe de Manila,y fusObifpos fufragancos, los quales

fon Religiofos del Ocrden de Santo Domingo.y notoria la emulacion de

eftos conla Compafiiasy configuicntemente noesrazon , ni conforme 4

derecho,el que ayan de conocer de {us pleitos,y caufas;por cuya notorie-

dad fe halla precifado a recafarlos en nombre de fu Provincia de Filipi-
nas:Por tanto {uplica a fa Magzftad,qae (upuefta la dicha Recufacion, fe

(irua de dar l4 Fromidencia nece[Saria,para que las caufas ds |a Compaiia (e

puedan{eguir,y concluir,fegun el derecho Canonico , y Privilegios con:

cedidos a fu Mageftad,fin que pendan de Prelado algano, que fea dela

Religion de Santo Domingo,fino es que {e fenezean en conformidad del

dicho Breve de Gregorio 1 3. con el Obifpo que no fuere de dicha Reli-

gion,aviendole en Filipinas,0 (e remitan ala Ciudad de Mexico , o otra
de la Nueva Efpana,

71 Suponefe por principio elemental para fundamento de elta pres
tenfion, que excepro Summo Pontifice,.(7* Rege omnes cateri Tudices recu[dvs
pefSunt eviam (i fine Legari a lutere Summi Pontificis, & Cardinales , probac

D, per textein cap. nowst 93 verl. De fufpitionis, de appellationibus 5 & in
cap.1.de iudicijs,Felino in cap.cam inter,colum. 5. inprinc. de exceptionibus,

Cardin.Parif. con/ 3 1.num.97.Carrafco cam alijs fuper Recop. cdp. 9. de re-

cnfationibus,muma3.19.8" 20.de tal fuerte,que aunque el Principe come=

tad valucz el conocimiento,y decifion de algun negocio, con la Cld®(a-
1a Remota recufatione,adhuc no puede tener efeto,y (e debe admitir la re-
cufacion, GlofS.incap.adhaec, de referiptis ', probatab argumento cap. ex
parte 2. de officio delegati,probat cum alijs Petrus Rebufus in Conftit. Ga-
dsasiom.3.tradt de vecufat.in prafasione,nym, 9.6 feqq.fiendo la razon de ef-

LE
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taconclufionlaque dala L. Apersifsimi 16.Cude indicijsyibi: Zicée enimex
smperiali nomine Index delegasus eft : 1amen quia fine Julpitione omnes ljres
procedere nobis cordi eft: licear ci gu:fa[pr&»'m tadicem putat anie audm lis jp.-
choetur ewm vecufaresde la qual haze mencion , y comprucba ¢l cap, quod
fulpedki,3.qualt.s. Durum enim eft [ub fnfpcé?o Igdm g‘_mgare 3 Grcg.an,
inl,22, tir.a. pare.3.Didac.Perezin 1.z prime.civ.§ dibi3.6rding m.Aguit,
Bacb.in dictl Apertifsimisnuni7.&8. - :

72 Suponele tambien,que en la materia de Recufacion ay diferene
cia entre el derecho Civil,y Canonico 3 y configuientemente , entre log
Juezes Eclefialticos,y Secularessporque en los primeros Ordinarios bafta
la Recufacion jurada fin exprefsion de cau{as,ﬁcndo'la formade laRecy.
{acion el que {e acompafie con otrosfecundum text. in Auth, fi vers cona
tigerit » C, deiudicijs,GlofS.in diét. LiApertifsimi,Verbo Indicijs,C.codem, |, B
@' 2.1i1.16.11b.4. Recop. X en lostegundos Eclefialticos,aunque fean Ordi.
narios,es neceflario exprefsion de caufa lcgitima,\y que efta (e juitifique,
procediendo,afsi en efto,como enlo refpectivo, a que fiendo legitima la
caufa.remoueatur in totum a indicando , las reglas, y difpoficion de los
IuczesSuperiores feculares. Probat primam partem,cap.figuis contya Cle-
ricum 4 de foro comperentiscap.cum [peciale 6 1.de appellationibys | cap. fu/pis
tionis,de officio delegari,Rebufo diéterralt.de Recufat.artic.14. glofS, Ynica,
pertotam, Agult,Barb.indiét I.Ap:m'[n'miac.éc ;'nd:rxjs;(‘?‘ in diltis capits-
bus [iguis contra Clevicum,de foro competents, &' cum [peciali de appellationi-
busynum.3.Sigifmundo Scacia de sudicigs, lib.1. cap. 101, num. 20. Tulcho
liteva S.concluf 9V 1.num. s .7 Viramqne probit Azevun .19, tit, jo, lib, 3.
Recop. per totam,Carrafco dict.cap. 9.de Recufat.num 94, & o5,

73 Supucfltos eftos principios,refta avcriguardos propoficiones ; Ia
primera,fi parala Recufacion que fupone el Padre Luis de Morales en (g
E/Icmorial del Reverendo Argobifpo,y Obifpos fufragancos, Religiofos
de la Orden de Santo Domingo,ay caufas baftantes2 Y ficftasen cafo de
que fe propufiefle la Recufacion,judicialmente , y en terminos de jufti.
cia,eltavan jultificadasY la (egunda,fila fuplica hecha por ¢l Padre Luis
de Moralesen ¢l Confejo,es proponer,que fe ayan por Recufados los dj=
chos Reverendos Argobifpo,y Obifpos:O fifolo fe reduce 4 pedic la Pro«
wvidencia,que (u contenido exprefla? Y fi cn eltos terminos ha excedido
de lo que {e permute por derecho Canonico, 6 fe vulnera la jurifdicion
Eclefiattica? . -

. 74 Enquanto i la primera propoficion, {e afsienta por principio
conitante,que las caufas de la Recufacion fon muchas,y diver{as, Refiere
graa parte dellas Pedro Rebufoen el artic.r4.de Recufat. fupra citado;
en la Glofl.vnica per toram; y en la mifma conformidad Iacobo Menos
chio de arbierarijsicaf. 1 52.Card Tulcho lizera S.concluf. 907. & feqq. v/
gwe ad 913.inclufiue,Domin.Covarr, pract.dict.cap.26. Maranca de ordine
Iudicioram,tit.de appellat.ex n.17.Y/que ad75.8 cam alijs relatas D, Frang
sifco Carrafco ditt.tract.de Recufar.§.de Canfis Recufat. qui ex num., 91, V<
quead 3 10 enumerat 91.Canfas ex guibus Index poteft licité vecufari ; y todas
eftas {c circunfcriben 2 tees Roglas gencrales , que comprehenden en fi
todas las demads expecificac.La vna es refpeiva a que tadas las caufas ;&
medios,que miraren a afecto, o defafetto delIuez , fon caufas juftas de
Reculacion.Laotra es,que todaslas Reglas,que militan para la exclufion
de los teltigosyeltas comprehenden,y han lugar con mayoridad de razon
parala Recalacion del Iuezifecundum Yaflonemy in L foler , ff. de inrifdiét.
omnium sudicun, Andrazas Gailo lib. 1. obfevuar. obferuar. 33 .niim.10.vbi in'
quit: iudex facilivs recufatur guam teftis.Card. Tulch.diét.concluf 908., 3 8.
Canalcano dict dec:f.:.&.z-_.pwr.Carrafcu dict.cap.9.n. $9.07 60. G num.
l.a.y.(?‘ 130, Rcbufo'vb: infra proxime fum .44+ qui auchoritates Cano-
nicas refere,La vidima Regla es,que las caufas de la Reculacion , que no
el
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13
eftdndecididas,que dsRaarbictio de! Tuez. Abb. cap. Jpetiall num de dpi

pellac. Menochudi€t. cafu 152, mam.1.€5 2. € num. 13, Rebufo dicto ars,
14.GlofSynica, num. 38,85 nam. 45. Aufrer. in traft. de Recafar, Yer/ 93.
Gratiano difcepras. Forenfes , tom, 1. cap. 100. num. 10.%bi plures. Vamos,
pues,adaprando cftas reglasa nueltro cafo,

75 Laprimera Regla de afe@o, 0 defafecto del Tuez ,en lo general:
bien notoria esla defafeccion de la Religion de Sanco Domingo con 1a
de la Compaiiiasla experiencia lo acredita,no folo en aquellasProvincias,
fino tambicn en otras. Y pueseftala induce la emulacion de losingjvie
duos, bien parece,que con jufta razon {e confideran compreherdidos eq
laReglas afsi el Reverendo Argobifpo de Manila,como fos demas Objr..
pos fufragancos de fu Religionsporque el culmen dela Dignidad no los
defnuda del eftado Religiofo;vepore colligicur ex pluribus quz in iftius
comprobationem refert, Augult. Barb. de yaiuer/o inre Ecclefiaft. lib. 1,
€apu43.num 235. 0" 236.Y clta Repla general la hancalificado de cierra

-diverfos cafos particulares,que {on notorios al Confejo, refpetivos al diw

cho Reverendo Argobifposy entre ellos los dos,que ¢ Padre Fray Anro-
niorefiere en fu Reparo 23. ¢l wno del licigio {obre ¢l Albaceazgo del
Padre Geronima de Ortega; y el otro.1a caufa de comercio efcrica porel
dicho Argobifpo,cn que no fe procedio conla juftificacion , que tanto
exclama ¢l Padre Fray Antonios pues en lo del Albaceazgo, fue nororio
¢l defefto de jurifdicion del Reverendo Argobifposafsi poreftar radicas
do el juizio legittmamente en Tribunal fecular. como por fer 1 queltion
de Re , &' Perfona profans; y fin embargo de todo cfto,fe pretendic advoe
car en (i por el Argobilpo el conocimiéro de efta caufa. No fe difcurre ao.
ra,fi fue empeno del defafecto,los Autos lo dirinsen donde confta, lo gfe
procurd por el NotarioEclefiaftico fomentar la precéfion del R.Argobif-
po enla Relacion,q hizo enla Real Audiencia tana cofta (uya, que fe le
convencio manificllamente aver faltado al hecho de la verdaden algu-
nas circunftanciss,que como ¢l las fuponia diverfificavan toralmence al
hecho. Iuzgo,que afsi efta probado en ¢l Confejosy no eftandolo » fe pro-
bara donde convenga, 8¢
76 Y enlorefpectivoal comereio imputado, y caufa fulminada {o-
bre efto por el Argobifposno fe excufa referic lo que pafsd, Seis anos, &
mas avia que el Reverendo Argobifpo eftava en fu Dignidad,y en el dif-
curfo de efte ticmpo no ¢ avia oido femejante cofa contra 2 Compafia,
hafta que efta quilo poner en exccucion vina Exccutoriadel Confejo,que
tenia 4 fu favor lirigada en contraditorio juizio con fa Religion de Sanco
Domingo de aquella Provincia,fobre las precedencias, y precrogativas
del Colegio de San lofeph de la Compafiiasy apenas fe tuvo noticia de la
dicha Publicacion,quando fe efcrivio vna Carta per va Religiofo grave
de Santo Domingo a otro de laCompaiasa mcnaganddc de que fe avian
de feguir(fi la publicava) machos ruidosiy con la diferencia de dos, o tres
dias de averfe publicado (finofue luego ) fe fulmino la caufa referida,
eon que yacl tiempo la confticuye fofpechofa, porque d vifta del preces
dente encono,mas {e acredita de vengativa calumnia, que de juftificada
delacion,por cuya razon en femejantes cafos repele la difpoficion legal
eftas aculaciones,cap.accufatores,cap.accufatoribus & cap. Jafpectos 3.9, 5.
ibi: Ne irari mocere cupiants Vel lafi fe Vieifci Velint in of:afus igitur accufa.
torum s &' tefiium aff Elus quarendus eft, €' non [ufpectus ; cap. cum opor-
teat, €7 cap, Meminimus 5 de accufationibus,cum Vulgaris; plures congerens
Tiber.Decia.tralt.crim.ib.3.cap.a 5, mum.1. € [eqq. Lo peor del calofua
laforma en que {e falmino Porque la peticion Filcal , que (e dio por el
Fifcal Eclefiattico, fe le llevo hecha por otro de los Religiofos de dichg
Oxzdensy reconociendo ¢l Fifcal la injulta {upoficion del Ié, fe cefitio m}::-s
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choi prefentarla,hiafta que le vencia , 6 1a autoridad, ¢ ¢l temor Etrstc‘)fe
de comprobar el hecho,y no pudiendele hall.ar tocios los teftigos 3 devo=
(ion , fin embargo de folicitarlosalgunos mdw:c.iuos de dicha Orden
Imucho fe fience;peraes precifodezicio jhuvo refpgos de los principa-
es de la Ciudad, que fabianlo queera laobligacion de vn juramento,
manifictamence declararon , que como {e les proponia cofa f_cmc-
jante, quando era vna temeraria calumnia loque fe imputava? Sicndo
voz publicaen teda la Ciudad, que efta no tenia mas fundamento, que
la Executoria mencionada, que {e avia publicado ; todo efte hecho eita
comprobado juridicamente,y cfta esla caufa, que fe efcrivio por ¢l Re-
verendo Argobilpoid por mejor dezir,por fus confidentes;y efta esla que
exclama tan juftificada ¢l Padre Fray Antonio. Véafe,pues,fi efte esdelas
fcéo,d jufta canfa de Recufacion. : ; P

77 Pero prefcindiendo del defedto de juttificacion mencionado,0 de
ladefeftimacion,que fc debe hazer de la que huviere d vifta de cftas an-
tecedencias, debicra el Reverendo Argobifpo,quando tuvicfle alguna
comprobacion el hecho,aver procedido primsro,como lo enfena ¢l San=
to Concilio de Trentoconla Correccion Fraterna Aonendo prias fupe-
wiores, cap $uleff.2 1.de reform.Barbofaen ¢l num.12 & alleg.74.num.16.

(i 1a perverfion defte Orden conftituye apafsionada la refolucion del
Rcvcrcndo Argabifpoi el aver procedido contra vna Religion cflenta,
comodizelocs, ¢l Padre Fray Artonioenfu Reparo 23. ¢s otra de las
juftas caufas de RecufacioniCarrafco diét. cap.9, de Recufat. num, 155. &
156.ibi: Decima mona ex his quascolligo ¢fSe [uficiences s exit defectus [ubs
seCtionis partis , Vi quia dicat fe exemptum.

78 luntefe 3 eftas caufasel hecho de avcrfrctcndido introducira 1a
Companiael Reverendo Argobifpo en fus informaciones , complice en
¢l fomenco de las refoluciones de la Real Audiencia, y e hallara que re=
fulta,no folo defafe &o 4 la Compaia,fino es vna pafsion , que parcicipa
de la naturaleza de enemiftad;ve cenet Carraf.dict.cap. 9. num. 209. ybi
Tenct ex Mafcardo,Canalc. & alijs,quod fi ludex, & recufans interfuerunt 1
aliqua lite graui tanguam contrariy Vel opofiti, eft canfa inimicitie (ufficicns
ad recufandum,etiamlite finita, [rvé civilis Vel erimina'ss,quia adhuc occafie
odif dwrat ; y clta lin temeridad (e puede llamar Capital, porque quien {o-
licita por tantos medios cl derrimento del credito.y perjuizio de aquella
Provincia,le llama enemigo capital ¢l Derecho;Glofl’ in Auch. de tettib.
§. Sivero dicarur, collat.7.B8are.in 1.3:§.fin.ff. de adimendis legar, 1.2 2.tir.
16.part. 3. ibi: O (i le ouicfSe acufado,o enfamado [cbretalcofa, gue file fuera
probado ouwiera de vecibir mucerre porello, 0 perdimiento de miembyo , o echa-
miento de tierra s 0 perdimiento de la mayor partida de [us bienes: Ca por
qualguier de eftas maneras, que aya enemiftad entve los omes s no déven refti-
guar los Ynos contralos orros.L.a tic.v7. part.7. Eftaes 1a que por difpofi-
cion de derecho excluye los reRtigos,{egun las leyes referidas.y la fenten-
ciacomun de todoslos DD. antiguos.y modernoss y aun bafta qualauvier
genere de enemiftad,aunque nofea de lasque menciona laley ‘de la Par-
tida,paraque no fc le de entera fe, veex Innocentio in cap. com eporrear,
de accufatsomb. tenet Greg. Lop. in diftaleg.nz. tit.16. part.3 8 fS 2. Lue-
go ya {e deduce laconlequenciade que i conforme las de &rinas de Cae
uale.Rebaf.Carralc.y los demas referidos fupra num. 74, verl, Z4 orra, 12
Recutacion de los luezes,por el defafecto procede aun cor' imas emplias
Reglas,que laexclufion de los teftigosiy en el cafo propuefio per las le.
yes del R\cyno,‘y comun (entic de los DD. fé conftituyera perfofpechofo
qualquier teftigo,precifamente fe ha de confeflar,que ¢x maiorirate 1a-
tionis,fon las mencionadas caufas,jultas para la fupucfta Rccufacicn;y £n
ter mines,de que aunque la cnemiftad fea leve,en aniendo motivo de'maf

que-
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qusrencia,lo (e eft1 eficdz pira ta Recufacion: Probarar ex did, Caof
qguid [wp=ct: 3. quejt. 5. vbi GlofS, Aufrer. d. Recnfat.num.26 R ebut, in fun
pra relaco Areiculo,d: Recwfdtionibusyare 1 4, GlofS. vnic.ex num.1o.Maran
CaVhi fupramam.ys. Azza. indict 19, rr. 10, [ib. 2. Recop. per ipfum tex=
tumnim.1 9,Carcalun dicks cap.9. de Recufatso. num. 202. 1bi: Etsam fi non
Jic capitalis inimicus , now ipfe inre, fed ex Vi Recufacionis & iadicando ex-
cluditar. _ _ _

79 Y eltapropoficion tiene otras dos ampliaciones. La primera, que
noes neceflaria concrahida enemiftad fino que bafta que aya avido moa
tivodz donde padicflt refalcar defafe@o. Sic Azeu. vbi {upra, proxime
num.19 vel'[.Suﬁcir,ibi:Suﬁcir enim quod tal: quid preceferit , quod habuerie
prouocare animum alterius ad inimicitian, I, 14 ff. de his quibus Vi indignts,
Vbi Bart.Lafegunda,que aunque el Recufance diefle morivo patala ene-
miftad,adhuc,es legitima,y {e debe admicir la Recufacion s Argumento
legis nec cimacem,ff.juod mecus canfa,R obuf.dict mum. 10,&" 11.Carrafc.
num.204.ibi: Quod procedit guocumyue modo proweniat inimicitia , ctiam fi
t.':;ffm sllins qus Ludicem recufac; Azeued. vbi proxime num. 20. cum
.alijs, :

80 Y vltimamente,en laconcurrencia de diferentes canfas de Re.
cufacion,aunque cada vnade por fino lo fuefle legitima, juncas todas,
componcn vaa eficaz,y {uficiente,teniendo lugar el Axioma Singulague
non pro(unt [imul colleCta inbant s cx [.Rationis, & L. inftrumenta,C.de pro-
batio s Spadsnem, § Qui inra s ffs de e xcufario. tutor. & interminis probat
exprefse idem Carral.num. 13 2. & duobus feqq. & pro coronide, ficomo
fe ha fundado fupranum.74. verl. LaVltima; 125 caolas juftas de Recufa-
cion,fuera de las que expreflan las Leyes, quedana arbitrio de Icsfefio-
xes luezesidifcurrale i las que {e han propuefto (fiendo,como fon,ciercas)
fucradel apoyo legal,que tienen,hazen armonia para confiderar las-jof-
tas,y eficazes para la Recufacion,

&r Ala propoficion fundada,toca el requifito de la comprebacing,
que han de tener los motivos porque ferecufa al luez 5y aunque no cra
efte examen tan neceflacio a nueitro intento s Per no eftar en lostermi-

-nosde proponetfe Ja Recufacion por el Padre Luis de Morales judicial-
meace,ni arreglada i los cerminos eltrechos de los cextos Canonicos . Y
Civiles,citados fupra num.72. fino es folamence propuefeaslascanfaspa-
ra informar excrajudicialmente el animo del Confejo,para que en la mif-
ma conformidad tome la Providencia,que convengafin embargo, por-
queno fe juzgue temeraria cfta pretenfion.fe {upone,que cn quantoala
caufade defafeccion de la Religion de Santo Domingo con la Compaia

encrice fumpta,y fin llegar a los cafos particularc: , no necef<ita de pro-
ganga,quando la notoriedad en todas partes|a califica;qued enim nororium
 eft non indiget probatione: Axioma vulgar de la Glofl in Clemencina appele
lanci, de appellationibus,cum omnibus vulgatis congeftis 3 Velalco in
locis communibus,lit N.rum.68. Y en quanto a los cafos expecificos, y
Particulares,que {c han propuefto,de vnos,y otros,ay fobradifsima com.
Probacion , como en los pleitos, que han ocarrido ayea reconocido el
Confcjo,en donde fon notorios los que fe han expreflado.

82 Soloreftaremover ¢l efcrupulo,que queda para en quanto 3 los
fenares Obi(pos de la dicha Religion fu vagancos de dicho Reverendo
Argobifpo;y aunque el primer motivo generico los comprchende 3 ro-
dos,tambien ay particular fundamento legal parala fupuefta Recufacion
de eftos;porque {uponicndofe por principio,que el Argobifpo es tanqui
Preeles,y Iuez Ocdinario de todos los Obifpos (ufragancos de fu Provina
cia. Secundum texc.in cap.quod nonimus 10, quseft.3.cap. Pafloralis,in prin,
de officio Ordindrij; cap. Jolscitudinem, de appellac, Hieron. Gongalez Rle-

S#la

Biblioteca Nacional de Espafa



gula8.Chancell gloft 42. uwm.16.cumalijs pluribus more {clito congeftis
ab Auguft.Barbof.de poteft. Epifcop. tit 4. per 1otum (ignanter, nym. 10.
feqq.feentraenla Regla Generica de derecho,que difpone , g40d Guber-
natore,Capite, Vel Prefide [ufpecto , pufSunt yecufari omnes cins M:mjr‘n , &
Auditores ,vel tota Synodns , aut Vainerfitas.Probat lofeph. Ludovif.decrf.
108, per totams ex L. ynica, C. fi quacwmque pradirss potefiareyin illis vers
bis: Licear perfone quam buiu[mods ambity CiyCUNHENITE LenTaucrit 5 Confef=

tim conteflatione propofita,cum [ua [worumqne domo turifdiétioncm eips eys-

gave. Felino incap 3. num.6. de indicrjs , M¢ m:(b 9‘: arbuivarigs , caf 4¢8;
Boer.d ecif.2¢8. & cum Azeued, Maranta,& alijsidem Carrafc. diét, cap,
8.num.22, 48 <
83 Y aunque enelnum.23.limira efta propeficicn en los R\c)'nos de
Caftilla,y Indias,diziendo,que aunque fe reculc el Prefidente , 6 Virrey,
no por eflofe entienden recufados los Oidores,y Canfejeros, porla Re-
glaque dalaley del Reyno 4. ur.10. lih. 1. Recap“cﬁ:a limitacion no ha
lugar,ni {e puede eftender d cfte cafo,porque ficndo eftablecida por ley
particular decogatoria del derecho comun,y refpeckiva folo a la jurifdic-
cion {ecular,no puede datfe extenfion de cafo,a cafo,nide perfona,a per«
fona; y configuientemente en lo refpeétivo alas Recufaciones de los
Tuezes Eclefiafticos , queda en fu obfervancia ladifpoficion delderecho
comun,como cafo omitido s fuxta Regulam legis commodifsime , de libeyis,
& pofthumis,com vulgatis. . ! |
84 Lafegundapropoficion en comprobacion de la vitima Preten.
fion de] Padre Luis de Morales,fe reduce,y confifte en la ferma de la {u.
plicasy efta (e circunfcribe,no a pedir (como el Padre Fray Antenio con
erronea inteligencia fupone en {us vitimos Reparos) que el Confcjo de,
niaya por Recufados,al dicho Reverende Argobifpo , ni Obifposs pore
que ¢fto, nefas effet cogirare 5 fifolo {uplica,querefpecto de fer los moti-
vosexpreflados tan {uficientes , paraque propucftos en jufticia fe decla=
rafl: 1a Recufacionspor efta razon,y atendiendo al perjuizio d que cfi2
expuefta laCompania en aquellas Provincias, {c iivade dar ¢! Corfcio
la Prouidencia que convenga, para que eftos inconvenientes ceflen , § fe
de medio para que laCompania pucda litigar, coram Iudice non fuf-
eto.
. 85 Efta Prerenfion,pues,que fe reduce,no a rerminos de Tufticia,fino
esa folicitar la fuprema Proteccion de fu Mageftad , para eldefigravio
de la Compania,la explican las palabras con que fe concibe la fufiica,
relpectivasa pedir Providenciascuyo fignificado incloye eo fi todos los
medios que puede aver oportunos para la confecucion de lo que fe pre-
tende;porque en elte cabe, y fe incluye 1a fuplica,que (u Mageftad puede
hazer a fu Santidad,para que tenga cfeébo lo pedido poria Con: pafia: in-
tey cateros enim modos per quos Ecclefie prowidetur includitur poftulatio , €
prowifionis appellatione Veniunt omnes modi per quos Ecclefie prowiderur , 114
Glofs. verbo Eletions ,incap vt circayde electione,in6 . GlofS.in cap.1,verbo
Prosifionem , €' in cap. quorundam 5 codem i, @ lib. Gorgal. in Regula 8.
Chancell. glofS.17. numa1 Mandofio,Lambert. Rebuf. & aiijs plures rclati
per Augut.Bacb. in tract.de appellatina Yerberum , fignificatione agpellarine
228 num.1.Lucgo (i en efta diccion Proutdencia cibe y fe ircluye medio
licito para la confecucion del remedio,mediante la fuplica de fu Magef-
tad paracon fu Santidad, efta esla interpretacion , que fe debe hazeren
lo que concluye el Padre Luisde Moralesiporque fiempre ha de ferlain-
gerprecacion hecha de manera,que tenga fubfiftencia el alto interprerae
dosmayormente quando fe trata de cuitar vn abfordo, y iuxta fubie&am
materiam, ay capacidad para la interpretacion , [, quoties , ff. de vebys
dubijs 5. quoties ,ﬂ: de Yerb, oblig. L. (i quando, ff. de legatis 1. Sigifmondo
Sca-

Biblioteca Nacional de Espafia




: 1
Saacia de appellat.que. 2 mumi29.8 102t 3. m: 4. Card T alch. tons. l.5

lit. As concluf.1 36 snrm. 14, Manti, de comeflur. (i v 3.1t 17.n 13, Quodl
procedit etiam [i Verba impropienturyguia ad validitatem altus,corum figni-
ficatio debet impropiarisRomino con/. 189.num.q.im fin. T afch, dick concl,
136.mn7, 32. 0 tom. 4. lie. Y concl, 330, num, 6o, probit cum pluri-
bus Bacb. Axiom. 12, nam. 16.17. & [eqq. V(que ad 2267 Axiom. 130
num.3,

85 Losmotivos que tuvo el Padre Luis de Morales para cfta fu-
plica,fon,no los que el Padre Fr. Antonio fupone en los Reparosas. y
figuientes,de quererfe evadir de la jurifdiccion de fu Santidad,y que e
obferue tanco la Bula de Gregorio 13.porque eftos (olo los difcurre {a

afsion.Per{uadale,pues,a que cftavo tan lcxos el Padre Luis de Mora=

es de lo que prefunie;quelu primitino intento fue proponer en Roe
ma,y ante {u Santidad efta pretenlion ; pero advirtio jultamente , que
aunque fu Santidad le concedicfle el que lascaufasde la Compania cn
wirtud de la dicha Recufacionfe litigaflen fuera de las Islas Filipinas,
fiendo fus Argobifpos, y Obilpos Religiofos Dominicos , aunque fe
dicfle efta faculead,arreglandofe en lo demis i la obfervancia dol Bre-
ve de Gregorio 13.en Jo refpefhivod que fueffen lasapelaciones del
Mzetropolitano,al Sufragancuiy verfa vice, del Sufraganco al Metro=
politano,fe le aviade embaragar el paflo defte Breve en ¢! Conlejo,por
la Judade fife oponiaen algro a la dicha Buala Gregoriana.

87 ' Yalsicon clte recelo,y defeando introducir fu pretenfion de
formaqae no tavielc embarago,'e parecio, y le parece , que el inej e
medio,fuc el que eligio aeudicndod fu Principe , repretentindo og
‘motivos,y caufas jultas que tenia para que el Reverendo Aigabifpo, nj
'Obifpos Pominicos de aquallas Islas no conocieflen de fus ‘caufas ;
que refpecto de que en efta conformidad,no puede tener toral obfer<
vancia fa Bula de Gregorio 13.{e firviefle (u Mageftad de tomar la Pro-
videncianeceflucia(etto es)e firviefle de reprefentar a fu Santidad los
inconvenientes,que pueden refulcar de que los Argobifpos, y Obifpos
de la Religion de Santo Domingo conozcan de las caafas de la Com .
pafia en aquelilas Eslas,por lo que refuleaba comprobado de los Auros
en el Confejo,y que en efta conformifad (uSanti?a_d fefirviefle de dif-
penfar en lo que necelsicafle el dicho Breve, expidiendo el que fuefle
neeelirio para que tuvicle lugar fa faplica de la Compafia,

88 Por elte medio le parecio (e affegurava mas (u precenfion, Lo
primero,porque informadofu Mageftad de los inconvenientes referis
dos,es ob'igacion defa Real proteccion el evitaclos por todos los mee
dios pofsibles,como (e ha fundado fupra num.61. Lo fegundo,porque

-jultificados los motivos de efta pretenfion en el Confejo , fe pudicile
informar a fu Sancidad con joftificacion,y conocimiento de caufa,y no
fe necefsitalle de mas comprobacionsporque 2 la affercion del Princi.
pe informativa del efcandalo,o perjuizio,que fc puede feguir , omnie
no ftandum eft,ve pluribus relacis cefece D.Salgad. de fupplicar.ad San.
Eifsimum 5 v. parts cap. 4. nam, §38. fiendo cicreo , %uc fu: Santidad,
como Padre piadofifsimo , y Tuez fupremo tan juftificado , fiempre
da credito a femejantes informes de {u Mageftad 5 ve probac cap. we.
niam , 5. 35. gueft. 9.ibi: Tantifgue Ve[lris affertionibus yVobifzue , tim
bonis , tam charis, mon dare confenfum ommibus vebus duris 5 durius apbi-
tyamus 2 pro Velra exgo approbatione ( fratres chavifsimi ) & fententia,
ac poftulatiome Epifcoporum Photinum habetate; licitum oft enim ita confhs-
tueve , vt deprecamini s € nofbram in melins conuerfam fententiam , l4=
bore y vel teftimonio Ve [tvo compatem Vobss [ufcipere Ic!imd cum alijs iu-
Tl
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ribus,& dottrinis comprobat Salg. dict-cap.4.9um. fin. & cap. 3. §. vni,
ex nam. 45. cum multis {eqq. _ 3
89 Lotercero, porque aunque la dicha Recufacion no fueffe
propuz{tacoram ipfo ludice recufante  neque electis arbitris ad coge
nofcendum de ea iux,dictum rext. in cap. cwm fpecials y de appellar. Ara-
men, para ocurtic d {emejante perjuizio, y cuitar los dafos , y incon=
venientes, que puede ocafionar, no fe nccc{SLFan eftas folemnidades,
ni arreglar(z d los terminos eftrechos de julticia, porque afsi como al
ticmpo que {c concedio el dicho Breve de Gregorio 13, i inftancias
del fefor Rey Phelipe Segundofe valnero la difpelicion, y Regla co-
mun de derecho de las Apelaciones , dando faculcad al Sufraganeco pa-
raconocer en apelacion dela fentencia del Metropolitano , que cs
Superior , por ia publica vrilidad, que debio de inftar entonces a fe-
mejante refolucion ; de la mifma fuerte en ¢l cafo prefente refide fa
milma jultificacion , i vifta de los motivos propucltos parala {uphica
interpuefta por el Padre Luis de Morales s guia 0b Vitandum [candalnm,
Vel praindicium publicum mulcla fiunt , que alias non permitierentur,
Card. Paril.conf 68. num,132. Flamin. Patif. de Refign. Benefic. lib. s,
gaeft.28. nume2g.Domin.Salg.di¢t. cap. 4. 1. pare de fupplicar. ad San-
Ctifsimum, num. 30. cum [equertibus , [ignanter num. 35. Mayormente
quando en el cafo prelente no fe 1ntenta vulnerar difpoficion alguna
de derecho,fino es fuplemento de las folemnidades referidas , y dif-
penfacion del Breve de Gregorio 13. enla parte, que la necefsitare;
con que por tedos medios parece, que quedan juftificadas las preten-
iones del Padre Luis de Morales, y fatisfcchas ex abundanti, las im-
pugnaciones, y reparos, que fe han hecho contra ellas; fin paffar 3
refponder expecificamente 4 los ocho reftantes, defde el 23. hafta el
30, porque en lo legal va inclufa {ufatisfaccion en los fundamentos de
la vitima pretenfion del Padre Luis de Morales; ¥ en lo fatirico , no ay
razon para empenar ¢l fentimiento, porque fera dificultofo contener-
fe la prudencia;y non eft noftri 1nftituri 4{atisfacer aora Reparos, que
no merecen el nombre de tales 5 y mas quando ningun prudente fe
perfuadira, {e dexan de fatisfacer porque falte que dezirfino porque
Icﬂ atiende al refpeto,que fe debe tencr con las perionas d quien llegare
cite papel. :

_9oP pAdvirricndo,l'c ha eferito fatisfaciendo fole 2 los Reparos, que
en alguna manera lo han necefsitado, con el cuydado de no exceder
los terminos de lamodeftia , aviendo por efte medio evitado el efcan-
dalo, que de lo contrario fe podiafeguir, y ¢l reparo, que por cfta ra-
zon podian hazerlos fefiores luezes, que le vicflen, 3 otro qualquie-
ra quele lea ;s figuiendo el Confejo del Eclefiattico , que {e propufo, {a-
candole aluz, no porrazonde contienda, fino por refutar [a introdu-
cida por ¢] Padre Fray Antonio de los Huercos, contra el Memorial del
Padre Luis de Morales, obfervando la {entencia de San Ifidoro in rraét,
de Summo bonoy ibi:Contentionwm fludiwmsnen pro Veritare s fed pro apm
pecitw laudis cercar | tantague eft inhisy Vis vt Veriati cadere nefciant.
Y figuiendo la do&rina de Achalarico,Rey Gedo , de qua apud Cafio-
dor, lib 8 epilt,9. ibi: Amafli in audiendo pacientiam ,in fugefticneViyia
tatem: [epe,gue ad ewm falfo peruenerant rcéli [ludio corvigebas. Y por-
que.vltimamence,fuera culpable el filencio, fino fe trataran de defen=
der Propoficiones tan veridicas en el hecho , y tan corroboradas en
julticia, que {olo las puede defconocer por tales quien las precende
contarbar con las tinieblas de la ignoranciaiporque como dixo Cafio-
dorocn cllib. 3.de (us Epift. en 1a 46. nunca es jufto, guod [ua cuigue
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ignovantia proficiat, Y fid vilta de los fundamsntos propueftos conﬁi
guicfls la Provincia de las Filipinas 4 |3 Compidia las fuplicas in.
terpacitas en {a Mcmorgal > avra logrado en el todo vna facisfa-
cionjulta, y vnavi&oria juridica s.impenttenda eft enim Vo , que
de legibus Venit 5 & excelenter Yidetyr 4 depulfato triumphafSe , qui vic-
tor pronuntiatur & Iudice , fic conclydic Theodor. Rex apuc’l Cafio«

dor, lib. 1, Epift, ! ] )
bc:: . 816 c._" Epilt, 304 &¢ fic nos guoque concludimnus, Salva in omnis
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