
Pr.ttalionis (a) loco in lianc alleruni pavtciu Conimentariorum sancti Bonaventura;. Iterum commendaiilur

Coramentaria sancli Bonaventurye in qualuor libros Sententiarum. (Ex Prodromo ad Opera omnia

S. Bonaventwai , col. olfi et seq., Bassan., n6T).

« Hoc tot niimero codices manuscripti, tot etUtiones, tot noraenclatores, totquescriptores,

etiam sequales, aut suppares, testata faciunt, ut frustra sim, si haec ad ipsa comprobancia

velim aliquid addere. Si caefera omnia deforent , unus satis mihi esset Fr. Salimbenus de

Parma, tesfis contemporaneus, ac ctiam oculatus, qui disertissime adseverat, eadem a

nostro Bonaventura facta Parisiis anno 1218. Quod famen cum grano salis accipiendum est,

dandoantea et postea debitnm tempus ad opus adeo grande iticlpiendum, prosequendum,

perficiendumque : non quod intra unius anni jnillesirni ducentesimi quadragesimi octavi

angusfias illud conceperit, pepereritque. Quod-si.vel Sa)iml>eni testimonium deesset, satis

eorum auctor deprehenderetur, dum prodit sese, nedum Frapciscanum, nedum Alexandri

Alensis discipulum, sed et Bonaventuram Parisiis scribentem. Franciscanum quidem,

dum ait libro secundo ' : o In regula beafi Francisci simpliciter praecipitur, quod illius

regulae professores nibil omnino habeantproprium super ferram. » AlexandriAlensis disci-

pulum, dum in eodem secundo libro diserte nominal * « fratem Alesandrum de Ales patrem,

el magisfrum nostrum. » Tum etiam Bonaventuram, dum libro quarfo inquit ' : « Si unam

haberent institutionem, unum esset nomen, sicut hoc nomen Bonaventura, etc. » Parisiis

quoque scribenfem; nara quarto libro qucerens Purgatorii locum determinatura, inter

csetera sic habet ' : « Si dixerimus quod ubi peccaverunt , illud omnino vel incredibile, vel

improbabile est, quod omnes animae, quae Parisiis peccaverunt, Parisiis puniantur. »

< Hinc est, quod nemo vel ex morosioribus criticis, mihi quidem compertis, inventus

est hactenus, qui hujusmodi commentaria fuerit ausus in dubium revocare. Ut quid ergo

in re meridiana luce clariore, atque extra omnis dubitationis aleam posita, tempus pretio-

sissimum terere? Satiusfuerit aucforum, qui in praedictis commentariis citantur, indicem

praebere paulo locupletiorem illo, quem Joannes Balainius Andrius Franciscanus digessit,

ac talis est : Alcuinus, Alexander Papa, Alexander de Ales ', Algazel, Ambrosius, Anacletus

< Disl. XLiy, art. 3, q. Ii; supra , lom. III, p. tiSj, col. 2. — ' Dist. X)iill, art. 2, q. lil; lAiV/., p. 151, col. 2.

— 'Disl. VIII, part. II, art. 2, q. ii ad iii.— » Dist. xx, part. I, arl. l,q. vi. — •« Hujus meminit eliam libro III,

dist. IV, dub. III, ubi ipsum appellat bon(e memoria;. »

(o) Hsc omissa primo tomo Comraentarionim , huic saltem parli rcstituimus.



vm

papa, Anselmus, Apparatus ', Apuleius, Arisloteles, Athanasius, Averroes, Augustinus, Avi-

cenna, Basilius, B. Benedictus abbas, Beda, Bernardus, Boetius, Caliistus papa, Canones sacri,

Cassianus, Cassiodorus, Ccelestinus papa, Clirysostonius, Cicero, Clemens papa, Concilium

Caesariense, Concilium Cai'thaginense, Concilium Chalcedonense, Concilium Compendiense,

Concilium Eliberitanum, Concilium Laodicense, Concilium Lateranense, Concilium Nicsenum,

Concilium Rhemense , Concilium Toletanum, Cyprianus, Damascenus, Decreta, Didymus,

Dionysius, Ecclesia Ambrosiana, Ecclesia Gregoriana, Evaristus papa, Euclides, Eusebius,

Fabianus Papa, Fulgentius, Gelasius Papa, Gilbertus Porretanus ", Glossa ordinaria, Glossa

interhnearis, Gralianus, Gregorius papa, Gregorius Nazianzenus, Guillelmus Antisiodorensis,

Guillelmus Parisiensis
' , Haymo, Hesychius, Hieronymus, Hilarius, Horatius poeta, Hugo

de S. Victore, Hugutio, Innocentius Papa, Joachim Abbas ' ; Josephus, Isaac Medicus,

Isidorus, Julius Papa, Legenda passionis B. Laurentii, Legenda B. Martini, Legenda

S. Genovefse, Legenda S. Nicolai, Leo Papa, liber de Camis, liber de Spiritu et Anima,

liher de Regulis Fidci, \iher de Ecclesiasticis Dogmatibus ', liber Inslitutionum, Macrobius,

Magisler in Ilistoriis, Magister Praipositivus, Magister Sententiarum, Melchiades Papa,

Mercurius Trismegistus, Nicolaus Papa, Odo Cancellarius \ Origenes, Ovidius Poeta, Pela-

gius Papa, Petrus Chrysologus archiep. Ravenn., Philippus Cancellarius ', Pius Papa, Plato,

Porphyrius, Priscianus, Ptolemseus, Rabanus, Remigius, Richardusde S. Victore, Seneca,

Simon Tornacensis, Soterus Papa, Strabo, Symbolum Apostolorum, Synibolum Athanasii,

Synibolum Nicajnum, Theodorus Papa, Victoriaus, Urbanus II, Zacharias Papa.

» Porro, quum ex hoc catalogo constet non fuisse quidem a Bonaventura laudatosRaymun-

dumde Pennafort, AlbertumMagnum, Thomamde Aquino, et Vincentium Bellovacensem,

beiie vero Alexendrum Alensem, Guillelmum Parisiensem, Odonem Cancellarium , ac Phi-

lippum itidem Cancellarium, qui intra Bonaventurae tempora in vivis fuere, consequens

est, non posse generalim admitti, quod novissimi (Veneti) editores pronuntiarunt ' : « Mos

nunquam Scriptorum fuit seculi xm, ut vel in suis firmandis, aut in alienis dogmatibus

evertendis, ad illos confugerent, quibuscum una vixissent. » Certe et Cardinalis Ostiensis,

qui obiit anno 1271, in sua Summa ^* citat Fr. Raymundum, quem ferunt e vivis abiisse

anno 1275.

» Quum itidem constet in prsefatis Seraphici Doctoris Commentariis majorem doctrinam

elucere, nolim quis credat ipsum minime habendum eorumdem ai/c?orem...,• ad idenim

ipsemet Bonaventura sic respondet '" : « Quadruplex est modus faciendi librum. Aliquis enim

scribit alienam materiam nihil addendo, vel mutando ; et iste mere dicitur Scriptor.

• « Numquid ille , qui est Inuocentii IV, aut Uernardi Compostellani S. Bonaventurae cosvi ? Tacuit enitn

nomen auctoris. » — ' « Hunc nominat confutandi gralia. — ' « Hunc se novisse testalur Bonavenlura in tertio

libro, dist, xvi, art. 1, q. i, ad i, his verbis : « Audivi Parisiensem episcopum Guilielmum referre^ » etc. — »

* « Hunc quoque memorat confutationis causa. » — ^ « In Apologia pauperiwi attribuit ipse Gennadio Massiliensi.

»

— ' « S. BonaventuriE coaevus, quem laudat idem Bouaventura, dum libro II, art. 2, q. 3 ( ubi supra), re-

censet « decem articulos reprobatos ab universitate magistrorum Parisiensium tempore Episcopi Guilielmi, et

Odonis cancellarii , » etc. » — ' Lib. iil, dist. xvi, art. 2, q. iil, hic p. 363, col. 2. — ' Diatrib. de Scriplis S. Bo-

mventur(E, sect. iii, n. viii, supra, tom. I, p. LX — " Lib. I, de servis ordin. et eorum tnamim,— '" In Procsmio

lib. 1, q. iv, supra, tom. I, p. 2U.



IX

Aliquis scribit aliena addendo, sed non do suo; et iste compilalor dicitur. Aliquis

scribit etaliena, et sua; sed aliena tanquam principalia, et suatanquamannexaad eviden-

tiam; et isle dii-ilur commeiUalor. Aliquis scriltit et sua, et aliena ; sed siia tanquam prin-

cipalia, aliena tanquam annexa ad coiilirmationem ; et taiis debet dici auctor. d Itaque

secundum hunc quadruplicem modum, in praedictis Commentariis Doctor noster quoad pra>-

insertos libros Sententiarum Petri Lombardi, est tantummodo Scriptor; quoad praimissas

expositiones textus, est ejusdem Magistri Sententiarura Commentator ; quatenus vero laii-

dali Magistri more ita suas ponitsentenlias, utpatrum majorumquesentenliiseasconflrmet,

dicendus est aiictor, neutiquam vero compilator, sicut in Pharetra. Quapropter ex allato

syllabo niliil iu auctoris pra?judicium colligi potest, sed potius quam late ejus eruditio

pateret.

» Neque ampla ejus eruditio constat duntaxat ex citatione Doclorum, sed etiam ex ipsa

doctrina...; quandoquidem et ex veris locis theologicis derivala, et praedicando Dei verbo

perquam accommodata, et reducendis artibus ad theologiam magnopere idonea, et explo-

dendis novitalibus, erroribus, ac ha^resibus optime instituta, ct ab evanidis Scholae subtili-

tatibus aliena, et illuminando intellectui, iiifl mimandoque afTectui seraphice ordinata,

verbo, pro ratione illius temporis, omnibus numeris absoluta (haec commentaria quisque)

statim intelliget : ut mirum nequaquam sit, si eorum luculeata doctrina Clemens IV pon-

lifex maximus fuerit miriflce delectatus, et scriptores omnis aetatis, contemporanei, quasi

contemporanei, proximiores, remotioresque, certatim ea summis laudibus extulere.

» Profecto, quod methodum spectat, nihil desiderari potest ordinatius; quod stylum,

nihil clarius; quod doctrinam, nihil solidius; quod pietatem, nihil sanctius; quod confu-

tationem, nihil modestius; quod assertionem, nihil moderatius; quod demum Dei amorem

et proximi, nihil ardentius. Mirandum potius esset, Oudinum' eo processisse, ut utilitatem

aeque in BonaventuraB , ac in Aquinatis doctrina quaereret , desideraretque , ac utrumque

thenonino dente corroderet, nisi aliunde constaret, consuevisse lupos insectari canes, noc-

tuabundos odiohabere lucem, suisque dicteriis tam non potuisse heterodoxumillum Scrip-

torem summis viris uocere, ut lapides, et quidem Sanctuarii, momordisse videatur.

Caeterum de utilitate doctrinae in praidictis Commentariis traditae, quis sanae mentisdu-

bitet, cum praecipue ordinata sit, ut boni fiamus? Quippe, ut egregie disserit Doctor

noster % a cognitio haec juvat fidem, et fides sic est in intellectu , ut, quantum est de sui

ratione, nata sit movere alfectum. » Idque declarat exemplo : « Nam haec cognitio : o Christus

pro nobis mortuus est, » et consimiles, nisi sit homo peccator et durus, movel ad amorem

et devotionem. Non sic ista : a Circulus vincit diametrum, » etc. Sancfam cognitio fuec

juvat fidem, quam, relictis vanis speculationibus, potissimum insistit exterminandis erro-

ribus, praesertim ea aetate adhuc vigentibus; tamque movet ad amorem, quam, depulsis

depulsis tenebris ab intellectu per peccatum invectis , tota est in eo, ut refrigescentem in

1 « Oudinas Casimirus, vir quidem multffi lecUonis ct eruditioais, ac etiam S. BoaaTentursD laudalor; sed avits

fidei deserlor, et Bonaventurianorum Operum parum aequus censor. » Ita editore^ S. Bonaventurse operum
oninium Supplementi. tom. III, p. I24i,c i. — 'P;-ocEm., iu libro I Seutent., q. iv, supra, lom. I, p. 19, col. 1.



cordibus charitatem studeat excitare. Item adeo movet ad devotionem, ut hinc ejus auctor

jure meritoque Doctor devotiis fuerit nuncupatus.

B Non etiam objeceris in pra>fatis Commenlariis apocrypha nonnulla referri, ac nequi-

dem explodi, ul omnino falsam, Trajani imperatoris ex inferis liberationem ; hic enim

ahud non couficifur
,
quam Bonaventurai seculo uon viguisse tantam artem criticam,

quauta temporibus posterioribus ope detectorum codicum Mss. invaluit. Non usque adeo

tamen inibi fuit expers arlis criticaj Bonaventura, quin agnoverit , unde fabula purgatorii

S. Patricii ortum habuerit, acquin perspectum habuerit apocryphum esse libellum illum,

quem transtuhsse dicitur Hieronymus , de Nativitatce Marice; quin etiam dubitaverit ' de

auctoritate Quwstionum novi et veteris Testamenti sub nomine Augustini, eo quod « ibi

multa sunt, quaj non videntur esse verba Augustini '-; » kudaveritque « auctorem hbri de

Anima et Spiritu, sive fuerit Augustinus, sive alius. » Et quamvis Ubrum de Hebdomadibus

refulerit sub nomine Boetii, qui liber, inscriptus etiam de Paradoxis, videtur polius Alani

de Maximis Theologiae, ut inquit Catalogus Mss. Angliae ', a Trithenio tamen inter ejusdem

Boetii opera recensetur.

» Quod autem spectat liberationem Trajani ex inferis ', (non alisolute , sed hypolhetice,

nec in sensu proprio, sed alieno, de praitensa hujusmodi liberatione), fuisse loculum sanc-

tum Docforem nou obscure elicitur ex his ejusdem verbis, quibus ait *
: « Si alicui (en

hypothetica ejus locutio) unquam post morlem dedit gratiam, intelligendum est, quod ille

non erat damuatus per sententiam, sicut legitur de Trajano *. Aliqui etiam dicere volue-

runt (en locutio iu sensu alieno) quod hoc privilegium speciale fuit, ut Dominus oslenderet,

quantum sanctos suos diligeret : » Similiterintelligendus est S. Doclor de Trajano resusci-

tato loculus [h^xposit. in lib. SapienticB, cap. n). (Juibus addimus, haud mirum esse, quod

Bonaventm-a eamdem (liberationem ex inferis) sine confutatione retulerit , utpote veritus

cum Pauli et Joannis diaconorum auctoritatem in YHa S. Gregorii, quorum alter, c. 27,

alter, c. 24, lib. II, ejusdem Gregorii precibus liberatum ab gehenna Trajanum impera-

torem tradidere, lum oralionem de iis qui in fide dormierunt, apud S. Joannem Damas-

cenum, in qua, § 10, invenitur mentio Trajani ex inferis liberati. Mirum potius fuisset, si

Bonaventuraetempore ea ars critica floruisset, qua id omnino suppositilium postea agnovere

Bellarminus, Natahs Alexander, Michael le Quien, cai-dinalis Lambertinus (sive Bene-

dictus XIV Papa), etc. : maxime quia illud ipsum, quod de hujusmodi hberatione ex ahis

narratS. Bonaventura, memorat quoque S. Thomas in Supplem., q. lxxi, art. 5, adS;

quodve in hoc locum D. Tliomaihabet Joannes Nicolai, nimirum : «Nec S. Thomasid reci-

pit, sed rejicere propter prajsumptam Damasceni auctoritatem uoleus, respondere voluit

solum quidquid potuit, supposita ipsius veritate ; » S. eliam Bonaventuraj aptari potest.

Vide sis inter Vitas Romanorum Pontificum Anlouii Sandini, vitam S. Gregorii I ; necnon

ejusdem Sandini disputationem xvi, quoB est de precibus S. Gregorii pro Trajano; item

< ]n lilj. III, disl. iu, pait. I, ai-t. 2, q. iii ad ii, liic, p. 73, col. 2. — - In lib II , dist. x.Kiv, part. 1 , art. 2,

q. ladl, tom. 111, p. !G6, col. 2. — 'Toiu. l,p. 94. — » Prorfrom., lib. II, c. xii, ii. S. — « Sentent., lib. IV, dist.

xx, part. I, dub. iii. — « lu Orat, de defunctis, quse sub S. Damasceni uomine circumfertur.



ZI

Paulum Grysalduoi Ferus. in Decis. fid. cathol et apost.; atque Adriaaum Florentium

Traject. in xvii Sentent., q. de reiniss. pcccator. post inortem '.

1) Nec opposueris (eumdem) docuisse Symbolum Nicieai Concilii (edilum) ad confutatio-

nem multitnodarum hwresum pullulantium, alqiie inter lias commemorasse hmesim Euly-

chis et Nestorii, qua? lamen louge postea puUulavil ; id (juii)[)e inlcUi^^eudum est de sau-

cilis in eoCiem coodUo, pcr quie possenl hcereses confuturi , nedum tuac e.\ort£e, sed et

poslea exoriturae. Sic ex scriplis Sanctorum Patrum diversai refflluntur haereses, quae

tamen nondum caput extulerant, qiiando illi veteres Patres scripsere. Ita quoque in Conci-

lio Epbesino, an \3l, contra Neslorium, et in Cbalcedoneusi , au. 451 , conlra Eulycben ad

Nicaenum Symbolum provocatum est. Id prailerea de Nicaeno Symbolo inlelligendum

secundum ea addilamenta
,
quaj ad proscribendas varias hsereses postea, majoris expiica-

tionis gratia, ipsi accesserunt.

Quod si nlterius urseris, Bonavenluram ila explicuisse Apostolorum Symbolum, ut

singulosejus articulos apostolis siugulis attribuerit, ac Symbolum insuper laudasse sub

nomine Athanasii doctoris pnecipui ; hoc eslo breve responsum : idipsum ahos iliustres

viros, lum Bonaventuraj eoaevos , tum ipso antiquiores egisse, absque ullo eorum erudi-

tionis ac doclrinse dedecore ac pra>judicio. Incertum quidem id ego quoque agnosco :

novi tamen hinc opinioni favere Rufinum Aquileiensem presbylerum , iiiitio Commenta-

riorum in Snmbolum, atque Iliiicmarum Rhemeiisem archiepiscopum in epistohi adversus

Episcop. Laudunensem ; item S. Leonem, epist. x.\>ti, al. xui, ad Pulcheriam Augustam ;

Venantium Forlunalum, lib. 11, ubi Symbolum exponens eadem fere habet, quae praefalus

Rufinus, aucloremque sermonis cxv de Tempore inter S. Augustini opera , etc. Unde nil

mirum quod eam ijisam opiniouem fuerit Doctor nosler amplexus, una cum aliis theologis

plurimis, ut recle monet P. Franciscus Ueuno'. Contra vero Tillemontium, qui ' nullo

fundamento nixam putat, videndi clarissimi conlinuatores RoUandi *.

» Caeterum, quod respicit slylum hujusmodi Commeutariorum, scholasticus omnino est,

ac seculo, quo S. Bonaventura scripsit , apprime conveniens, iis etiam ab antiquo Latio

alienis abundans vocabulis, quee ansam recentioribus crilicis prsebuerunt rejiciendi, per-

peram tamen, ad apocrypha et spuria, pleraque Bonaventuriana, puta : Alietas, de facili,

rectificare, habilitare, ramificure, elc; neque carens pluribus grtecis vocabulis, quorum»

ne levem quidem peritiam habuisse Bonaventuram critici ipsi contendunt. An noster Bo-

naventura loquens de distinctione iuter ingenitum cum uno n, et ingennitum per duo n,

absque saltem levi grceccB lingme perilia , adseverare potuerit, quod hcec distinctio, etsi

valeat apud Gr(ecos,non tamen apudLatinos*, dixerint sapientiores : quorum etiaminter-

erit judicare, an idem Bonaventura absque omni hnguae graecas sapore scribere polue-

rit' ; Ab hoc nomine Prosopon apud Graecos, tractum est hoc nomen Persona apud

' Viil. priCieiliui D. Ceillier, llist. yen. dcs uut. ecclvs., toiu. XI, p 580, idil. Vivcs.— 'Trait. II, tlc Viilutibus,

disput. I, q. IV, art. 7, coucl. i. — ' Memoires ecclis.
, p. GIO. — * Ad diem ).'i jiilii, in Comiueut. lii^>tor. crilic.

rli' Divis. ofio.-t., n. 6 el 7, — • Vid. Diatnb.ile SciiiJt. S. Bonav., soct. lli, d. 3, bujiia edit. toiii. 1, pag. L\lll.

— • Senlenl. lib. I, disU uil, ail. l,q. iv; ibid., p. 228, col. 2.— ' /4ic<.,di3t. xiiii, arl. 1, q. i, pag. 378, eol. I.
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Latinos; » ac dare etiam rationem, cur a Graeci non utantur vocabulo Prosopon in divinis,

qiiod est idem quod Persona, » quia videlicet « Graeci habebant proprium vocabulum,

scilicet Ilypostasis ,
quo utuutur ; et ideo non suut ut nos coacti transferre; » ut alia id

genus plura e graeca lingua apud ipsum petila praetermittam.

B Postremo ad frangendam sciolorum quorumdam audaciam, qui ut eos jure increpant

novissimi editores (Veneti), Bonaventurce Commentaria irrident , etrespuunt, ea ratione

ducti, quod nudam et scholastica^n garrulitatem complecti credant; remiserim ilios ad

(tot) illuslres scriptores, (qui) dicta Commentaria nostro Doctori nou tautuin adserunt , sed

etiam aliis commendant ; heic vero unice objecerim prseclarissiiuum virura Franciscum

Pelrarcam, cui adeo Bonaventurae opera non reddiderunt nudam et scholasticam garru-

litatem, ut inter viros claros, ac principes theologos ex Italia, qui studium Parisiense prae-

cipue illustrarunt, nominarit' Petrum Lombardum Novariensem, Thomam de Aquino,

Bonaventuram de Balneo Regio, etc. Objecerim quoque absolutissimum doctorem theolo-

gum Joannem Majorem, qui post Hugonem sancti Victoris, Altisiodorum, et ante Richar-

dum Mediltonem, Doctorem siiltilem, et Adam, enumerare inter sapientes non dubitavit'

Doctorem Seraphicum. Illos itidem, quibus doctrina sancti Bonaventurai, in preedictis

Commentariis contenta, eo nomine non probatur, quod extraneas quasdam habent opinio-

nes, a communi theologorum sententia alienas, amandaverim ad Petrum Trigosum, a quo

in Praefatione Summae theologicae egregie confutantur, necnon ad auctorem Prologi

alterius, praeflxi Sunimae Fr. Raynerii de Pisis, ordinis Praedicatorum, ubi dicitur : a Con-

tra diversitalem opinionum scquuntur iu hoc opere opiniones magis communes, et magis

approbalae per Ecclesiam catholicam, quales sunt S. Thomse de Aquino, et Doctoris antiqui

Alexandri de Ales, atque Doctoris Seraphici Bonaventurae cardinalis, etc.

' In Invectiva, sive Epist. oont. Gallum ad Hugulionem de Thienis. — ' Sent., lib. IV, dist. x, q. iii, fol. 50

,

edit. Jodoci Badii Ascensii, 1510.



ANIMADVERSIO

IN DIST. 111 IICJUS LIDRI TERTIl, PART. I, AHT. I, {). I ;

AN CAHO vmCINIS SANCTIFICATA FOEIIIT ANTR ANIUATIONEU.

( Ex eodem, col. 34, 35.

)

" lllud peculiari niemoria dignura mihi videtur, quod jussum est (in Comitiis generali-

bus ordinis S. Francisci Pisis habitis anno 12C3 in festo Pentecostes), ut prieter alia nova

festa, quae non vacat commemorare, nova festivitas admilteretur in Ordine Conccptionis

beatce Virginis Mariic. Ilinc enim illud est consectarium , in hoc Capitulo Bonaventuram

nostrum, utpote quia ipsi serius (a) iunotuit pia Romanaj curise consuctudo tale festum

celebrandi
', pro sua aniini docilitate, ac pietate crga sanctissimani Yirginem Dei Matrem,

mutasse sententiam, el relractasse quaj e subseliiis Parisiensibus antea dixerat, suisque

Commenlariis in librum terlium Sententiarum inserucrat.

» Adeo autem sanctus Doctor vel in antecessum procul fuit a vituperandis cultoribus

Conceptionis beatae Mariae Virginis, ut disertissimis verbis dixerit, atqiie conchiserit :

« Quacumque ergo hora, quacumque die aliquis fidelium cum totis praecordiis atque vis-

ceribus honorat Yirgiuem, increpandus non est pertinaciter , ne ipsius Virginis animad-

versio incurratur, qiiaj auxiliatrix et amalrix est omnium suoruni fidelium laudatorum,

sicut illi qui tales sunt , experimento mtiltiplici cognoverunf. » Quare mirandum non est,

si Parisiensis quoque Universitas, decretum quod contra immaculatam Deiparaj oonceptio-

nem egerat, revocaverit, contrariumque docere vetuerit. » Prodrom. ad opera omnia

S. Bonaventura, ex typogr. Bassan., 1767, p. 34-35.

' Oe illa consuetudinc testantur duo coeevi scriptores, Fr. Bnrtliolomaius de Tridentino, ordinis Praedicato-

rum, iu tribus Mss. codicibus Sangeorgiano, Barberino ct Trombelliano , ac BortholomaBus Brixiensis in buo

Reperiorio apud Bernardinum de Bustis.

(o) /n ipso Prodromo, edil. Bassan., legitur securius.



ELOGIUM HENRICI DE GANDAVO

( De iHuslrissimis Ecclcsim script., cap. Lxvii. )
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Argumentum (primol tomo comprehensum, insiguem ac facilem sancti Bonaventurae

in duos sentenliarum priores libros doctrinam salis iuculenter videtur explicasse. Quae

sane argumenti explicatio etsi duobus hisce alteris Ubris, tertio scilicet, et quarto, majori

ex parte pro ipsius Doctoris eruditione diguoscenda deservire potest , id tamen in primis

sciri velim, Seraphicuiu videlicet Doctorem in hoc tertio Sententiarum hbro, caeteris
, qui

in eum commentarios scripserunt , adeo et doctrina, et docendi faciUtate exceUuisse, vix

ut verbis explicari , aut comprehendi queat : naui communi omnium sententia
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primus

Sententiarum Uber, Scoto, Doctori subtUi ; secundus, Mgidio Columnse Romano , Doctori

fundalissimo ; tertius , Bonaventurse , Seraphico Doctori
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quartus autem , Richardo de

MediaviUa, seraphici ordinis Doctori, ut aiunt Authorato, pecuUari quadam ratione ad-

scribi soient,

Alterum vero , quod dicendum superest, ad sacramentorum pertinet instituUonem in

quarto Ubro conscriptam. Hinc, ut sibi Lector caveat , sancti Bonaventurae in hanc rem

sententiae, quae scrupulum injicere possent, una cum earumdem explicationibus ab

eodem sancto depromptis, hoc subjicientur loco.

n Baptismuni, (inquit , Eucharistiam, et Ordinem Christus per seipsum instituil; catera

per Apostolos tanquam ministros. » Et infra : « Sacramenlorum institutio respicit Deum,

utauctorem; etApostolos, utministros, in promulgando : et Deo attribuenda est, vel

per FiUum, vel per Spiritum sanctum. » (Lib. IV Sentent., dist. xxiu, art. 1 , q. n, in

corp.) s Confessio fuit a Domino insiouata, ab Apostolis instituta, a sancto Jacobo
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promulgata. » Uist. xvUj part. 11, art. 1, q. ni, in corp.) — v Confirmationis sacramentuni

. Christus non instituit : quia credentes post ascensionem ejus erant confirmandi. Formam

hujus sacramenti , dictante Spiritu Sancto , Apostoli instituernnt : elementum rectores

Ecclesiae, Spiritu Sancto dictante. » (Dist. vn, art. 1, q. ii, in corp.)— « Extremse Unctionis

sacramentum ab Apostolis. Spiritu Sancto dictante , fuit instilutum ; sed per sanctum

Jacobum promulgatum, sicut etiam contirmationis et confessionis sacramentum.

Apostoli etiam, si , Spiritu Sancto dictante , formam Baptismi a Christo institutam et

confirmatam, ad tempus mutaverunt, quanto magis, quod Christus insinuavit, instituere

potuerunt? a (Dist. xxiu, art. -1, q. u, in cprp.

)

Haec sunt
, quse scrupulum injicere queunt. Sed in ejusdem Doctoris BrevUoquio,

part. VI, cap. iv, docte quidem, ut omnia, explicantur in hanc verborum formam : « De

institutione sacramentorum hoc tenendum est, quod sacramenta legis gratia? Christus

instituit, tanquam novi Testamenti mediator, et praecipuus lator legis : in qua vocavit

ad promissa aeterna, dedit praecepta dirigentia , et instituit sacramenta sanctificantia. »

Et infra subdit : a Instituit autem praedicta sacramenta diversimode : quaedam scilicet ex

eis conflrmando , approbando , et consummando , ut matrimonium , et pcenitentiam
;

qiiaedam autem insinuando, et initiando, ut confirmationem, et unctionem extremam
;

quaedam vero initiando, et consummando , et in semetipso suscipiendo, ut sacramentum

baptismi, Eucharistiae, et Ordinis. Haec enim tria et plenissime instituit, et etiam primus

suscepit. » Haec sanctus Bonaventura. Idem fere in Centiloquio, part. III, sect. xlvu
;

in Compendio theologicce veritatis, lib. vi, cap. m.

Ex hac distinctione diversimode instituendi sacramenta , clare dignoscitur, quonam

modo dicta saucti Bonaventurae de sacramentis in quarlo libro Senlentiarum , superiori

loco proposita, intelligi et explicari queant. Is enim Doctor, dum omnia Ecclesias

sacramenta a Jesu Christo Domino nostro instituta fuisse fatetur , ac docet , a sacrosancti

concUii Tridentini canone primo, sess. vii, non est alienus, etiamsi eum ante diclam

synodum tot annorum intervallo floruisse constet.
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Excnv

distinctionis : incarnatio enim est unio carnis

ail naturani (iivinaiii in personam tlistinctam.

2. A(l illiiil liiioil opponitur, quod indivisa

sunt Trinitatis opera, dicendum quod verum

est : sed cum dicitur quod incarnatio est opus

Trinilatis, dicendum quod incarnatio, se-

cundiun quod dicit operalionera , est com-

munis tribus personis : sed et preeter lisec

importat relationem : ideo uni personai sine

alia polest attribui. Et est exemiilum : si

pium iu- tres puellse vestiant unam vestem, vestisin-

"Tac°" duitio est a tribus, non tamen tres induun-

comino-
tu|. ge^i uuasola. Similiter tres personaj ope-

ratae sunt incarnationem , et tamen una sola

dicitur incarnari.

Ad illud quod opponitur de opere crea-

tionis, dicendum quod non est simile, quia

homiuis formatio dicit actionem et operalio-

nem tantnm, non relationemad personam :

el ideo communis esl tribus : non sic est tle

incarnatione.

4. Ad illud quod opponitur, quod Filius

non potest esse in aliquo per inhabitantem

gratiam, quod non sit et tota Trinitas, di-

cendum quod non est simile
,
quia Deum ha-

bifare in aliquo dicit effectum in creatura,

quem [a) necesse est esse a tota Trinitate; sed

uniri dicit respectum ad personam, et hoc

potest esse ad unam personam sine alia , si-

cut prius ostensum est.

3. Ad illud quod opponitur de missione in

carnem et mentem , dicendum quod non est

simile, quia missio Filii in mentem solum

est secundum operationem essentialem, non

secundum unionem personalem : non sic est

de missione Filii in carnem.

6. Ad illud quod opponitur, quod esse in-

carnatum est praedicatum absohitum, dicen-

dum quod
,
quamvis non sit praedicatum re-

latum exterius, esl tamen relatum interius:

et rafione relationis implicitoe [b) potestalicui

personae conveniredistinctae. Hoc patet, quia

nihii aliud est Fihum incarnari
,
quam Fi-
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lium sibi carnem unire; nihil aliud est Deum

esse homincm ,
quam unam et eamdem per-

sonam esse hypostasim divinae et humanae

naturae.

QUJISTIO III.

An una porsona uniri possit cum alia, et eamdem

naturam numero assmnere '.

Utrum persona una possit simul uniri Fundam.

cum alia assumendo unam, et eamdemna-

turam numero; quod non videtur per An-

sehuumiu secundo libro , Cur Beus homo,

cap. IX : a Plures personae nequeunt unum

et eumdem hominem assumei-e : quare tan-

tum in una persona fleri necesse est. »

Item , si personae plures unirentur uni et

eidem naturae , aut ergo in unitate essentiae,

aut in unlfate suppositi : in unitate essentiae

non, quia impossibile est Crealorem et crea-

turam convenire in una essentia; in unitate

personae non
,
quia tres personae in persona

non conveniunt, seddistinguuntur persona-

liter : ergo videtur quod nullo modo plures

personae possint unum hominem accipere.

Item unio diviuae naturae ad humanam

facit siln mutuo communicare propria idio-

mata : ergo si tres personae assumerent unum
hominem, ille homo esset Pater, et FiUus,

et Spiritus sauctus; et ex hoc sequeretur

propter communicationem idiomatum, quod

Pater esset Filius, et Spiritus sanctus, et e

converso : et si hoc , tunc periret personalis

distinctio.

Item , si ires personae assumerent unuiu

et eumdem hominem , aut ergo unica unio-

ne, aul pluribus : si unica, ergo cum Pater,

et Filius, et Spiritus sanctus non communi-

cent nisi in essentia, unio ilia esset in aliquo

essenliali ,
quod est impossibile; si pluiilnis,

ergo plures essent incarnationes respectu

unius carnis : sed impossibile est esse plu-

resincarnationesrespectu uniuscarnis, quia

> CA Alex. Alensis,p. III, q. ii.memb. 1; S. Thom., dist. i ,
q. iv; Durand., 111 S«nf., dist. i, q. iiijThoiu.

p. III, (j. III, art. 6; Scotus, III Sent., dist. i
, q. Ii; Arg., 111 Se»!(.,(list.l,q. n, art. !.— («) Ctf^et/i^. quam.

iCgid. Rom., 111 Sent., dist. l, q. v; Richard.,111 Seni., — (6) Idem implicite.
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I
incaraalio non habet inceptioneui nisi ratione

r carnis : t-rgo pari rationt- nec nnniorari ha-

bet nisi ratione carnis : ergo nec pluribus

incarnationibus , nec unioa, plures personai

possnntassumereunameteauiiltMU naturam.

Aa opp. Seil contra : I. Ilumana luilura idoneila-

teni habet atl hoc , ut assuniatur a pei-sona

in quantiun est iniago : seil una et eadem

anima est imago trium persoriarum simul

et semel : ergo videtur quod a tribus per-

sonis possit simul et semel assumi.

i. Item uua persona potesl assumere plu-

resnaturas, et nihil impedit quod Dei Filius

non possit assumere nnum alium hominem,

cum arctatus non sil ad illani singularem

naturam ,
quam assumpsit : ergo videtur

pari ratione, quod plures personae possiut

assumere unam et eamdem naturam , cum

ita possint phues persona? assumere unam

naturam, sicut persona una plures naturas.

3. Item gratia habet conformari nalurse :

sed plures persona? divinai conimuuicant per

naturam in una siibstautia, et essentia sim-

pliciler una : ergo pari ratione communicare

possuut in una natura per unionem gratui-

tam : ergo plures personae possunt unam et

eamdem naturam assumere.

•i. Item aut una natura, quiB assumitur ab

unapersona, polestassumi ab alia, aut non :

si sic , habeo propositum ; si non
, quaero

quid impedit , cum uon sit ibi nisi natura

creata , et persona divina. Aut ergo erit im-

pedimentum ex parte naturae creatae, aut ex

parte personai divinie : sed ex parte natiuae

creatae non potest, ciun illa subjaceat om-
nino potentiaj diviiiffi personae ; ex parte di-

vina; personae non
,
quia iuter divinas per-

sonas nulla est resistentia , nulla est repug-

nantia, cum una aliam circumincedat, et

una sit cum alia : ergo si nullum est impe-

diinentum, videtur simpliciter quod pliires

personae possint hominem uuum assumere.

(a) Ctet. edil, uuitate.— (6) Cal. edit. teaet.
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CONCLUSIO.

Vlures pcrsonas unam numero ualuram assumerc

,

nec est possibile, nec etiam intelligibile.

Uesp. ad arg. Dicendum quod, sicut dicit

Aiiselmus, plures personae non possunt unum
et eumdem hominem assumere, non prop-

tfrdefectum poteutia^sedpntpter repugiiaii-

tiam contradictionisimplicitae. Sienimplures

persona; assumerent unum hominem ail uni-

latem talem,quse faceret commuuicationem

idiomatum; ergoaut assumerent in unitatem,

qnae esset unitas quae quidem se tcneret ex

parte .issumenlis, autassumpli : si iii unita-

tein quae quidem se teneret ex parte assumen-

tis, cum ex parte assumentis non sit reperire

nisi uiiitatem personalem et uuitalem essen-

tialem, tu;ic plures persona; assumerent

unam naturam in unitatem essentiae , vel

unitatem personae : sed utrumque horum est

impossibile simpliciter : nam plures personae

divinae non possunt couvenire in una perso-

na, nec natura creata et increata possunt

transire in unam naturam. Si autem assu •

merent in unitatem (a) quae quidem se te-

neret [b) ex parte assumpti, cum illa sit uni-

tas individualis, assumerent ergo in unita-

tein individui : sed illud adhuc est impossi-

bile, quia assumens non trahitur ad uuita-

tem assumpti, sed potius trahit assumptum

ad unifatem propriam : nam assumere est

ad se sumere. Et sic patet quod , si dicatur

tres persouas assumere unum et eumdem
hominem , omnibus modis implicatur con-

tradictio, sive intelligatur quod assumptio

lial iu uuitatem natura;, sive iu unitatem

personae. Nam si sit taiis assumptio iu uni-

tatem naturae , ergo ex divina uatura et hu-

mana constituitur una natura : ergo non est

ilistiuctio assumentis ad assumptuiu : ergo

nec assumptio vera. Si autem sit assumptio

in unitatem personae, ergo plures personae

communicant in unam personam : ergo plu-

res persouae nou sunt plures personae. Si au-

tem sit assumptio in unitatem individui, cum
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illaunitasnon se teneatex parte assiimentis,

sed assumpli , assumens non assumit natu-

rani aliain ail propriam unitatem : crgo non

assiunit ad se , sed ad aliud : et si non assu-

mit ad se, non assumit : assumptio ergo in

unitalem iudivldui non est assuraere vere et

proprie, sicut nuuc loqnimur de assump-

tione. I'ropter igitur contradictionem impli-

citam, plures personas assumere unam et

eamdem naturam , nec est possibile , nec est

intelligibile. Rationes hoc ostendentes sunt

concedendae.

1. Ad prinium quod opponitur in contra-

rium
,
quod una anima est imago trium, di-

cendum quod imago de ratione sui dicit e\-

pressam repraesentationem non secundum

totum id , vel ilbus, in quo imago est, sed

secundum aliquid sui. Unio autem quae est

in personali iucarnatione , totam humanam
naturam in atomo et secundum totum facit

uniri divinae personai , ita quod tota subs-

tantilicatur in una tanquam in uua propria

hypostasi. Non est autem inconveniens quod

aliquid repraesentet plures personas secun-

dum differentes proprietates et potentias :

inconveniens autem est quod unum et idem

uniatur pluribus personis in personae uni-

tatem : et ideo non sequitur, quod si una

anima potest esse imago trium
, quod simul

et semel possit nniri tribus personis.

2. Ad iUud quod opponitur, quod una

persona potest assumere plures naturas, ergo

similiter plures personse unam naturam
;

dicendnm quod non est simile
,
quia cum

unio illa incarnationis flat in unitatem per-

sonae , non in unitatem naturse, pluralitas

naturarum non sic repugnat unioni incar-

nationis, sicut pluraUtas personarura.

3. Ad illud quod opponitur
,
quod plures

personae possunt communicare in eadem

essentia per naturam , etc, dicendum quod

non est simile : quoniam unitas personarum

in una substantia dicit convenientiam in na-

tura : convenientia autem in natura non re-

pugnat distinctioni in persona, sicut nec e

converso diversitas in natura repugnat uni-
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tati in persona. Sed unio gratuita non dicit

convenientiam in natura, sed in persona :

et ideo pluralitas personarum repugnat uni-

tati unionis : et propterea prffidicta ratio non

tenet, quia non est simile hinc et inde.

-4. Ad illud quod quccritur, quid impediat,

dicendum quod nec persona impedit per se

,

nec natura humana per se , sed modus unio-

nis. Quia enim divina natura unitur hu-

mana> in unionem personae , incompossibile

est quod in illa unione sit unitas ex parte

extremorum , et pluralitas ex parte medii

,

in quo attenditur illa unio. Unde sicut est

inc mpossibUe quod plures personae sint una

persona , non propter repugnantiam perso-

narum , sed propter implicationem duorum

oppositorum , sic in proposito est intelligen-

dum. Ilffic autem dicta sunt de incarnatione

ipsa secundum eum modum secundum quem

facit idiomatum communicationem
,

per

quem modum fllius Dei factus est homo. Et

isto modo impossibile est intelligere plures

personas assumere unum et eumdem ho-

minem , sicut ostendit Anselmus , et osten-

dunt rationes praeraissae. In hoc tamen non

excluditur omnis alius modus assumptionis :

quia cum multa possit Deus facere, quse in-

tellectus noster non videtur posse capere

,

quis audebit asserere quod tres personae non

possint unum et euradem hominera assu-

mere? Nihil enim videtur impedire quin

tres personae possint per gratiam illud effi-

cere , ut sint personae unius singularis na-

turse in tempore , cum illa natura sit possi-

bilis, et omnino obediens respectu cujuslibet

personse in Trinitate. Et pro tanto voluerunt

aliqui dicere non irrationabiliter , quod po-

terant tres personaj assumere unum homi-

nem in unitate individui : quod si rationa-

biliter intelligatur , satis rationabiliter potest

sustineri. Nec repugnat verbum Anselmi

,

nec ea qute praedeterminata sunt. Non enim

volunt dicere quod illa assumptio termina-

retur ad unitatem individualem ex parte as-

sumentis, sed quod tres personae si unum
hominem assumerent, essent unus homo,
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ita quod in illis trihus pcrsonis esset coni-

raunis unitas singularis uaturit assumptaj

,

non unitas persona;. Oi'i"liliii<l autem sit ile

hoc , iliud pro iniluhitato (a) halHMiilinn est
,

quod modo assumendi praMJeterminalo im-

possibile est unum et eumdem homiuem

assumere, propter iaiplicationem (b) contra-

dictionis, quia sequeretur quod FiUus esset

Pater.

QU^STIO IV.

An qucelibet trium personamm incamari potuerit '.

Fuud.ni. Utrum quaelibet trium personarum possit

incarnari per seipsam ; et quod sic, videtur :

Tantumdem distat creatura a persona Filii

,

quautuma persona Patris, et Spiritus sancti

:

ergo qua ratione persona Filii incarnari po-

test , distantia non impediente ; eadem ra-

tione videtur quod etiam persona Patris , et

Spiritus sancti.

Item posse incarnari spectat ad dignita-

tem, alioquin nou conveniret Filio : sed

quidquid potest Filius ad dignitatem spec-

tans
,
potest et Pater , cum totum posse ha-

beat Filius a Putre : ergo si persona Filii po-

test incarnari , et carnem sibi assumere

,

videtur quod hoc possit et Pater consimili

ratione.

Item ad incarnationem faciendam non

plura exiguutur quam exlrema unibilia , et

unitas in persona , et immensitas in poten-

tia, quae extrema illa conjungat : sed natura

Patris ita est unibilis , sicut natura Filii

,

cum sit una et eadem ; et persona Patris ita

est una , sicut persona Filii , et potentia im-

mensa : ergo, etc.

Item si persona Filii potest incarnari , aut

eo ipso quo est FiUus , aut eo ipso quo est

persona: non eo ipso quo est Fiiius, quiaFi-

Uus solum dicit respectum ad Patrem, nou ad

' Cf. Alex. Alensis, p. III, q. li, memb. 5 , art. 2;

S. Thom., p. III, q. III, art. 5; et III Seiil. ,diil. i, q ll,

art. 3; .t;(jidius Rom., III Sent., dist. I, q. iv ; Iticliar-

dus, III Sent. ,disl. i, q. uijMarsil. lugueu , III Sffi/.,

(a) Cat. edit. indubitouli. — (4) Cat. edit. multipli-

calioDem implicito!.— (c) Caet. edil. add. etc.
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oreaturam : ergo si potest incarnari eo ipso

quo est personadivina, igitiir cum Pater, et

Spiritus sanctus , sit persona divina , sequi-

tiir necessario quod persona Patris , et Spi-

ritus .sancli , ila possit incarnari , siciit per-

sona Filii.

Sed contra : 1 . Si persona Patris, vel Spi-

ritus saucli, incarnaretur, tunc duo essent

lilii in Trinitate : sed hoc est inconveniens

:

quodUbet autem inconveniens, sicut dicit

Anselmus in libro Cur Deus hoino , apud
Deumest impossibiie (c) : ergo videtur simi-

liter esse impossibile personam Patris incar-

nari, vel Spiritus sancU.

Item incarnari non estaliud quam in car-

nem milti , sicut vult Auguslinus '
: sed

impossilMle est Patrem milti, cum non ha-

beat aUum , a quo sit : ergo impossibile est

Patrem incarnari.

3. Item quod est proprium unius perso-

nse , impossibile est alteri convenire : sed *

incarnari est proprium Filii , et sibi soli con-

venit : ergo irapossibile esl quod alteri per-

souae conveniat.

4. Item majorem convenientiam habet

natura assumpta a Verbo cum aUis personis,

quam aUa nalura quse non est assumpta :

ergo si aliae personae non possunt illam na-

turam assumere, quse assumpta est a Verbo,

videtur quod nec aliquam aUam : sed illam

non possunt assumere , sicut in praeceden-

tibus " monstratum est : ergo videtur quod

nuUam aUam assumere valeant.

CONCLUSIO.

Quwlibet divinarum personarum potuit incarnari,

licet solum Verbum sit incarnatum.

Resp. ad arg. Ad praedictorum inteUigen- opioio

tiam est notanduin quod aliqui dicere vo- »''""""•

iunt
,
quod nuUa persona incarnari potest

,

nisi persona Verbi ; et rationem hujus assi-

gnant, quia si persona alia incarnaretur

,

q. II , art. i ; Stepbaaus Brulef., III Senl., dist. i, q. iii.

— ' Auselm., Cui- Deus homo , lib. I , c. ix. — ' A«g.,

t/e rriH., Ub. II, c. V , n. 9. — ' Ibid., lib. iv, c. XIX,

u. 26. — » Uuast. III.
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iiasceretur qucedam Trinitatis coufusio, dum

plures ia TrinitatL! filii dicerentur ; nasce-

retur etiam quicdam aiqualitatis diniinutio
,

dum duo lilii essent in Trinitate, quorum

unus haberet excellentiorem nobilitatem

,

quam plter ; nascerelur etiam quaedam oppo-

sitorum iudistinctio, quia tunc unus et idem

fllius genitus et ingenitus diceretur, si Pater

incarnaretur. I"'t ha^c omnia sunt iuconve-

uientia. Et quia nihil incouveniens potest

poni in Deo (o) , et circa Deum ; ideo dixe-

runt quod nulla alia persona a persona Filii

potuerit incarnari , non propter defectum

potentiae, sed propter dignitatem personai

,

quai non admittit aliquod indecens circa

suum opus. Sed licet videantur in hac posi-

impru- tioue sequi beatum Ansehuuin, ipsumtamen
hdlio.

^
,

veraciter non sequuntur, pro eo quod nec

Anselmus vult hoc dicere, esse impossibile

apud Deum aliam personam a Filio iiicar-

nari ; sed vult hoc ostendere, quod non est

ita decens de alia persona, sicut de persona

Filii : et hoc veruni est, sicut raelius vide-

„ . . hitur infra. Quod autem Pater, aut Spiritus

Aucioris sanctus incarnari possit ahsque aliqua repu-

gnantia, planum est: posset enira forinare

sibi corpus, quod sibi uniret de genere hu-

mano non per viam generationis, sicut for-

mavit corpus Evae, quae uon dicitur esse fllia

Adae. Praeterea, esto quod alia persona as-

sumpsisset carnem de Yirgine, sicut assum-

psit Yerbum, adhuc non esset ibi confusio,

neque aequalitalisdiminutiosecundum rem,

quia ex hoc nulla fieret transmutatio circa

personas divinas. Nulla enim est confusio,

quando nos credimus quod unus et idem est

temporalis et aeternus, immortalis et mor-

tuus, immensus et circumscriptus. NuUum

etiam est inconveniens, cum Filium dicimus

esse aequalem Patri , et minorem Patre, se-

cundum naturarum qualitatem. Et ideo

coucedendum est, sicut Magister dicit in lit-

tera, quod quaelibettrium personarum potest

et potuit incarnari.

1. Ad iilud ergo quod primo opponitur in

{a) Cat. edil. Deum.

contrarium
,
qaod si Pater iucarnaretur

,

quod duo tunc essent fllii , diceudum quod

ista ratio procedit supposito quod Deus non

possit aliter assumere carnem , (juin assu-

meret de muliere tanquam ex matre : hoc

autem est falsum
,
quia aliler posset Deus

sibi carnem assumere, si sibi placeret. Prae-

terea , esto quod alia persona assumpsisset

carnem de virgine , et esset fllius virginis

,

hoc in nullo derogaret Deo
,
quia nihil per-

deret ibi divina persona : et ideo si est incon-

veniens , hoc est soluni propter nostram

reputatiouem et ratiocinatiouera. Cum au-

tem dicit Anselmus quod quantumcumque

parvum inconveniens in Deo est impossibile,

dicendum quod hoc intelligitur de eo
,
quod

est iuconveniens in Deo secundum se : et

tale est inconveniens
,
quod nuUo modo po-

test esse conveniens, et ideo est impossibile.

lle eo autem non habet veritatem
,
qaod est

inconveniens secundum nostram aestiraatio-

uem, quia Deus posset iliud facere conve-

niens. Unde sicut concedimus de aliquo malo,

quod potest Deus facere illud
,
pro eo quod

illud potest beue fleri, sicut est malum poenae ;

de aliquo vero non
,
quod est secundum se

malum, quod nuUo modo potest bene fleri :

sic etiam in proposito est intelligendum

,

cum dicitur : Quodlibetinconveniens in Deo

est impossibile.

2. Ad ilhid quod opponitur, quod incar-

natio non est aliud quam in carnera mitti

,

dicendum quod verum est prout incarnatio

dicitur de fllio : sed iucarnari secundura

suura intellectum generalem non dicit plus

quam uniri carni in unitate personae. Et

quaravis persona Patris non possit mitti

,

potest taraen uniri : et ideo ratio illa non

tenet , pro eo quod procedit ab inferiori ad

superius destruendo.

3. Ad illud quod opponitur
,
quod incar-

nari est proprium Filii , dicendum, quod

sicut si Petrus sit unicus filius Pauli , esse

fllium Paidi est proprium Petri , non quia

non possit convenire alteri , sed quia nunc

non convenit alii ; sic etiam in proposito in-
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telligendiuu est, quod incarnari dicitur esse

proprium personae Filii, nou quia alia per-

.sona uou passil oarni luiiri , sfil quia nuila

alia persona ailualilfi unitur carni, a per-

sona Filii.

\. M illud (juod oppouitur, quod nalnra

assumpta a Yerlx) plus couvenit cnin aliis

persduis , (luaui non assiunpta ,
(liceniiuin,

quod sicut in prsecedentibusdictum e.-t, quod

etsi plus conveniat ualura talis cuni aliis

personis ratione eniinentia; et dignitatis

,

tamen nou plus coiivenit couvenientia ordi-

uis
,
quia cum sit actualiter a pcrsona Verbi

assumpta, uuu iialiel possibilitiitem ad ulte-

riorein a^ssuinptiuuein : uou sic auteiu est de

natura, quse assumpta uon est : el propterea

illa ratio non conciudit.

AUTIGULUS il.

Consequenler quaeritur de secundo prin-

cipali, videlicet de incarnalione Yerbi quan-

.tum ad congruitatem ; et circa hoc qua?ruii-

tiir quatuor : piimo ipiaeritur utrum in opere

incaruationis servetiir debita congruenlia;

secundo, qua; sit incarnatiouis ratio praeci-

pua; terlio, quaj personaruni trium sit ad

incarnationem magis idonea
;
quarlo quaeri-

tur quae hora temporis magis fucrit congrua.

QU^STIO I.

An congnum fueril Deum incamari '.

ruudaiii. Utrum in opere incarnationis servetur

debita congruentia ex parle Dei ; et quod sic,

videtur: Infinita potentia, sapientia, et bo-

nitas debet se perfecle manifestare : seil non

potest se perfccte manifestare uisi per effec-

tum aliquo modo intinitum : nihil autem est

inlinitum aclu, nisi solus Dous : ergo ad hoc

quod divinae polentia?. sapieutiaiet bonitatis

intiuitas manifestaietur, congruum fuit aii-

' Cf. \\e\. Aleusis, [> 111, .j. iv, iiuuil) 1 ; >. rii..iii.,

V. in, q. I, arl. 3; el lli Sn.f JUl i, ,|. i, ail. J ; tt

Opiu. II, c V el vi; .-Epi.l. Ii.„n., III Senl., .list. i,

p. II, q. II ; Hi(Jiardus, 111 S,,!., disL i; arl. ii, q. i;

TOM. IV.

11. (jr.KST. 1. 11

quem elfectutn lleri, cui atlribueretur esse

Deum ,
quod est esse bonuin inflnitum : sed

hocfuil,cuiii Deusunilusc.slcariii: crgo, etc.

Iteiii perfectissiintiin ag.-ns deliet perdu-

cere actlonem suam ad statum et comple-

nientum, sed staliis et complemcntuin re-

rum est conjiiiiclio primi cnm nltiiuo : piin-

cipitim autein, per (juod facta siint (iiiinia, »>.-t

Verbum, sive Deus : nltimum auteiu in ope-

ribus est hoino : ergo ad hoc quod perfecla

essct operatio iirocedeiis a perfecla potentia,

congruebat qnod divina natura unirelur cum
humana.

llem conlingit pluralitateiu naturarum

reperiri in una piisona : sed quod una na-

tura rcperiatur in pluribus personis nuUo

inodo inulliiilicata, hoc spectat ad dignita-

tem divina; iiaturae : ergo pari ratione quod

una persona in duabus naturis, vel substau-

tiis, subsislat nullo modo composita, hoc

spectat ad digiiitatein personae : sed omnis

proprietas dignilalis piaicipue congruil di-

vinae. personae : eigo valde congrnum est

quod per.sona diviiia in se habeat duas natu-

ras : hoc autem flt per sacramenlum incar-

iiationis : ergo videtur quod in incarnatione

servetur debita congruentia.

Item decet largissiinum lemuneralorem

dihgeules se remunerare perfecle : sed "

homo qui est amator Dei, non beatiOailur

perfecte, nisi in ipso Deo, qui est tota mer-

ces : nec bealificiittir perfecte, nisi totaliter

beatificetur et ex parte corporis, et ex parte

animae, et ex parte sensus exterioris, et ex

parte scnsus intcrioris. Sensus autera exte-

rior iioii potcst beatificari nisi in re corpo-

rali : ergo cum deceret Deum perfecte homi-

nem beatific^ire, el Deus beatificat hominem
iu seipso, dando se in pia-mium, decebat

eum hab(Te naluram iion solum spirilualeui,

sed etiam corporalem : et hoc est ex iucar-

nalione : ergo, elc.

Item Deum decebat hominem, qui seduc-

H.-liiij il'- Tarauta^., 111 .S «'., liifl. i, q. v; Slepliauus

Urulof., 111 .S.H/., disl. I, .|. \ ; .\lar#il. Uigiii-u., III

Seiil
, q. 11, arl. I. — • Aug. dt Docl. Chrtsl. lib. I,

L. V, u. 5; (if Trin., lib. 1, c. Jiiii, u. S8.
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tus peccavit, sibi reconciliare : sed ubi est

conveniens reconoiliatio , ibi convenit esse

rcconciliatorem et mediutorem : niec1i;itor

autem debet cuni utroque extreiiiorum oom-

municare : homo autem non est uisi per

uniouem divinai naturaj et humans iu uni-

tate personai : eryo videtur quod opus iu-

carnationis maxime congruum fuit pielati

divinae.

Sed contra : 1. Nihil quod spectat ad con-

temptionem et abjectionem , decet summam

majestatem : sed carnem assumere, quse est

de hmo formata, dicit contemptionem : ergo

videtur quod hoc nuUo modo deceat Dei ma-

jestatem.

2. Iteni sicut vituperabilis est nimia ela-

tio, ita vituperabilis est nimia dejectio : sed

ti\nla tsl dejeclio cum Deus fit homo, quanta

est elatio cum creatura appetit esse Deus :

ergo ita vituperabilis est una, sicut et altera

:

si ergo niliil quod est vituperabile decet

Deum, patet, etc.

3. Item nullo modo decet sapientissimum

conditorem facere a'iquam rem excedere

termiuos
,
quos sibi statuerat per naturam :

ergo cum omnis creatura, quantum est de

natura creationis, semper sit infra Deum et

intra terminos creaturae, videtur quod uullo

modo congruat quod Deus faciat crealuram

Deum esse : ergo non videlur opus incarna-

tioiiis sibi congruere
,
per hoc quod dicitur

hominem Deum esse.

A. Item nomen ' quoJ est supra onnie

nomen , debet uni soli naturae conveuire :

ergo uon videtur quod couveniat Deo tale

nomen creaturae communicare : ergo videtur

quod non congruat sibi hominem in unita-

tem personae assuniere.

5. Item quicumque adorat Deum in scuipta

imagine, facit Deo injuriam : ergo pari ra-

tione, qui credit Deum habi^re humanam ef-

figiem, injuriatur divinae naturae : videtur

ergo quud non congruat divinae naturae iii-

carnari sive humanari. Per hunc modum
solet argui ab infidelibus.

' Ephes., 1 , 21 ; Philii>., u , 9.

CONCLUSIO.

Incamationis sacramentum ad osCendendam Dei

bonitatem, sapientiam atque potentiam decuit

diviiiam majeslatem.

Resp. ad Arg. Dicendum quod absque du-

bio congruum fuit , et Deum decuit incar-

nari; et hoc propter suae potentiffi, et sapien-

tiffi, et bonitatis eminentem manifestationem,

qu» quidem facta est in humani generis as-

sumptione. Congruum etiam fuit propter

divinorum operum excellentem consumma-

tionem, quae quidem facta est in humani

generis assumptione, cum ultimum conjunc-

tum est primo. Ibi enim est perfectionis con-

summatio, sicut patet in circulo, qui est

perfectissima figurarum, qui etiam ad idem

punctum terminatur, a quo incepit. Decebat

etiam propter superabundantem pretii solu-

lionem ad liberatiunem hoininis captivi

,

quia sola persona divina erat, quae praepon-

derabat toti lujmano generi. 1'ostremo de-

cebat propter supereffluentem hominis glo-

rificationem , ut non tantuiumodo inveniret

homo in Deo pascua interius, imo etiam pas-

cua exlerius. Et sic patet
, quod opus incar-

nationis multum quidem per omnem mo-

dum Deo congruebal, et quantum ad ejus

infinitatem , et quantum ad ejus perfectio-

nem, et quantum ad pietatem, et quantum

ad liberalitatem : ad infinitatem in seipso;

ad perfectionem in operando ; ad pietatem in

liberando, et quantum ad liberalitatem in

remunerando. Coucedendae suut ergo omnes

rationes ostendentes sacramentum incarna-

tionis Deo congruere.

1. Ad illud quod opponilur in contrarium,

quod non decet divinam niajestatem humi-

liari, diceiidum quod Dewn humiliari potest

intelligi dupliciter, aut in se, aut ralione

sibi uniti : in se quidem, cum sit omnino

invariabilis, nec potest humiliari, nec potest

exaltari ; ratione autem sibi uniti potest hu-

miliari ad majorem manifestationem suae

altitudinis, sicut potest infirmari ad majo-
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rem nianifcslatiuiiem siia'. fortitiiiliiiis. Iu

hoc criim qiiuil Deus farneiii luiiniiein el

intirraam assumpsit, superhissimum dialio-

lum liejeeit, et hominem hiiniiiem e.xaita-

vit; fortissiimim ailversarium eonfre^,'!!, lio-

miiani infirnuiin stahilivit. El iii hoo emi-

nenter facta est manifestatio potentiae el

sapienlia'. Si enim ' i/i/i»/ infinuiDn esl Dii

,

potenlius est oinnibus liuininibux, et nitod

stuKum est Dei saitientius esl omnibus ho-

minibus, et etiaiu dajmonilius, planum est

quod ejus potenlia, et excelleutia, et sapieu-

tia, superexcellunt omnia in inlinituui. Et

ideo etsi iucarnalionis opus in se non videa-

tur facere ad divina; manifestationis hono-

reui; si tamen eonsideralur illud ad quod

est, facit elegantissime : et ideo haereticis et

inQdelihus caicis velalum est sacrameutum

incarnatioiiis , dicentibus qnod opus incar-

nationis faceret ad diviiiae majestatis igiio-

niiniam, cum ex opposito faciat ad excellen-

tissimam gloriam.

•2. Ad illiid quod opponitur, quod nimia

fuit ihi humiliatio, responderi potest, ut dic-

tum est, quod divina natura non fuit humi-

liata aliqua dejeclioiie : sed cum creatura

appetiit se esse Deum, iiiflata fuit aliqua ela-

tione : et ideo ex parte ista nimietas non

sonat in viliuiii , sicut ex parte illa. Prai-

terea iu illa ratioue delicil similitudo
,
quia

exinanitio, quae facta fuit in assumptione

humaiiaj nalurse , fuit ex excessu charitatis

et amoris : sed elatio, qua voluit homo Deo

assimilari , fuit ex excessu praesumptioiiis :

et quia niraietas praesumptionis et elationis

vituperahilis est , et uimietas dileetiouis in

summo Deo laudahilis est; hiuc est, quod

exinanitio Chrisli non fuit viluperahilis, sed

laudabilis, sicut vituperabiiis fuil elatio prirai

parentis : procedebat eniin ex uimia chari-

tate, de qna supra habitmu est in auctori-

tate ' : Beus propter nimiam charitatem
, qua

dilexit nos, etc.

3. Ad illud quod opponitiir, quod iion de-

hel creatnram snam trahere extra terminos

' I Cor., I, 25, iisdem fere verbis. - « Kphea., ii, t.

II. 0''1'.ST. II. ift

siiiis, (liceiiilum (juod creatiiia iii r.hiisto

remanet inlia lermiuos creaturai : ratione

tamen personae, in qua suhstantiticatur, ha-

bet conimunicationem idiomalum , et parli-

cipat iKimen divimim, [iro eo quod illa unio

faciat comiiiunicatioiiem idioniatum salvis

proprietalibus assumentis et assumpli.

l. El [icr lidc [latet res[ioiisio ad se(|uens,

quod i)p[ioiiilur de commuiiicatione nominis

excellentissimi
;
quia Deus nec nomeu , uec

gloriam suam commuuicat alii : unus enim

et ideni, qui est Christus, est homo et Deus :

iiiide cum nomen divinitatis altrihuitur ho-

mini , hoc est ratione divinae hypostasis. Si-

militer intelligendum esl de honore latriae,

sicut iuferius apparebit.

5. Ad illud quod oppouilur, quod Deo fa-

cit iiijiiriam, qui credil ipsum habere hu-

mauani efligiem, dicendum quod verum est,

quaiido credit ipsum habere enigiera iu pro-

pria natura, quia talis credit ipsum esse quid

corporeum , cura ipse sit spiritus uohilissi-

mus : iiicarnatio autem uon facit eum ha-

here effigiem in se , sed uniri ei qui habet

efflgiem, salva nihilominus Dei spiritualitate

et nobilitate : qui ergo sic poiiit Deum iu-

carnari, cum nihil detrahaliir ejus nobilitati

et perfectioni , et uiultura addatur exaitatio-

nis et dignitatis generi humano, non tan-

liim Deo uon derogat, sed eliam Dei boni-

tatem multura coraraendat : et e conlra Dei

bouitatera, quantum in se est, diminuit, qui

hoc negat.

QUJISTIO II.

An DeC Pilio causa veniendi in mundum fuerit hu-

mani generis reparatio : art scilket , si homo non

peccassct, Christus incarnattis fuisset*.

Quaj fuerit incariiationis ralio praicipua; fjnd.

et quod geueris huuiaui redeinptio, osten-

» SANCTI PATRES, ET ALIl THEOLOGI.

Gregorius Magnus , Moral., lih. III, c. xi;el in be-

nptlirtloiie Ccrei Paselialis; Aiulirosiiis, lib. de Incam.

Dim. Sucramciilo , c. VI; Augiisliuus , ite Trinit., lib.

XIII. (-. X usque a^l xvii; ellib. de /ifccntorum meritiset

remissione, c. JiXVl et xxvii ; el in Hsalm. Lxviii. uil illa
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ditur ad Galatcxs, cum dicitur' : Cum rc7iit

ergo pknitiido temporis, misit Deus FiUum
suum factum ex muliere , fuctum sub lcge,

ut eos, qui sub lege crant, redimeret. Si orgo

Aposlolus principalein assigiial rationcm

missinnis Fiiii Dci iii carncm, videtur quod

uostra redemptio sit ejus ratio prajcipua. Si

tu dicas quod hoc non dicat Apostolus tan-

quam causam principalem, opponitur contra

lioc illud, quod idem Apostolus dicit, ubi

loqucns de Christo *
: Ipse similiter partici-

pavit eisdem , iit per mortem deslrueret

eum, etc; et post : Nusrjuam angelos appre-

hcndit. Giossa : o Participavit ut homincs

sauctificaret et liberaret : et recte haec causa

[lonitur, quia si non esset eos liberaturus,

uon eis parliciparet : quod iu angelis appa-

ret,quia nusquum angelos apprehendit.

»

Si ergo illud, quo posito, ponitur aliud, et

quo remoto, removetur, est causa; et re-

(lcmptio assignatur tanquam causa princi-

palis et praecipua incarnationis, videtur quod

principaliter iucarnatio facla fuit propter re-

parationem generis humani.

Item in P.saimo ' : Infixus suin in limo

profundi; Glossa Augostiui : « Ulinam ma-
neret homo in eo quod Deus fecit : si enim

maneret in eo quod Deus fecil, non in limo

infixus esset, quem Deus genuit. » Igitur, si

homo stetisset, incarnatio facta non fuisset

:

ergo incarnationis ratio praicipua videtur

esse hominis rcparatio.

Uem Auguslinus, super Joannem, trac-

tans illud' : Ecce quem amas, infirmalur^

:

« Si peccatores Domiims nou amaret, ad ter-

ram de ccelo uon descenderet. » Ergo vide-

tur qnoil pra?cipua ratio incavnationis fuerit

liberatio peccatoris.

Item, si Deus assumpsit humanam natu-

rain , aut hoc fuit propter humauam digni-

tatem , aut necessilatem : si propter huma-

nain dignitatem, cum digiiior sit angelica,

quam humaiia , magis debnit assumpsisse

angelicam; si propler necessitatem , et ne-

cessitas indigentia; non sit nisi propter pec-

catum, videtur quod praecipua ratio fuit,

quod hominem assumpsit , redemplio gene-

ris humani.

Item opus incarnationis fuit maximse gra-

tiai, de qua homo maxime tenetur ad gra-

tiaruui actionem : sed magis tenetur homo
esse giatus Deo , et major fit ei gratia

,

quando aliquod beneficium praestatur sibi

,

quo indignus est, in statu in quo indignus

est, et pro ejus liberatione, quam si alias

esset prsestandum : ergo si homo lapsus pro

verb.i : Infi:nis sum in limo profundi ; elcle rerbis Do-
mini; snrm. xxix, al. cv, et de verbis ApostoU, serni.

vni, IX el X, al. CLsxiv, clsxv et clxxvi aJ illiul Tiin. I,

c. I : Fidelis sermo, etc. ; Dionysius, lib. de licclesias-

tica Hierarchin, c. V ; Joan. Uamascen., de Fids ortho-
doxa, lili. III, c. xviii; Joan. Chrys., Hom. x, iu c. i

Joan. ; Athani , Orat. 5 nonira Ari., et fie humanitale
Verbi ; Basilius, de liumana Christi nutivitate , m die

Epiphania;, iu ilubiliitione quam propouit : Cur Deus
homo fuctus est ; Grcgorius Nyssenus, in Ornlione cnte-

chetica, c. XV, ad negalivam paitem doclinare videlur
Gregorius Naziarizeims, in Oiatiune <le Christi nativi-

tute, et in oralione ii, de Paschate; Cyrillus, lib. de
incarnatione Uniyeniti, c. I; llilarius, de Trinilnle,

lib. II ; Anselums, Cur Deus homo, !ib. I, c. xviii; Ri-
chardus de Sancto Victore, lib dc Vrrbo incarnclo,

Hngo, de sancto Victore , lib. de Sncramentis ; An-
selinusLauduQensis, Glossae inlerliucarisauclor, in illa

verha : Sic Deus di/exit mundum, etc. ; Alphonsus de
Castro , adcersus harcses, verbo Christus, hajres. 9.

UOCTOitES .SCHOLASTICl

pro parle affirmatica

.

Alex. Alensis, p. III, q. Il, meinb. 13, circa fineni;

Alhertus Magnus, \\\ Scnt., dist. xx , art. 4; Scotus

,

111 Sent., dist. vii
, q. iii; et dist. xix, q. i ; et dist.

XXXII, q. unica; et in Bepoi'/«/(S super 111 Se/(<., dist

VII, q. II ; Richardus, III Senl., dist. I, <\. IV, uou inagis

ad un.unpartem, quam ad alteram inclinat ; Gab. Biel.,

111 Sent., dist. II, q. uuica, diih. iii, ulramqtie proba-
bilem rehuquit; Naclaulus, in Commentariis super

Epist. adEphes., c. i, super illud, Giadficavit nos, etc.

DOCTOUES SCHOLASTI Cl

pro parle negativa.

S. Thomas
,
p. III, q. i, art. 3 ; et III Senl., dist. I,

q. I , art. 3; et IV Senl., dist. XLIII, q. I, art. 2; et in

quaeslionibus dispulatis de Veritule, q. xxix, ait. 4
,

ad tertium ; .Egid. Rom., II Sent., dist xxxvi, art. 2,
q. II, iu corp.; Uurand., III Sent., dist. I, q. iv; Fran-
ciscus de .Mayr., III Scnt.. dist. viii, q. iv; Joan. de
Bassol., III Sent.. dist. i, q. v; Thom. Arg., III Sent.,

dist. I, q. i , art. 4 ; Marsilius ,111 Sent., dist. i, q. i

,

iirt. 3; Uionysius Carllms., III Sent., Uist. i, q. ii;

Ferrariensis , IV contra Gentes, c. Lv ; Capreolus,

III Sent., dist. I , q l , concil. 2 ; Michael de Palatio
,

III Sfnt., dist. X, disput. I, dub. auuexa; onmesTho-
mislae, in p. III, q. i , art. 3.— ' Gal., iv, 4.— * Hebr.,

II, U-16. — 3 P.m/. LXViii, 3.— ^Jonn., \I, 3. — » Aiig.,

i/i 7oa«.,lract. XLIX, u. 5.
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beneficio incarnationis est maxinae Deo ob-

noxius, videtiir quod si ipse non ei^set \a[>-

sus, ip.se non esset inrarnalus, nec hujus-

modi lieneficiuni esset sibi praestilum. Prae-

cipua trgo ratio iticarnationis videtur esse

redemptio gpm-ris humani.

\d(.pp. Sed conlra : t. .\ugusliuus' , de Spiritu

et Anima . a Totuui hominem assumpsit, ut

tolum beatificaret. n Sed homo debebat totus

bealificari , et iLi plene l)eatificari si iion

esset lapsus, sicul si essct lapsus : ergo si

homo non esset lapsus, Deus esset incarna-

tus : ergo iion videtur quod praecipua ratio

incamationis sit liberatio generis humani.

2. Item super illud ' : Nusquam angelos

apprehendit, Glossa : o Non angelicae naturae

dala est haec (iiguitas, ut ei persona divina

uniretur. » Si ergo haec dignitas data fuit

humauae naturae, et humanae naturai nihil

datum est frustra, ergo si non peccasset,

talis dignitas non remaneret vacua : ergo

adhuc uniretur cum divina natura : ergo

liberatio generis huraani non est ratio prae-

cipua.

3. Item ita decebat Deum manifestare suam
infinitatem, et perfectionum , et liberalita-

tera, si homo stetisset, sicut si lapsus esset

:

ergo si omnia ista facit in opere incarnatio-

nis, videtur quod incarnatio fuisset, etiamsi

homo lapsus non fui.sset , et ita idem quod

prius.

4. Hem tantae difficultatis et nobihtatis est

vendicare, sive acquirere sibi infinitum bo-

num , sicut satisfacere pro offensa, quae est

contra bonum infinituni : si ergo homo non
poterat salisfacere per se de offensa, qua of-

femiit npum , sic nec per se poterat mereri

habere Deum : ergo sicut opportunum fuit

Filium Dei incarnari homine cadente, ut pro

homine satisfaceret, videtur quod sic oppor-

tunum fuit Filium Dei incarnari homine
stante, ut liomo per eum mereri posset.

• Imo anctor libri rf« Spirilu el Anima, c. n , inter

op«ra S. Aug. Ipse AuHUitiun^, de Civit. Dei , lib. .\

,

c. XXVII, b<ec babet : a bouiiuuui multituJo, propler
quos a da;munuin domioatu liberaodos Cbristus adve-
nit.... Proplerea quippe totuui boujuiem siae peccato
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5. Ilem, quae solummodo propter occa-

sionem pc^cati introdiicfa sunt , exierunt a

Deo nnn principaliter, sed occasionaliler

:

ergo si incarnatio facta <'st principaliter

propler peocati twpialionem, anima Chrisli

facta e.st non principali inteutione, sed qua-
dam occasione : si ergo inconveniens est

iiobilissimam creaturam occasionaliter esse

inlrodiiclam, cum agens principaliter inten-

dat opera nobilissima, videtur quod incon-

venienssit dicere incarnalionem faclam esse

propter hominis reparationem.

G. Item in incarnalione Filii Dei humana
natura plurimum est exaltata : si ergo Deus

incarnatur ex hoc quod humana natura pec-

cavit, videtur quod iiomo reportet commo-
dum de raalitia : ergo, si hoc non decet di-

vinum retributorem , patet, etc.

7. Item Christus est caput Ecclesiae non

solum secundum divinam naturam , sed

etiam humanam, sicut ostendit .\ugustinus

super Joannem ' . sed si homo non peccasset,

adhnc esset corpus Ecclesiae : ergo vel Dei

Filius incarnaretur, aut corpus Ecclesiae re-

maneret acephalum : ergo si illud est im-

possibile, restat quod Deus incarnaretur, si

homo nou peccasset : ergo idem quod prius.

8. Ilem, si homo lapsus non fuisset, ta-

men fuisset sacramentum matrimonii : si

ergo sacrameutum matrimonii in conjunc-

tione sexuum dicit sive signat conjunctio-

nem Christi et Ecdesiae quantum ad natu-

rarum unionem propter inseparabilitalem

,

ut dicitur' : Hoc sacramentum magnum est,

ego autem dico, in Christo et in Ecclesia;

ergo si horao stelisset, aut sacramentum ma-

trimonii falsum esset signum, aut Dei Filius

incarnaretur : sed primura est impossibile :

ergo restat , etc.

9. Itera quadruplex est modus educendi

hominem iu esse : convenit enim hominem

educi de viro et muliere; convenit educi sine

ille siiscepit , at totum qno constat bomo, a peccato-

rum peite san.irel. » — • Hebr., u, 16. — * Angust. in

Joan., tract. Livi, d. 2;de calech. riulib., c. III el .\IX,

n. 6 el :i3 ; de Trml., lib. I, c xill, ii. 30. — * Epfiet.,

V , 32.
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viro et muliere ; convenit educi de viro sine

muliere, et de muliere sine viro : sed tres

illorum modorum fuissent, si honio stctisset,

sicut plaiuun est : ergo videtur qiiod et quar-

tus fuissct, qiio eductus cst de sola muliere

:

sed hic quartus est in incarnatione : ergo si

homo stetisset, im-arnatio fuisset; aut si non,

tunc unus modus produetionis homiiuuii de-

ficeret, et sic universtim perfectum non esset

:

et hoc est maximum inoonveniens; dicit

enim Augiistinus ' quod universum habet

tantam perfectionem
,
quod nemo potest in

eo imperfectum rationabiliter aliquid inve-

nire, nec rationabihter aliqnid addere, sicut

et ipse dicit iii hbrode IJbero Arbitrio, quod

nihil potest intellectus noster intelligere

,

quod subterfngeret illam supernam arcem.

CONCLUSIO.

Incarnationis dominicce prcecipua ratio est huniani

generis redemptio, quamvis huic rationi alice

sint annexce rationes.

OpiD. 1. Resp. ad Arg. Ad praedictorum intelli-

gentiam est notandum, qiiod cina hoc du-

plex est magistrorum opinio. Qnidam enim

dicere volunt, quod de incarnatione loqui

est duphciter. Est enim incarnatio carnis

assumptio. De carne assumpta est loqui du-

phciter : aut quantum ad snbslantiam , aut

quantum ad defectum passibililatis et mor-

taUtatis. Si fiat sermo de ipsa quantum ad

effectum passibilitatis et mortalitatis, dicunt

quod incarnationis praecipua ratio fuit hii-

mani generis redemptio. Nisi enim homo

peccasset, et lapsus fuissel , et redimendus

esset, Christus carnem mortalem non as-

sumpsisset. Si autem loquimur de incarna-

tione secundum quod dicit assumplionem

humanae nalurae loquendo simplicitcr, sic

dixerunt quod praecipua ratio incarnationis

non est hberatio generis humaiii
,

quia

etiamsi liomo non peccasset, Christus incar-

natus esset. Sed hujus ratio est perfectio

multiplex surgens ex dignitate illius operis.

' Aug., c/e Lib Arb., lib. 111, c. ix,quoad aensum.

Incarnatio enim facit ad perfectionem ho-

minis , et per consequens ad perfectionem

totius universi, in hoc quod complet, et

completionem dat humano generi secundum

ilhid quod respicit naturam, et secundum

illud quod respicit gratiam , et secundum

illiid quod respicit gloriam : secundum ilhid

quod respicit naturam, quia in incarnatione

est consummatio modorum ducendi homi-

nem in esse; est etiam consummatio in com-

paratione ad perfectionem agentis, in hoc

quod in incarnatione homo, qui est uUimus,

conjungitur cum suo principio, unione qua

sub Deo nuUa est major. Facit etiam ad per-

fcctionem hominis quantum ad iUud quod

respicit gratiam, quia in incarnatione assu-

mit Christus humanam naturam , ratione

cujus plene habet csse caput totius Ecclesiae,

cujus corporis meinbra uniri habent ratione

charitatis et gratiae ; et simul cum hoc facit

ad perfectionem meriti
,
quia omnia merita

pendent et meliorantur merito Christi. Facit

etiam ad perfectionera gloriae, in eo quod

homo in Dco suo invenit pasciia quantum

ad partem corporalem , et quantum ad par-

tem spiritualem, sive ingrediatur, sive egre-

diatur : quod nou faccret, si Deus uon esset

incarnatus. Completus etiam est totius hu-

manae natur*. appetitus , dum per opus in-

carnationis nobilissima idoneitas, quae erat

in humana natura, seciindum quam unibihs

crat divinae, ad actum perfcctum reducitur.

Et rationc hujus multiplicis perfectionis

,

(iua3 surgit ex opcre incarnatioiiis , con-

gruum fuit Deum incarnari : et quia haec

multiplex perfectio non respicit tantum sta-

tum naturae lapsae, imo respicit etiam sta-

tum naturae institutae ; idco si homo lapsus

non fuissct, nihiiominus iiicarnatus csset,

quia ita competebat hominem perfectum

esse, et secundum naturam, et secundum

gratiam, et secundum gloriam , sicut si csset

in slatu lapso, et quodam modo amplius. Et

haec secundum istam opinionem. Et qui hanc

opinionem scquuutur, concedunt rationes

quae ad hanc partem adducuntur. Katione»
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vero ad oppositum et auctoritates per hoc

efTiigiunt, quia dicunt eas intelligi secun-

dum quoii incarnalin dicitnr carnis mortalis

et passibilis assumplio. Loqiiilur cnim Scrip-

tura et iittera ile inrarnalione sccnndum cnm

modum, qui fuit post lapsum, non per eum

modiim. qui fuisset homine persistenle in

slatu iiniocentia'.

Opm i. Aliorum vero' posilio fuit, quod prsecipua

ralio incarnalionis fuit reparatio generis hu-

mani : quamvis mullae siiit rationes con-

gruentia; huic aiuiexa?, ista tamen est prae-

cipua respectu omnium, quia nisi genus

hunianum fuisset lapsum, Verhnm Dei non

fui&set incarnatuin. Et ralio hujus est, quia

incarnatio Dei est superexcedentis digna-

tionis : el ideo cum sil ihi quiilam excessus,

non fuisset introductum incarnationis my-

sterium, uisi [iraecessisset excessus oppositus

per ipsum corrigendus et resfaurandus.

Unde nisi Deus ovem' suam perdidisset, non

de coelo ad lerram descendisset. Quis autem

horum modorum melior sit, novit iste, qui

pro nobis incarnatus est. Qms etiam horum

alteri praeponendus sit, diftieile est videre,

pro eo quod uterque modus catholicus est,

et a viris catholicis sustinetur. Uterque etiam

niodus excitat animam ad devotionem se-

Appro- cunduni diversas considerationes. Yidetur

'**'"'
• autem primus modus magis consonare ju-

OpiDIOblS
*^ <_' u

dicio rationis; secundus tamen, sicut appa-

n.i o. I. ret, pius consonat piclali fidei : primo, quia

auctoritatibus Sanctorum et siicrae Scriplurae

magis concordal : nam tam Kovum, quam

Vetus Teslamentum, ubi de Filii Dei descen-

su loquuntur, generis humani Hberationem

rationem reddunt, quod patet singula dis-

currendo. Sancti eliam hoc dicunt, sicut pa-

tet in auctorifalibus supraposifis. Et ideo, si

divina eloquia nobilissimam et praecipuam

incarnationis ralionem assignanf, ef a uiiiil

etiam a nobis dicendum est praefer ea, quae

nobis ex sacris eloquiis clarent ; » ideo ma-
• S Thom., Summ. Iheol., III, ii- 1, arl. 3.— « Matlh.,

XV, 24; Imc., xv, 4 cl sei). — ' Uion. Areop., ile Viv.

Som., c. I, § I , io primis feie verbis. — * August,</e

(o) Cttl. rdil. restaurauiJi.
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gis videtur pielati fidei consonum, quod

praecipua incarnationis ratio sit liberatio

generis humani, qiiam alitcr sentirc. Kt lioc

apcrte ditit Auguslinus ' in libro de verbis

AjiOStoli, in .'ermone lxx, tractans iliud Lu-

CCE ' : Venit filius hoininis salvum facere quod

perierat : «Siliomo iion poriisset, Filius iio-

minis uon venissel. » Kt e.\[)n'.ssius idem,

traclans illud •
: Vehit in hunc mundum pec-

cafores salvos facere : « Nulla causa veniendi

fuit ( hristo, nisi peccalores s;ilvos facere. »

Et idem plura dicit ad hoc pertinentia. Et

in illa oratione, quae incipit : o A cella aro-

mafica, o qua' dicifur es.<;e Augusfini, hoc

ipsum halielur ex[ire.<sius. Ad hoc ctiam

concordant verlta Bernardi, et Glossae super

dicfum locum Episfola» ad Timotheum. Se- R»»'»!-

cundo vero praeJictus modus magis concor-

dat [lietafi fidei, quia Deum magis honori-

ficaf, quam praecedens. Nam praecedens di-

cif, quod Deum congruebat incarnari ad

pcrfcctioncm universitalis : et ideo quodam-

modo Deum intra perfectionem universi

condudif, et quamdam necessifatem incar-

nationis ponit ei, cum dicit opera ejus aiiter

ad [lerfectionem non perduci. Hic aufem

modus dicendi cum dicit, quod incarnalionis

luystfrium e.-t super omnem perfecfionem,

ponit Christiim esse supra ouuiem perfectio-

uem universitafis, sive quantum ad natu-

ram, sive quanfum ad gratiam, sive quan

fuin ad gloriam. Et hoc rccte facit
;
quia,

sicut dicit Philosophus libro XI Primce Phi-

losophiee'', « Deus supra omnem universi

onlinem poncndiis esf, » sicuf non dicifur

esse dux de exercitu, sed supra exercifum.

Tertio , modus iste dicendi incarnationis rjUo 3.

mysterium magis coinmendat, dura dicitur

hoc mysterium tantum esse, quod uon de-

buil li''ri nisi ex maxima causa, utpote

piopter placaudam divinam iram, et restau-

randa (a) omnia, sive quae in co?lis suiif,

sive quae in terra. Et ideo dicunt quod tau-

Verbis Apost., scmi. I.t, al. cLXj;.\v, n. \,— *fuc., xix,

10.— ' 1 Tim., I, 15. — ' Arisl., iffMp/i., lib. Xil, cout.

M , el io tine ejusdem libii.



u
tum tnyFteriiim non fnissct introiluotiim,

nisi prscessisset lapsus noliilissiin;o creatu-

Batioi. rae, et offensio miijestalis clivinie. Qiiarto

etiam fidelera affectum magis inflammat.

Plus enim excitat devotionem animae fnlelis,

quod Deus sit incarnatus ad delenda scelera

nostra, quam propter consummanda in-

flioata opera sua. Ouoniara ergo hic modus

dicendi, otsi non videalur esse ila subtilis

si 'ul praecedens, plus tamen consonat pietati

fidei, in hoc quod auctoritatibus sanctorum

magis concordat, et Deum magis honorifi-

cat, etiara incarnationis mysterium raagis

commendat, et affectum noslrum ardentius

inflammat : ideo concedendum est, ut prse-

dictae auctorilates et rationes ostendunt,

quod prsecipua ratio incarnationis fuit re-

demptio generis humani
,
quamvis multae

aliae rationes congrnentiae huic rationi sint

annexae.

1. Ad illud quod primo opponitur in con-

trarium, quod hominem totum assumpsit,

ut totum beatificaret, dicendum quod ista

non est ratio prsecipua, sed annexa princi-

paii, pro eo quod si Peus nunquam incarna-

tus esset, homo glorificalione corporis sui,

et visione Dei, perfecte et totaliter esset bea-

tus : visio enim Cbristi corporalis spectat

non ad essentialem completionera beatitn-

dinis, sed ad quoddam accidentale gaudium :

et hoc patet, quod alii sensus beatificabun-

tur (a'i ut visus, et tamen objecta sibi cor-

respondenlia non habebunt, ut tactus et

gustus. Praeterea aspectus Christi n<:)n erit

minus beatus conversus ad alia corpora vi-

denda, quam aspectus aliorum conversi ad

videndum corpus ipsius. Gloria enim sen-

suura exteriorura erit per redundantiam dc-

lectationis venientis a parte superiori ex

visione Dei, cujus visio adeo reficit, cum

perfecte apparet, ut nihil ullra sit necess;;-

riura animae ad ejus beatitndinem : quoniam

omne alind bonum et pulchrum, ad illud

comparatura, quasi nihil est, nec intendere

potest essentiale gaudium. Unde raultum

<fl)C(gf. frlH, healifiranlur— ih) Crpt. "rfU. arffl, satis.
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derogare videtur summo bono, qui dicit

ipsum non sutficere absque bono creato sibi

adjuncto ad hominem perfecte beatifican-

(lum, nisi hoc dicat venire propter imper-

foctionem sousus, qui ad ipsum non potest

pertingere : sed tunc plura obviabunt, sive

ralione sensuum aliorum
,
qui non habent

objocta sua sicut visus, et tamen perfocte

healificati sunt ; sive ratione aspectus Christi,

qui ad alios sanctos aspicit; sive ratione per-

fectionis beatifudinis, quae uon facit homi-

nera aliquod extrinsecus mendicare; sive

etiam quia oppositum non posset intelligi,

quod gloriosus homo posset a Christi prae-

sentia absentari absque gloriae suae detri-

raento.

2. Ad illud quod opponitur, quod in hu-

raana natura data est congruitas vel idonei-

tas ad incarnationem, dicendum quoil illa

idoneitas attenditur ex parte reparabihtatis

hominis principaliter, quamvis ratione di-

gnitatis et aliarum conditionum aliquo modo

attendiiur : et ideo sicut homo non fuisset

reparatus, si non cecidisset, quamvis esset

roparabilis ; sic divinitati non essel unitus,

quamvis esset unibilis. Non tamen frustra

illa potentia fuisset, quia multae sunt poten-

tiae et idoneitates, quae ad actura non perdu-

cuntur, nec taraen frustra sunt, quia nobi-

litali et dignitati naturae atlestantur. Nec

dicitur potentia frustra, si non reducitur ad

actum ; sed tunc frustra est, dum ad actum

non reducitur, et tamen ad actum exigit

eara reduci terapus et locus.

3, Ad iOud quod opponitur, quod decet

Dei sapientiara, prudentiara, et potentiam

in statu innocentiae manifestari, dicendum

quod [h) se manifestabat sufficienter per opus

croationis, ot distinctionis, et ornatus : ideo

si illa perstitissent, cum valde bona essent,

non oportuisset novum modum agendi su-

peraddore ad manifestationem
,
quemadmo-

dum opera miraculosa facta sunt post ho-

minis lapsum, quae non oportuit fieri ante,

quia Dei polen'ia, sapientia et bonitas satis

nofa esset, et satis in suis effectibus reluce-
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ret. Nunr antem congrmim est et decens

Deum multa opera facere miraculoso ad ma-

nirestationem suae potentire pro confirma-

lione (Idei nosfra? : sic etiam iu proposito

inteliigendum cst, sicut dicniit saiicti. Qma
ergo honio per peccalum interius lumen

obfuscitiiin habebat, et convei-sus fuerat ad

sensibilia, et ilia amabat, ideo Deus invisi-

bilis faclus est vi.sibiiis in carne, uf per vi.si-

bilia reduceret ad invisibilia cognoscemia et

ainanda. l'!t lioc est, qiKnl dicit Gregorius

iu qiiadam praefatione ' : l't dum visibiliter

Ikum cugnoscimiis , per hunc in invisibi-

lium amorem rapiamur.

A. A(i illud quod oppoiiitur, quod ila difti-

cile est promereri vitara aeternam, sicul sa-

lisfacere pro otfensa, dicendum quod falsum

esf, quia ad meritiim vitae aeteriice sufficit

complacenfia' ex parfe merentis; ad hanc

autem complacentiam sufficit gratia divina.

Et quia divinam gratiam poterat homo ha-

bere per mi.«sionem Spiritii.< sancti et Filii

in mentem, absque Filii missione in cai-

nem ; hinc est quod ad perfectionem merili

vitae aeternae non oporluif incnrnationem in-

tervenire. Ad salisfaciendum autem non so-

ium requiritur quod satisfaciens placeat, sed

quod damnum recompensare valeat, et ho-

norera Deo sublalum reslituat, siciit melius

videtur iiifra '
: et ideo non fuit lanla necos-

silas incarnationis propter necessitatem me-

lendi, sicut propter necessitatein satisfa-

ciendi. Et quod illud sit verum, plauuni est

in angehs, quorum natura non est uiiila

Yerbo, et tamen nieruerunt vitam aeternam.

Propterea, e.-lo quod tanlae difficiiltalis sit,

11011 tamen oportet quod propter hoc neces-

saria sit incarnalio, pro eo quod Spiritus

sanctus ipse, qui per charitalen: movet aiii-

mam, dignam eam facit gloiia sempiterna :

unde neutrum fit sine missione alicujus pcr-

sonae : sed ad satisfaciendum necessaria est

missio in carnem, quia, sicut infra' patebil,

congruentissimus modus fuit satisfaciendi

' la Pritf. Satii: Uom.— « Idesl, quod qiii iiiereliir,

'(i) Cal. "til. (juia.
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per mortem et passionem, sicul congruen-

ti.ssimiis modusest ad merendum per cbari-

talem et dileclionem.

ri. .\d ilhjd qiiod op|)onitiir, qiiod anima

Christi ediici dfliuil principali iiilenlione,

dicendum quod Deus, qui (u) ah aeterno prae-

scivit lapsum humani generis, ideo fecit, quia

se reciiperatun;m cognnvit : et ideo princi-

palius in inlentione fuit reparalio lapsi, quain

condilio ejus ad lapsum possibilis. Et propter

hoc iion scqiiitiir, qnnd Deus noii praedesti-

navcril Christiini [iriiicipaliler, sicut el alios,

imo mullum principalius. Hoc enim teneret,

si Deus in conditione generis humani non

piaicognovisset eorum lapsum : tiinc enim

quasi praeler intentionem siibsecutiim fuis-

set.

6. Ad illud quod opponitiir, quod humana

natura est exaltata propter incarnationem,

dicendum quod absque dubio verum est

:

sed ex hoc non sequitur quod reportaverit

ex malitia commodum, quia hoc non fuit ex

sua malilia, sed ex summa benignitate di-

vina et sapientia. Quia enim sapientia Dei

vincit malitiam, hinc cst quod non patitur

esse malum aliqnod, de quo non eliciat bo-

num, et etiam majus bonuin : alioquiu non

perfecle maliliam vinceret. Et propterea con-

tra prasvaricationem Adae, qui toliim genus

humanum infecit, staluit lectiludinem se-

cundi Adae', qui pro toto genere humano

possit satisfacere, et cujus obedieiilia multo

plus sibi placeret, quam inobedientia primi

Adae potuit displiceie. Similiter hoc fuit ex

bonitate divina, ex qua Deus plenus est di-

lectione et misericordia. El ideo diligentibus

se, quos sanctos vocavit secundum proposi-

tum suum, omnia fecit eis cooperari in bo-

num : unde Filium Dei incarnari non fecit

noslra malitia, sed Dei charitas nimia et

misericordia , secunduni quod dicluin est

in auctoritate prius posita * : Deus autem,

qiii dives est in misericordia, propter ni-

miam, etc.

Deo placcat.— • Uist. ii, perlotna). — * Disl. xx, q. ii

ct IV.— « ! Cor., XV, 43 el s.; ftom. , v, 19.— • Efihts., ll, 4.
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7. Ad illud quod oppouitur, quod Christus

est capnt Ecolosia^ socundum lunnanani na-

turaui, diceudum quod duplox est capitis

propriftas : uua quaa atlenditur secundum

conformitalem ;ul niembra ; alia quai atten-

ditur socuuclum donorum grafuitoruni iu-

fluentiam. Uatione prima^ proprietatis, Chris-

tus caput est in quantum homo ; ratione se-

cunda», riiristns capnt est inquauium Peus:

et ratioue hujus principaUter tenot ratidnem

capitls : et ideo, eslo quod incarnatus uon

esset, adhuc Ecclesia capite non caroret, quia

caput viri csset Dens, et ita Ecclesia homi-

num caput haberet Deum, sicut habet Eccle-

sia angelorum : et ideo non sequitur quod

corpus Ecclesiai esset acephalum, quamvis

non haberet oaput socundimi onmoui pro-

prietatem, quam habel modo (a) : haberet

enim tuuc caput Deum, sicut nunc habet Ec-

clesia angelorum.

8. Ad illud quod opponitur, quod matri-

monium signat conjunctionem naturarum,

dicendum quod nialrimouium duplicem ha-

bet significalionem : signat enim conjunc-

tionem Dei ad Ecclesiam secundum charita-

tem , et signat eliam oonjunctionem secun-

dum unionem in personae unitate : etulram-

qne harum significationum habet secundum

statum lapsus ; alteram autem habuisset, si

stetisset ; et ideo non esset falsum signum.

Sicut enim matrimonium nunc est in offi-

cium et remedium , lunc autem solum in

ofticium ; sic matrimnnium duplox habet

signatum, tunc autem unum.

9. Ad illud quod opponitur, quod quadru-

plex est modus productionis hominum , di-

cendum quod ilie quartus modus produ-

cendi hominem non est de perfectione uni-

versi , sed supra perfectionem universi. Et

ideo Jeremias vocat illud novum , cum

ait' : Aovum faciet Uominus super (errain :

hoc autem novum Dominus non fecisset

,

> Jerem.. xxxi, 23. — ' Alex. Alensis, p. III
,

q. ir,

memb. 5, arl. 1 ; S. Thoiii., p. III, rj. ni, art. 8; ol

III Sent,, disl. I, q. II, ait. 1 et 4; ^gidius lloni.,

III Sent., dist. I, p. U, q. iv ; Richard., III Sent.,

(<) CcBt. edit. luodus.

nisi alifpia veteratio prscessisset. Et ideo

non soquitur (]iiod, si homo sletisset, quod

talis inodus producendi liominem esset; nec

ex hoc sequitur quod universum sua per-

fectione carcrot : sicut eliam non polest ar-

gui iniperfectio univorsi quantum ad susci-

tationem mortui, quam Deus non fecisset, si

homo perstitisset. Posset etiam dici quod de

illo modo prodiictionis nou potest argui ve-

ritas inoarnationis, quia Deus posset produ-

cere hominem de muliere «absque viro, qui

tamen non esset Deus. Hgec autem omnia

absque prcejudicio dicta sunt : nou enim

voio bonitatem Dei coarctare, sed nimieta-

tem charitatis suai erga hominem lapsum

commendare, ut afTectus nostri exoitentur

ad amandum ipsum, dum altendimus nimiae

dilectionis ejus excessum, etc.

QU^STIO III.

An ex tribus lursonis divinis congruum fuerit

Filium incarnari '.

Quae trium personarum fuerit magis ido- m opp.

nea ad incarnationem ; et ostenditur primo,

quod persona Patris. Illius enim est recrea-

re, cujus est creare : sed creatio maxime at-

tribuitur et convenit potentioe Patris : ergo

et recreatio : ergo pari ratione videtur quod

et incarnafio.

2. Item illius est filios adoptare , cujus est

generare : sed incarnatio ordinatur ad adop-

tionem, sicut dicifur ad Galatas "
: ergo

videtur quod maxirae convenit ei , cui con-

venit generare : ergo maxime convenit

Pafri incarnari.

3. Item Filius totum quod habet, habet a

Patre : ergo magis decet habere Patrem ali-

quid quod non habeat Filius, quam Filium

habere quod uon habeat Pater : si ergo in-

carnatio facit humanam naturam haberi a

persona quae incarnatur, videtur quod hoc

di.st. 1 , art. 2, ((. iii; Tlioiii. Argcnt. III Sent., dist. i,

q. I , art. 2; Petrusde Tarantas.,111 Sent., dist. l, q. l;

Steph. Brulef., III Sent., dist. i, q. viii. — ' Gatat.,

IV, 5.



DIST. I. AHT. II. QVJEST. III. 27

magis compelat persona; l'atris , tjuara per-

sonsB Filii.

Qiiod aulem mngiscompclat pcrsona>. Spi-

riliis .sincli, oslcmlitur : quia (jiiod iiiaxiine

habcl ratioiicm K'ali;e, uiaximc compctit

missioni Spirilus sancli : scd quod Deus

factus cst liomo , Ik-wc est suinma t,Talia ,
si-

cut vtill Anguslinus, ile Trinitale' : ergo

videlur (jutMl ha;c magis dcbuit e.sse in pcr-

sona Spiritus saucti, tiuam in pcrsona Filii.

i. Ilem Spiritus amoris facit nos fllitis Plci

adoptivos, sccuiulnm ilhui' : Non accejnstis

spiritum servilutis iterum in timore, sed

spiritum, ctc. Krgo .si incarnatio esf ut lla-

mus niii Dei adoptivi , vidclur quod incar-

natio maxime dcbucrit esse in persona Spi-

rilus sancti.

o. Itcm mitti dicif subaucforitafcm in

misso : ergo ci niag.s convenit miffi, in quo

magis reperitur ratio subauctoritatis : sed

ratiosuliauctoritafis magis repcritnr in pcr-

sona Spirifus siucfi, quam l"ilii : crgo si in-

cainafio cst in carnem niissio, videtur quod

magis conveniat Spiritui sanclo, quam Filio.

Funrt.n,. Quodaufem magiscompcfaf Filio,videlur:

magis tlecef pcrsonam mcdiam fcncie rafitv

nem mediatoris ,
quam aliam : sed incarna-

tio est ordinatii ad cfTeclLnn mediatnris : pcr-

sona autem media in 1 riuitafe est persona

Yerbi : ergo, etc.

llem magis decet Filium Dei esse (llium

hominis, vcl virginis, quam aliam perso-

nam : sed per incarnationcin illc qui iiicar-

natur, efflcifur fllius virginis : ergo vi.lcfur

quod personam Filii incarnari (a) sit magis

decens et congruum.

Item convcnienfius esf fllium supplicare

patri, quam aliam personam : sed incarnafio

ad hoc ordinattir, ul sil aliquis mediaft)r,

qui pro hominibus infcrcedaf ad Deum :

ergo , etc.

> Xug.fde Trinit., lib. XIII, c. Xix, D. 2«.—« Kom.,

VIII, 15. — » lino Fulgenl., de Fld. ad Petr., cup. ii

,

n. 12.

(a) Edit. Vm. incarnali. — (6) Ceel. edtt. det^sl in

IfXlU llf Fidr.

CONCLUSIO.

Etsi unaqwtque divinanim pmonarum yotuerii

incamari, coagruentius lamen fuit ut Filius in-

rarnarelur.

Resp. ad Arg. Diccntliim tpitMl per.sona

Verbi ad incarnationem iiitcr (•.ctcras perso-

nas fuit niagis idonea, sive loquainur de ipsa

iiicarnatione in se, sive proiif onlinafa esl ad

hiimani gcneris rcdempfinnem. Si euim lo-

quaraur de ipsa incarnalione inse, magis

congrunm fuit personain Filii incainari , et

in qtianfmn csf imagi), et in qnanftiin est

verlium, ct iii quantuin cst lilitis. In tjiian-

tum esf imago, quia homo assumpfibiliserat

ratioiic dignifatis imaginis : et quia Filius

esf imaKO 1'afris, ideo magisconvcnienseraf

Filii personam assumere carnem. Rtirsus,

quia Filius Dei verbum est Palris, sic pro-

Cfdit al) ipso, ut Pafer se nianiresfet per ip-

sum : et ideo sicut ad iiifentionis manifesta-

tioncra verbuiu infelleclu.ile copulatur voci

scusibili , sic ad tlivinifalis revelationem

Ycrbnni Patris congruum fuit nniri carni.

Piisfrcrao, iiuia Filius e.sf semcl genilus ab

aiferno, etsic congruebat enra caruemassu-

mcrc. nf cssef degenert'hoinintim,ctita lio-

miiiis fiiitiin : ef ideo decebatipsum magis in-

carnari, (juam Patretn ef Spiritum simctum.

Et hoc est quod dicit Augufinus'in libro de

Fide [h], ef Magisler in liftcra,qtiod Dei Fi

liusnonquaesivit nisi niatrcm in ferris, quia

jam habebat patrera in ccelis. Magis ergo

decens fnif Filium incarnari
,
qtiam aliara

personara, si loquamur de ipsa incarnatione

secundum se. Fuif efiam magis congruum, si

loquamur de ipsa incarnatione secundum

companilionem ad gencris humani rcdcmp-

lionem : et hoc apparct , si considcrcraus ho-

minis lapsura, et reparandi modum, et repa-

rafionis fructura. Si consideremus hominis

lapsum, videliimus quod lapsus ftiit appetendo

fal.-sam Dci sirailifudincm et ajqualit^Uera : et

quia Filio primo attribuifiir squalifas, hinc

cst quod quasi ex ipso sumpsit homo lapsus
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et ideo inde snmere debuit re- per Verbnm omnia feoit , sic etiam per Ver-occasionem

paraliniieni. Et hoc dicit Rernardus, oxpla-

nans illiid Jonw cap. i ' : Propter me orta cst

heec tempestas [a] : tollite me , ct mittitc in

mare. .\ut certe in lioc qund hnmo pra>sump-

serat Doi siniilitudincm, directe contra Filium

peccavit : et ideo Filio magis competebal vin-

dicla et indulgentia. Et hoc est quod dicit

Anselmus inlibro Ciir Deiishomo^ : « Homo
pro quo erat moriturus, et diabolus quem

erat expugnaturus, ambo falsam Dei simili-

tudinern praesumpserant. Uiide specialius ad-

versus Fiiiuni peccaverunt. » Il!i itaque, cui

specialiter fit injuria, convenientiusattiibui-

tur culpse vindicta et indulgentia. Rursus,

si consideremus modum reparationis, magis

competit Filio : reparati enim siiinus per

Mediatoris obedientiam et supplicationem :

et quia magis competit filiiim supplicare pa-

tri et obedire , hinc est quod magis competit

personae Filii incainari, quam alii. Unde An-

selmus, in libro primo Cur Deus homo^

:

a Convenientius sonat filium supplicare pa-

tri, quam aliam pen^^onam. » I^slremo, si

biiin oinnia refecit. Sed e.\lioc nonsequitur

quod Pater magis debuerit incarnari
;
quia

incarnatio non respicit personara auctoris

,

sed mediatoris : et quia ratio mediatoris non

convenil Pati'i,scd potiiis Filio, hincestquod

non sequilur ipiod incarnatio magis conve-

ni.it Palri, quam Filio ; imo potius e coiiverso.

2. Ad illud quod opponitur de adoptione
,

dicendum quod verum est quod adoptio

convenit Patri tanquam principali auctori :

.sed boc non oportet Licere nisi per Filium
,

cujus lota est haereditas, et per quem alii ad

haereditatem debent admitti.

3. Ad illiid quod opponitur, quod Filius

habet a Patrequidquid habet, dicendum quod

Filius dicitiir aliquid habere per naturalem

originem, aliquid per gratuitam unionem.

Si primo modo intelligatiir, quidquid habet,

habet a Patre, ilaquod idem quod est in Fi-

lio a Patre, est in Patre a seipso, in essentia-

libus loquendo. Si autem loquamur de eo

quod habetper gratuitam unionem, sic ha-

bet a Patre tanquam a principio effectivo,

consideremusreparationisfructumvelelTec- • non tanquam a geuerante
,
quia secundum

tum, magiscoinpetebat Filio iucarnari, quia

incarnatio ad hoc ordinatur, ut simus lilii

Dei : si ergo posterius per illud habet reduci,

quod est prius in eodem genere, congruum

fuit ut filii Dei efficeremur per eum ,
qui est

fihus naturalis. Unde Auguslinus, in tertio

decimo [b) de Trinitate *
: « Ut homo ex Deo

nasceretur, primo ex ipsis natus est Deus.

Oportuit enim ut per eum efficeremur fllii

adoptivi, qui est fllius naluralis. » Et sic pa-

tet per omnem modum quod congruentius

fuit Filium incarnari
,
quam alium. Unde

concedendae sunt rationes
, quae ad hoc in-

ducebantur.

1. Ad illud quod opponitur, quod Patri

magis convenit opus recreationis , sicut et

creationis, dicendum quod Pater sic est auc-

tor recreationis , sicut et creationis : et sicut

' Jrm.. 1 , 12. — ' Anscliu., Cur Deus homo , lib. II ,

(a\ Vulg., Propler nie temfjeslas haic grandis venit.—
(A) Cat. cdit. d.

illud Filius est minor Patre : et quia magis

decet Filiuiu sccundum humanam naturam

esse minorem Patre, liinc est quod isto modo

magis competit Filium habere aliquid quod

non habeat Pater, quam e converso.

4. Ad illud quod opponitur, quod magis

convenit Spiritui sancto, quia haec est sum-

magratia, dicendum quod per illam ratio-

nem non concluditiirquod iucarnatio debeat

fieri iu persona Spiritus sancti, sed quod

opus incarnationis debeat allribui Spiritui

sancto : et hoc melius videbitur infra'. Et

similiter respondendum est ad hoc, quod

sequitur de adoptione.

5. Ad illud quod opponitur de missione,

dicendum quod missio in carnem fuit ad re-

dimendum a servitute : et quia oportet prius

hominem liberari a servitute
,
quam adop-

r, IX.— ^ Iljtd. lib. I, c. vii.— * AufJ. de rrinil., Vth. XII!,

r. I, ct seq. ; de Nativit. Domini, scrm ix , al. i;xr,ii
,

n. 1.— » Uist. IV, arl. 1, fl. I.
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(;iri iri (llium, liiiic e?( (luod missio in car-

num ei personie coinpi'(eb;i(, cui prinio com-

pe(ebat ini((i : ••( quia persona Filii liabct

mi((i soliiin a Pa^rc, persona Si)iri(us ^aricd

babet iniKi ab udoqiii', biric tsl (piod primo

decebat Filinin mi(tl in carnem,u(, redenq)-

tione rac(a, idem ipse ciim Pa^rv rnidcrft

SpirKum sanctum in mentem. K( bnc est

quod dicit Apostolus ' : Cum venit i>lenitudo

temporis, misit Deits Filium suum , etc. Et

post : 17 adoptionem filitirum Dei, etc Et

post : Quoniam autcm esiis fllii Dei, misit

Deus spiritum Filii sui in corda vesirn. Vitf-

terea ri.iri .scipiitur (iiiod si m.ijor nitio sub-

auctoiitatis est iii Spiritu SiUKtocpiain in Fi-

lio, quod propterea debuerit in c.iriunn rnil-

ti; imo potest iriferri contrariuin : Pater

euim, quia a nullo cst, nun debuil riiKti. F(

hoc est quod ai( .Vugus(inus, de Trinitate*

:

a Conveniens non erat ut Pater ab alio mit-

teretur, ipiia ab alio non erat. Convenieris

aulem fuit, ut primo Filius milieietur, quia

a solo Paire esl; deinde Spiritus sanclus,

qnia est a Patrc, ct Fiiio. » Primo F^ilius ve-

nit, ut liomines liberarentur : deinde Spiri-

lussanctus, ut bumines beatilicareritur.

QU.^.STI(» IV.

An coiigruo temporc Filius Dci sit incarnatus '.

A<i op|.. (,)uo tempore fuerit migis congruum Fr-

liiim Dei incarriari ; et videtur quod iir pri-

mordio temporum : primo, per illud quod

dicilur ' : Consumvmvit Deus sexto dic opus

suum : sed consurrimatio operum maxime
compe(i( in opere incarnationis, sicut supe-

rius • tactuin est : ergo videtur quod incar-

uaridebuerit in aliq :o illorum sex dieriim.

2. Itein iriagiiitriclo amoris iioii taiituiii fa-

cit dona multiplicari, sed accelerari : sed '

Deus propter nimiam charitatem suam mi-

' Oa/at., IV, 4 , 5 , 6. — » Aiig., de Tr.nit.. lil). II
,

c. V, n. 8; lib. IV, c. xx
,

pa<>3iii). — • Cf. S. Tlioni.,

p- III, q. i.ort. Set 6iel III Scn(., (iigt. l, q. i, uil. 4;

,*;«iil. Rom., III ^mt.. rtisl. ii. p. II
, q. v; Hicliir.l.,

(a, C'(r<. edit., qui.

11. (JU.EST. IV. 29

sit Filium siium in simitituUinem carnis

peccati : ergo videlur qiiod coii;;ruuin fiie-

rit FMiuin Dei irn-arnari sLitiin, curn horno

iniliguit : .sed liornosliitim indi^MrK ciim l.ip-

siis fiiit : (Tgo, etc.

3. Item, si Chri.sdis ab initio temporis ve-

nissc(, inirlti ad viain vi-ritalis veiiisseiit, si-

ciK diiitiu" : OUm si in Tyro et Sidone, elc

Sed ad (livinae dignilatis magnitiidincm

spectat (iiiod velit oiiines salvos (leri : ergo

niulto magis vi.ietur qiiod congruum fuerit

Filiuiii Dei iiicarnati iii priiuordio ti-iniio-

riiiii.

i. Itcm a?^'ro in iiciiculo mortis succurri

deliel siiK- niora : sed liuino cuni peccavit,

liei iculosissime aegrotavit : si ergo homini

a>grotanli succurridir [ler Filii incarnalio-

nem, videtur quod statiin debuerit incar-

naii.

Sed coiitra per Ecclesiastem ' : Omiiia i uudmi.

tempus habent : et huc ipsum dicilur in

l^icclesiaslico ' .- Omnia in tempore suo com-

probabuntur : ergo, si nullum tempus est

adeo congruiim bmelicio plenissimo, sicut

tenipus pleiiitudinis, videtur quod Fiiius

Dei debuerit tunc incarnari, quando veiiit

plenitudo (emporis : ergo non iii primordio

temporis.

Iiem Deus in omuibus operibus suis mi-

xime servat ordinem ; el sicul est ordo et

gradus iii provectu aetatis, sic est ordo et

gradus iii piovectu niundi : eigo sicut ma-

gis liomo dispusitus est ad sapientiam iu as-

tate provecta, quam iuietalejuvenili, quia"

inanliiiuiscst sapientiu et in multotempore

prudentia, videlur (juud inajur si( cungriii-

tas, quod divina sapientia incarnaretur, it

dc coelis mitteretur missioiie perfecta in ple-

nitiidine temporum, quam iii priiicipio.

Itein opus iiicaiii.itioiiis et re.leiujilionis

magis se tenet ciiiii opeie glorilicationis,

(luaiii cum opere priiiuT conditionis : sed

opus gloriticatiouis habet esse in line tem-

III Sen<., (lisl. 1, arl.2, q. v; Sleph. Brulef., III S*nf.,

disl. I, q. VIII. — Gen., II, 2. — • Hoc ipso arl., q. l.

- • /i>Am., II. i ; ft.."i., viii, 3. — ' Mnllli.. xi. ii. —
*t:cct., 111, l. -• ccli , \MX,40. — '0 Job., XII, 12.
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poris, opiis conditionis habet esse iu princi-

pio : ergo videtiir qiioil opns iiuarnationis

magis ilebuerit perlici in appruxiniatione

ad fineni temponiiu, quani in initio.

Item beuerioium incarnatiouis uulli est

utile, nisi ei qui ilUul recoguoscit et pro iUo

estgralus : sed dilatiobeneticii facit ad ejus

eognilioueni et acceptatiouem : ergo vide-

tnr quod Dei Filius nou debuerit slatim a

primordio lemporum incarnari, sed per lon-

ga tempora, in quibus posset espectari et

desiderari.

CONCLUSIO.

Pluribus rationibus fuit consonmn xit Filii Dei in-

carnatio in finc tmporum fieret potius ,
quam in

principio.

Respond. ad argum. Diceudnm quod sicul

ratioues oslendunt, et ipsa divina operalio

comprobat , magis congruum fuit Filium

Dei incarnari quasi in fiue sajcnloruni, quam

in principio. Potest autem hujus quadruplex

ralio assignari, quare tamdiu incarnari dis-

tulerit. Prima est propter peccatum hominis

puniendum : in hoc enini mauifestatur di-

viuae ullionis severitas, quaj tautos clamores

et luctus hominum tanto tempore sustinuit,

antequam vellel descendere : et ipse Adam

cum posterilate sua tanlo tempore expecta-

vit iu lynibo exulans a paradiso : et lioc

propter manifestalionem divina; justitiae,

quai uihil inultnm dimiltil. Secunda ratio

fuit propter moriiuui melius curandum :

morbus enim spiritualis non curatur debite

,

nisi infirmus prius eum cognoscat, et pro

curalione ejus gratus existat. l'lus euim

bomo ajgrotiit per ingratitudinem pro cura-

tione, quam per culpai commissionem : et

ideo debuit Deiis beueficinm iucarnationis

differre, ut homo convincerelur de iuipo-

tentia et ignorantia, antequam curaretur,

et iu lege indita, et in lege scripta; ut sic

convictus confugeret ad divinam gratiam,

et confugiens curaretur efflcaciter. Tertia

« Gal., IV, 4.

ratio est propler oi'dineni universi servan-

dnm : (]uia enim hoc erat plenum et maxi-

muiu lii'neficiLiin , dillerii debnit u.scjue ad

plenilndiiieiu dieriuu. I<'t jjroiiter hoc dicit

Aiioslolus ad Galatas ' : At ubi venit plmi-

tiido temporis , misit Beus Filium, elc.

Quarta ratio fuit propter incarualionis bene-

ficium amplius commeiulandum : quod euim

anqilius differtnr et diulius desideratur, pre-

tiosius reputatur : et ideo beueficium iucar-

nationis
, quod est inter Dei beneficia pretio-

sissimum, piius debuit esse desideratum et

expectatuin, quam exhibitum. Et propterea

magis congruum fuit Filium Dei incarnari

iu fine temporum; et concedendse sunt ra-

tiones , quaj hoc probant.

1. Ad illnd quod opponitur primo iu con-

trarium de consuinmatione divinorum ope-

rum, dicendum quod in opere incarudtionis

uon atletidilur consummatio quai quidem

sit de opere primo uuiversi, sed consum-

matio omninn consummationem superexce-

dens : et ideo non spectat ad opera sex die-

rum , in quibus universum conditum est et

fabricatum quautum ad ea
,
quae spectant

ad complementum primarium.

2. Ad illud quod opponit, quod magnitudo

amoris facit beneflcia accelerari, dicendum

quod verum est quando acceleratio doni pro-

dest ei, quem amal ; sed quaudo dilatio ma-

gis prodest
,
quam acceleratio , tunc amor

potius faclt diflerre, quam accelerare. Praj-

terea amor divinus non operatur secundum

impetum , sed secuudum dispositionem et

regulam sapientiae : et ideo dona non acce-

lerat, nisi servato debito et congruo ordine.

Et propter hoc, quia ordinis congruitas exi-

gebat dilationem, ideo amoris immensitas

uon faciebat accelerationem.

3. Ad illud quod objicitur, quod multi

essent salvati si Deus venisset citius, dicen-

dum quod Deus bonum commune prseponit

bono privato, et bonum totius universitatis

prseponitur bono personae singularis : et ideo,

cum ordinis exigentia hoc requireret, ut

Deus iu flne temporum incarnaretur , usque
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ad sexlam a;tatem luit dikauai. Neque prop- nuuquauideruitdiviuu3sur.cursus: naiuipsa

ter utilitatom ali^iuaruiu personaiuui exis- ex[iectatio, et fldes fuluri adventus eral eis

tenlfum in prioiibusielatibusaccelerari de- in remedium salntare et sustentatmnem

,

buitdivinnmbeninriuin: i>licuit iMiiin uni- quousque veniivt iili- qui consuiiunaret :

versilatis Coiuiitori in aiiis serviire severit.i- uiide omni lempore fuerunl aliqua sacra-

tem justilia;, in aliis manifestare benignita- meuta, quje altuliTunt a-gris remedium sa-

teiu misericordia!. lulare : lioet alia, et iii diversis fnerint tem-

Ad illud quod opponitnr de aegro, quod poribus institnla, sicut eliam libro quarto '

statim debet ei succurri, dicendum quod expressius hal)etur manifeslatum.

DISTINCTIO II

QUOD TOTAM BLMANAU NATLnAM ACCEPIT , CARNEM VIDEMCET ET AMMAM, IDQUE SIMUL
;

CARNEM TAMEN MEDIANTE AMMA.

Et quia in homiiie tota Immaiia natnra vitio corrupta erat, totain assumpsit, iJ est Oc in-

animam et carneni, ut lotain ouraret et sanctilioaret. (jnod autem Inimana; natura', sive n™V

humanitatis vocabulo animaet caro intelligi dfbcanl, aperte docet Hieronymus in Expo- """ "j*"

sitione cathclicce fidei, dicens ' : « Sic confitemur in Christo nnam Filii esse pcrsonam ,
"'"'""'

ut dicainus duas perfectaset intoijras esse subslanlia<, id e^l deitalis ct humanitalis, tiuae """ '"

ex anima conlinetur el corpore. » Ecce aperle osteiulit hiiinanitalis nomiiie aniiuam et" i'«rtt

corpus intellisji, quce duo assumpsisse Dei Filius inlellii^ilur, nbi hoiiiinem sive huma- .ssuid.

nilatem, vel humanam naturam accepisse legitur. Errant ergo qui nomine humanitatis
""*

non substantiam , sed proprielatem qnamdam , a qiia honio nomiiiatnr, significari con-

tendunt, iibicunupie humanitas Christi memoratur. Ait eiiim Joannes Damascenus '

:

« Sciendum qnidem est, quod deilatis et humanitatis nomon subsfantiarum, id est na-

turarum est repra;sentativuin. » Natura enim non sic accipitur in Chiislo, ut cum dici-

tur una natura esse omiiium hominnm : quod evidentcr idem Joannes ostendit, differen-

tem raliom^m dicti as.<ignans, ciim natura humana in Chrislo noininatnr, et cum uua

dicitur nalura omtiiuin hominuin. Ail enim ' : « Cuin unain Iiominiiin naluram diciiuus,

sciendum est quod uon considerantes ad auimaeetcorporis rationem hoc dicimus. Impos-

sibile enim est nniiis nalurae dicere Domini corpus et animam , a I invicem comparata.

Sed quia pluriin;c peisonae hominum sunl, omnes autem eamJem suscipiunt ralionem

naliirce : oinnes eiiiin ex anima et corpore compositi sunt, et oiiiiies naturam aiiiinae par-

ticipant, et substanliain corporis possiJent; communem spuciem plurimaruin et differeu-

tium personarum, unam naturam dicimus, uninscujusque scilicetpei-sonae duas natnras

habentis, et indnabus perfecte naturis, animaescilicetet corporis, existentis. i> In Doiniuo

aulem Jesii Christo non est communem speciem accipeie. !S'eque cniin factus est,nec

est, nec alitjiianJo Uet alius. SeJ Christiis ex Jeitate et huinanitale, in iloilale ot huma-

nitate, Deus perfectus, iJem et homo perfectus. Totam ergo homiais ualuram, itl est

' DUU l, <|. I. — • llieruii., t>;/0*. urlh. /Ul. wl D<imai.,—* Damasc., rfc Orlh. Fide. lili. III. c. IV, io priuc.
— • Ibid., c. III, iii meil.
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animam el carnera , et honim proprietates sive accidentia assumpsit Deus, non carnem

siue anima , nec auimam sine carue, ut hajretici voluerunt, sed et carnem et animam
cum sensihus suis. Unde Joannes Damascenus ait '

: « Omnia quae in natura nostra

plantavit Deus, Verbum assunipsit, scilicet corpus, et animam intelleclualem, et horum

idiomata. Totus enim totum assumpsit me, ut toti mihi salutem gratificaret. Quod enim

inassumplibik^ est, incurahile est.

De « Assuuipsit crgo Dei Filius carnem et aniniaui, sed carnem niedianle anima. Unitum
0111006 j • • 1

Verbi ci est caiui, pcr inedium intellectiim, Verbum Dei. Tanta; eiiiin siibtilitatis atque simplicita-

medi." tis est divina essenlia, ut corpori de limo terrae formato iiniii non congruerit , nisi me-
M c am-

jjjjjjf^ raliouali essentia. » llla autem unio inexplicabilis est adeo , ut etiam Joannes ab

ulero saiictificatus, se non esse diguum fateatur - solvere coirigiam ca/cea?iienti iesu
;

quia illius uuionis niodum investigare , aliisque explicare non erat sufficiens. « Non

sunt ergo audiendi ', qui non verum hominem Filium Dei suscepisse dicunt, neque

natum df feniiiia, sed falsam carnem, et imaginem corporis simulatam ostendisse vi-

dentibus. In quein errorem prorumpunt, quia timent quod fieri non possit, scilicet, ne

humana carne veritas etsubstantia Dei iuquinetur : et tamen praedicant istum visibilem

solem radios suos per omnes fceces el sordes corporum spargere , et inunJos et sinceros

servare. Si ergo visihilia muuda visibilibus immundis contingi possuut, et non coinqui-

nari, quanto magis incommutabilis et invisibilis veritas per spiritum auimam, et per

animam corpus suscipiens, totum hoininem sine sui commutatione assumpsit, et ab oiu-

nibus intirmitalihus liberavit? » Ecce hic dicit Dei sapientiam per spirilum assumpsisse

animam, et per auimam corpus « Spiritus enim , scilicet pars animse superior, majori

similitudiuem Deo propinquat quam anima, scilicet ipsa eadem secundum inferiorem par-

tem ; et anima magis quam corpus : et ideo non incongrue anima dicitur assumpta per

spiritum, et corpus per animam \

Ouod ^' autem quajritur utrum Yerbum carnem simul et animam assampserit , au prius

Verbutn anioiam quaui carnem, vel carnem quam animam , et ulrum caro illa prius fuerit in

".""" ulero Yiiginis concepta, et postea assumpta; verissime et absque ulla ambiguitate dici-

nem ei (ur, quia ex quo Deus hominem assumpsit totum assumpsit , simuhiue sibi univit ani-
animaui,

ct ncque maui el carnem; nec caro prius fuit concepta, et poslmodum assumpta, .sed in concep-

prius esi lione assumpta, et in assumptione concepta. Unde Augustinus '% in libro de fide ad Pe-

qu°m ^* trum : « Firmissime tene, et nullatenus dubites non carnem Christi sine divinitate con-
snmpia.

j.gjjjj^jjj i,j jjteio Yiigiuis priusquam susciperetur a Yerbo, sed ipsum Deum suae carnis

acceptione conceptum : ipsamque carnem Yerbi incarnatione conceptam. « Idem inlibro

de Trinitate ' : «Non esset Dei hominuraque raediator, nisi e.sset idem Deus, idem

homo , in utroque unus et verus
,
quam servilem forraam a solo Filio susceptam tota

Trinitas , cujus una est voluntas et operatio, fecit. » Non autem in utero Yirginis prius

caro suscepta est, et postmodum divinitas venit in carnem, sed mox ut Verbura venit in

uterum, servafa veritate propriic naturse factum est caro , et perfeclus homo, iJ est in

veritate carnis et animae natus est. De hoc etiam Gregorius in Moi^alibus ait : « Angelo

' Damasc, De orth. fide, lib. ai, c. vi. — 2 Joiin., 1. 27. — ' Aug., de Af/oite Christ., c XVji], u" 20. — ' Auctor

lib. li- S/iir. il Aiamn, c. XIV-.Wi, inler opera S. Ang.— * Imo Fulgeut. * fid. ad Petr., c. xviil. — * Aug., de

rri«., lib I, cit. in Gloss. sup. cap. l, w! Rom , ibi : Qui fiictus cst ci ; et Fulg. dc fid. ad Pctr., c. 11.
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ininliante el Spirilu mJvenienle, mox Verbuiii iii iilcio, uid.n iulra uU-niin Verhnm

caro '. »

EXPOSITIO TKXTIIS.

Gl qiiia lii liuiiiiuo toUi Uiiiiiauu iiutiira vitio

corru|ila erat.

Supra egit .Mai,'i.ster ile iiuainatione ex

parte iiersona; assuinenti.s; iii liac parte agit

D.M.io. tle eailem ex partc natiiiie assuinpta'. Divi-

(litur autein pars ista in tres parles, in (|ua-

rum (irima ilftermiiial verifatem; in sfcunda

(•onl"utat erroivs, ibi : Non sunl eryo au-

dimili; in tertia removet quamdam dubita-

tioncin,il»i: Si autem quwritur, ulrum Yer-

bum carnem, etc l'riina pars dividitur in

dnas iiartcs: in prinia [lartc dclcrininal .Ma-

gister de natura assumpta quantmn ad par-

lium siiarum inleuM-italem ; in feiMinda, (jiian-

lum ail ordiiiem, ibi : Asnumpsit enjo Dei

Filius carnem et animam. Subdivisiones

autcm parlium manifesla; sunt in liltera, elc.

DUB. I.

Uiuiiia, >|ii8B iii iiutura iio^tra pluutavit , elc.

(".ontra : Deus plantavit in primo iiomine

iminoilalitalem : ergo assunipsil immorlali-

talem : quod faisum est
,
quia morlalis fnit.

Item in natura nostia plantavit utruinque

sexuin, scilicet femininuin et masculimiin :

ergo ulrumque assumpslt; quod similiter

falsum est.

Uesp. Dicendum est, quod quaedam plan-

tavit Deus iii iialura noslra, qua- respiciunt

ipsius constitutionem; quaedam quae respi-

ciunt statuin et accidcntalein dispositionem.

Cum crgo dicitur qnod omnia assumpsit quae

plantavit, omnia dicit ibi (juai sunt de ipsiiis

constitutione : cum ergo ipse arguit conlra

hoc de immortalitatc et scxus distinctione,

nou inslat secundum veriliitem , sed propter

praedicti communionem paralogizat, vel so-

phistice instiit : et per hoc patent illa duo

objecla.

' (irtK., MonU., Iib. XVIIl, c-. xv«l xxxvi.

lOM. IV.

DUB. II.

Si ergo visiliilia munda, elc.

Contra : Ratio illa, quam assignat contra

haereticos, non videtnr valere. (Juamvis enim

radii solis noii iiiqnincnlur ex foiditate illu-

miiiabili^ : aiiiina laiiicii, qiiai siiiritualis esl,

inflcitur ex conjunctione carnis. l'ra;terea

Filitis Dei factus est passiliilis propter as-

sumptionein carnis ; ergo similiter fai tus est

carnalis : sed spiritus ftjedatur et indcitur,

quando carnaliseflicitur ; ergo videtur quod

ha;rcticiis vcruin dixit in hoc, (]uod dicebat

dcilaleine.xsuisocietatecumcarue inaculari.

Resp. Diceiulum quod exemplum illud bo-

iium est contra hffirelicos, et ratio est bona

et efficax. Radius eniin a rebus foedis non

inquinatur proptcr hoc, quia non coinmu-

nicat in materia transmutabili, nec etiam

ali ea dependet. Si ergo veritas multo magis

a rebus IVjedis distat el est independens, ue-

cessario sequitur quod multo minus est con-

tamiuabilis. Nec valelillud de anima, propter

lioc, qnia aniina, clsi sit spiritualis, habet

tameu a corpore dependentiain et inclina-

tionem. Ad illud vero quod opponilur, quod

Filius Dei passibilis factus est, dicendum

quod illud verum est propter communica-

tionem idiomalnm, non quod patiatur secuu-

dum divinam naturam, sed secundum na-

turain assnmptam. Et siiniliter potest con-

cedi quod sil carnalis secuudum (jiiod no-

minat naturam, sed uon secundum quod

nominat vilium, quia suscepit carnis passi-

bilitalem, non vitiosilatein. Cum ergo obji-

citur, quod spirilus inlicilur cuin carnalis

efflcilur, dicendum quod noii valet, quia ob-

jicilur de carnali prout sonat in vitium.

UUB. 111.

Ncc (Miro fuit, clc.

Conlia: Yidetur hoc falbuui, quia quod

3
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iiuii est, non potost assunii : seil caio quaj

nonduni concepta csl, nondum est : ergo

non est assumptibilis: ergo necesse est quod

caro prius concipiatur, quam assumatiu'.

Ilem non est assuuiijlio nisi caruis jam or-

ganizataj : sed ante organizationem prsece-

dit formatio, formationem prsecedit consoli-

datio, consolidatiouem conceptio : ergo, a

primo ad ulfnnum (a), aute assumptionem

est conceptio.

Rosp. Dicendum quod est loqui de coucep-

tione quanlum ad ordiuem temporis, et

quantum ad ordinem uaturae. Si loquamur

ijuantum ad ordinem nalurffi, sic prior est

conceptio, quam assumptio, sicut illae ratio-

nes ostendunt. Si autem quantum ad ordi-

uem temporis, sic non decet nec oportet

ipsam esse antequam assinnatur : quia

utrumque fuit per viriulem infiniiam
,
quaj

subito potuit facere ut decuit, quia mulier

non carnis frustnm, sed virum del)uit cir-

cumdare in angelica anuuntiatione. lllud

autem melius patebit sequenti distinctione,

ubi Magister inquirit istam qusestionem.

11!

DUB. IV.

.'iugelo annunliante , elc.

Contra : Incarnatio excellenlius opus est,

quamgratia? infusio: sed gratiae infusio non

fit per angelicam annuntialionem : ergo nec

incarnatio. Item Deus vicinior erat beatse

Virginis cordi secundumgratiam, quaman-

gelicse menti; unde Bernardus': «Yirgo cre-

ditur exaltata super omnes ordines angelo-

rum : » ergo polius debuil trausirc illumi-

natio per beatam Virginem ad Augelum,

quani e converso. Est ergo quaeslio, quare

concepliiiuem Filii Dei prfflcessit angelica

aununtiatio. Quairitiu' etiara de quo ordine

angelus ilie fuerit. Nou enim videtur fuisse

desuperioribus angelis, quia iJicitDionysius

quod qui praiemiuent, usum exterioris ofn-

cii non babent. Nec de inferioiibus, quoniam

(a) Cat. ed. non hubenl ad ultimuui— (4) Cat. ed. iguu-

raiil — (c) A l. dcesl con.-fiiisumad.— (rf) Ccet. ed. prudire.

illi mysterium iucarnalionis ignoraltant (5),

et per Ecclesiam didicerunt. Uude qusrit

Isaias* : Qms est iste, qui venit de Edom?
sicul exponit Gregorius.

Hesp. Dicendum quod incarnationem de-

buit prsecedere angelica annuntiatio, sicut

hominis prsevaricalionem prsecessit diabo-

lica tentatio, ut sic ordo reparationis corres-

pondeat ordini pr<Bvaricatiouis. Unde sicut

diabolus tentavit mulierem, ut eam pertra-

beret ad dubitatiouem, elper dubitationem

perlraheret adconsensum,et perconsensnm

ad (c) lapsum ; sic Angelus nuntiavit Yirgini,

ut nuntiando excitaret ad fidem, et per fidem

ad consensiun, et per co;isensum ail conci-

piendum Dei Filium per Spiritum sanclum.

Alia etiam ratio ordinis fuit ibi
,
quia beata

Yirgo erat in statii viatricis; sed Angebis in

statu compreliensoris : et ideo voltintatem Do-

miui clarius pro illo tempore agnoscebat, et

Deum videbat Angelus facie ad faciem; lieata

Virgo, per specuhim etaenigma. RursusAn-

gelus erat Dei servus et minister : et beata

Yirgo electa et prseelecta fuerat, ut esset Dei

raater : quia ergo congruum est nest ientem

erudiri per uuntiuin intelligentem et cognos-

centem voluntatem Dei, congruum est etiam

miuistrum famulari dominaj sua;; hinc est,

([uod decens et congrum fuit mysterium in-

carnationis per Angelum Yirgini nuntiari.

Tertia etiam ratio congruentise potest assig-

nari, quia incarnatio et humani generis re-

demptionontantum faciebat ad reparationem

lapsus humaui , verum etiam ad reparatio-

nem ruinae angehcse ; et ideo angeli beati uon

debuerunt excludi. Uude sicut sexus mulie-

bris non excluditur a cognitione mysterii

incarnalionis, et etiani resurrectionis ; sic

etiam nec angelicus nuntius: imo, ut pa-

tet, Deus angelo mediante nuntiat mulieri

incarnationem, scilicet beatse Yirgini, et re-

surrectionem Magdalenaj : et sic patet, quod

decens fuit ante incarnationem praecedere

angelicam annuntiationem propter {n[)l\-

ecm ordinem, videlicet reparationis generis

'Beru., de Assuyn. B. Mariw. — ''Isa,, LXll, 1.



huiuiuii, ministerii augelici, et lapsus ange-

lici restauranili. t,Kioii «li.itur ile ^Talia, iiiiml

non fit per augelicuni niinisteriuin; est di-

cenduni quod gratia inrnntlitur per ininiste-

riuni humamun, el per verbuni humaniini

:

sed incarnatio, qua' est principium lolius

gloriticationis , non per hominem debuit

nunliari, sed potius per angelum. .\d iliiid

quod oppoiiitnr, (luoi propinqnior erat Virgo

.Maria ileo. quain .\iigelus, dicendiim (luod

verum est qiiantiim ad gratinm electionis,

sed uon quanlum ad gratiam comprehensio-

nis. .\d illud qnod opponitur, de quo ordine

fuit, diceii liiin (piod [irobaliiliter creditur,

quod fuit de ordine archangelorum , sicut

canit Ecdesia. Unde si dicatur (labriel fiiisse

summus inter angelos, hoc non intelbgitur

de angelo secundum quod est nomen na-

lura*, sed secundum qiiod est nomen nuntii

,

et secundiim quod ad nunfianda exferiora

progredifiir : et boc nihil impedit, quin Ga-

brielscire poluerit mysferium incarnationis,

et alii angeU poteraut ignorare. Vel posset

dici quod inferiores angeli scierunt mysfe-

riuni incarnalionis, sed quajiebant profunda

divini consiUi : et hoc melius cognoverunt

post Filii exaltafionem et verit<atis priedica-

tionein , quibus explicita et manifestata est

multiformis Dei sapientia.

ARTICULUS I.

Ad intelligentiam hujus parlis inciduut

quaesliones circa tria. Et quaeritur prinio ile

natura assumpta (|uautum ad unionis coii-

gruilatem ; secundo quaeritur quantum ad

partiuin infegritatem ; terlio vero (|Ucerifur

quantum ad dispositionis, sive medii neces-

sitafem. C.irca primum quaerunfur fria :

primo qu£erifiir ufrum major sit congruitas

ad uiiionein in ratioiiali natura, quam in

tofo universo; secundo quojritur utruin

major sit congruitas ad unioneiu in huniana

' C/. AIc.xuuiIlt \leu9i9, \>. III, q. ii, memb. 7 ; >.

Tliom., p. III, .]. IV, arl. 1; el III Snil., ilisl. ii,

q. 1 , art. 1 ; et III, crmlra Genl., c. Lv ; /t'sid. Ftum.,
Ul Senl., dut. ll, ij. i ; KicJmrilu;i ,111 Sent., diil. n

]
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natura, quam in angeio; terfio qiia;ritur

utriim niajor sit coiigriiit;LS ad nnionera ia

fofa specie, (]uam in uiio iiuHviduo.

QU^STIO 1.

.\n major sit congruilas 'ad unionem in rationali

cTfatura. quam in lolo univerio '.

rtiiim m;ijor .sit eoiigriiif;is ad unionem r„„d„u

in ralioiKiU creatura quam in fofo univer.<o,

iui e contrario; et quod major sit congruifas

iu rationali natura, videtur : primo, quia

Deus assumpsif soiam rationalem naturaiu :

si ergo Deiis semper facif quod melius est

ef magis congruum, videtiir quod major sit

congruitas in rafionali iiatura, quam in fofa

machina iniind.uia.

Item uafura creafa iissumpfa est in unifa-

tem persouce : et quod magis idoneum est

ad unitafein personalem , magis idoneum

est ad assuiuptionem. Si ergo dignitas per-

soualis nou est uisi in creatura rafionali,

videtur quod iUam solam maxime congruum
sit uuiri.

Item gratia uuiouis esf major, quam sit

grafia fruitionis, vel beatificaUouis : sed sola

nafiira rationalisest disposita ad fruitionem:

ergu sola videtur, quod habeat congrueii-

tiam ad unionem.

Item tofum universum facfum est propfer

creafuram rafioualem : ergo rafionalis crea-

tura exceUentior est omnibus aiiis creafuris,

quae sunt de consUfutione universi : ergo ad

Deum inagis accedit : et qiiod magis ad

Deum accedit, magis est congruum Deo

uniri : ergo, etc.

Item iinivei-sum totum iion dicitur facfum

ad Dei imaginem et similitudinem, sed sola

rationaUs creatura : sed imago dicit siinili-

tudinem expressam ; ergo inter omnes crea-

tiiras .'jola rafionalis creatura expressius ;is-

similafur Deo : sed isfud soluni est con-

gruum iid unionem cum Deo, quod habet

i|. i\; Tboiii. Arpeut., III Senl., dist. ii, q. i, art. I
;

Slepbaau^i Brulcf., III Sent., dist. il, q. I ; Gabr. Biel,

III SeHt.,iiui. u, q. I.
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expressam simililudineni ciim eo : ergo

iilem quod prius.

A>J opp- Sed conlra : 1. Auguslinus ad Yolusia-

7tum' : « \n rebus mirabilibus tota ratio

facti est potentia facientis : » ergo cum in-

carnatio sit assumptio creaturae, et sit opus

miraliile, videtur quod lota ratio assumptio-

nis sit ex parte facienlis : ergo non est ma-

jor congruilas in ralionali creatura, quam

in alia natura creata.

2. Item infinite uistantium non magis ap-

proximat unum, quam alterum : sed oninis

creatura distat a natura divina in infinilum :

ergo non est congruitas in ralionali crea-

tura magis, quam in aliis.

3. It(!m iiicarualio facit aliquo modo ad

complementum totius universi ; sed magis

perficeretur universum, si Deus uniretur

ipsi toti, qiiani ips-i parti : ergo videtur quod

magis sit habilis ad unionem universitas

tota, quam rationalis creatura.

A. Item effectus universalis magis assimi-

latur causa» universali, quam elfectus parti-

cularis : sed universum claudit in se uni-

versaliter omnem effectum Dei : ergo magis

assimilafur Deo, quam rationalis creatura.

Sed quod magis assimilatur Deo, majorem

habet congruenliam ad unionem : ergo, etc.

5. Item illud est magis unibile, in cujus

assumplione magis manifestatur divina po-

teutia, sapientia et bonitas : sed universum

est hujusmodi. Probatio minoris. Magis

enim manifestatur divina potentia, sapientia

et bonitas in conditione totius universitatis,

quam alicujus ejus partis, quia cum quae-

libet pars ejus sit bona, ejus uuiversum non

est solum bonum, sed etiam valde bonum :

ergo si magis manifestatur in universitatis

condilione, multo magis videtur quod raa-

nifestelur in universitatis assumptione.

' August., ad Volus,, Ep. Ili, c. ii, al. cxixvii, n. 8.

CONCLUSIO.

Magis congruum fu.it Filium Dei assumere natu-

rain rationalem in unitate suppositi, quam na-

turam totius universi ratione unitatis , dignitatis

personalis, et similitudinis.

Resp. ad Arg. Dicendum quod non est

tanta nobilitas, vel congruilas ad unionem

in totius universitatis assumptione, sicut est

in ejus parte aliqua, ulpote in rationali na-

tura. Et ratio hujus est defectus urutatis, et

personalis dignitatis, et simililudinis, sive

conformitatis, quae quidem noii reperitur

in tota universitate : et propterea nou est

idonea ad unionem cum persona divina, si-

cut rationalis creatura. Universum enim

habet partium multitudinem difrerentium

numero, genere et specie : et ideo non com-

petit ad unionera cnm Deo in bypostasis

unitate. Habet etiam partes careutes vita, el

ratione, et sensu ; et ideo deflcieutes ab ex-

cellentia proprietatis personalis : et propter

hoc non liabet idoneitatem ad unionem in

unitate personae. Ilabet etiam partes, in qui-

bus reperitur solum ratio vestigii ; et ideo

deficientes a conformitate expressae similitu-

dinis ; et propterea ineptas ad tanfam excel-

lentiara unionis. In rationali autem creatura

reperiri potest unitas, et personalis dignitas,

et expressa conformitas : et ideo major est

in ea ad assumptionem idoneifas, sive con-

gruitas. Et propterea rationes
, quae hoc

ostendunf, concedendae sunt.

1. Ad illud quod opponitur de verbo Au-
gustini, quod tota ratio facti est potentia fa-

cientis, dicendum quod est ratio causalitatis,

et ralio congruitatis : causalitatis in effl-

ciendo, congruitatis in suspiciendo. Cum
ergo dicit Augustinus quod ratio facti tota

est potenfia faclentis, intelligit de ratione

causalifatis, non de ratione congruitatis.

2. Ad illud quod opponitur de inflnitafe

distantium, dicendum quod, sicut habitum

est in primo et secundo libris, cura d.citur

quod omuis cie;dura distat a Deo in inflni-
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tum, intelligitur de dislantia per recessum

ab aequalitiitc, et parlicipatione aBlernae na-

lura; : qui,i niliil univocum est creaturai iv\

CreatortMii, in nullo enini cifaliira Crealori

pote.st a;(juari : seil non haltel veril.iltni (li-

dislanlia qux attenditur per oppositionem

utl convenienliain seciiiiilum rnliniHMii iu-

(liiiis et iiiiilalionis : iiani ralionalis creutura

immediate in Deuin ordinatur, et expressis-

sime inter creaturas Deum imilatiir : et ra-

tione hujus a.ssimiialionis et convenientia',

haliet rationem imaginis, et congruilatem

respectu divinae unionis.

3. A(I illud qiiod opponitur, quod incar-

natio facil ad compleliouem universi, dicen-

dum quod hoc accidit : tamen congruentius

facil ad complementum universi in assump-

tione niibili.«sima' creatura^, quam omnium :

quoniam iniiltitudo haltet reduci ad aliquod

UDum, sicut ad complementum : quia status

e-st in unilate magis, qiiamin multiluiline.

4. Ad illud quod objicitur, quod niagis

assimilatur universum totuin , quam ratio-

nalis creatura, dicendum quod a.ssimilari di-

citur dupliciter : inteiisive, vel extensive.

Et extensive verum est quod magis assiini-

lalur mundo archetypo, sive Deo, niajor

mundus, quain ininor, sive universilas tota,

quam ralionalis crealura. Qualilative, sive

intensive , est e converso
, propter magnam

distintiam aliquarum partium ejus, in qui-

hus relucet divina honitas de longinquo

,

sicut in vestigio.

5. Ad illud quod opponitur
, quod magis

manifeslalur divina bonilas, sapienlia et po-

tentia , si a.ssumeret universum , dicendum

quod falsuni e.st
;

qiiia fiicere per unionem

quod asinus fleret Deus , vel aliquod aliud

brutuni, poliusdedereret divinam pntentiam

et sapieiiliain
,
qiiam comiuendarct. Kacere

aulem quod homo sit Deus, in nullo prjeju-

dicat, nec potentia^, nec sapientiae, cum lio-

' .\lex. Aieuais ,ii. III, q. II, lueiiib. C; S. Tlioiims,

p. III, (j. IV, nrt. I ; el III S'ii/., disl. ll, ([. i , art. I :

el IV contra Gcntrs, c. Lv ; .£giJ. Koni. II, Senl., iliJt.

U, p. I, q. lli; Ricbardus, III Sent., dist. il, q. ili

;

Tliom. Argent., III Sent,, dist ii
, q. i , arl I ; Marsil.
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mo natus sit efflri deiformis. Nec valet illud

qiiod objii-it, quod nviijis manife^talur divina

potentia et sapientia in condilione universi-

latis, (]iiam iiicoiiditioncalirnjussiia^parlis,

pro eo qiiiid dccet diviiiam sapientiarn el po-

tentiain non solum producere ad esse crea-

liirasmagisnoi)ilos, sedetiain ininusnobiles:

el iclco tam in his, qiiam in illis , cominen-

dalur; et magis manifestaliir in omnihiis si-

mul, quam in aliqiia earum pcr se : non sic

aiitem est de assumptione, sicut visum est.

(JUJlSTin II.

An rongruerilius fuerit naluram angelieam, potitts

quam humanam , assumi a Verbo '.

Ulrum major sit congruitas ad iinionem vdorp.

in hiimaiia natiira, qiiam in angi-lo, an e

converso; et qnod major sit in angelo , vi-

ilctiir : heus spiritiis esf, sicut diritnr • : er-

go cn-atura, quse pliis liabet de ratione spi-

ritualilatis, plus convenit cum Deo : et quae

plus convenit cum Deo
,
plus est unibilis in

unitalem persons : cum crgo natura ange-

lir.i sit spiritualior quam humana , vide-

tur, etc.

•2. Item natiiraassumpta, eo ipso qiio as-

sumpta fst , exaltala est siiper caeleras crea-

turas : sed quanlo creatura est excellenlior,

tanto est idoneior exaltari : ergo cum natura

angelica j iire caeteris antepoiiatur, juxta quod

dicit Ki'hardusde Sancto Victore : (( Ipsaest

totius universitatis capiit : o videlur quod

magis decens fuerit ipsam uniri
,
quam hu-

nianam naturam.

3. Item natura angelica passa est ruinam,

el in maluin culpae , et in raaium poenae

:

ergo si divina mi.sericordia condescendit ini-

seriae, et majorcm abundantiain miseriae

convenit reperiri in angelicji natura
,
quara

in humana, videtur quod major sit in ea

congriiifas ad unionem, quam in humana.

liiKimn., III Senl.,([.u, rl. I; St<>plinniis Bnilef

,

III Sent., i.ist. il, q. II ; 'inlir. Bicl., III Sent., diM. II ,

q. I , duh. II ; Guil. Voril., III S:nl., disl. II
, q. 1. —

• Jonn., IV, 2».
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l. Iteni nalura assumpta est principium

nostrae reparalionis : si ergo conveniens cst

quod reparatio fiat per ea per quae fuit de-

structio, cum angolus fuorit toliuspraevari-

cationis principium , videtur quod angelus

debuerit assumi adcomplendum ministerium

redemplionis : et ita major fiiit congruitas

in natura angelica, quam humana.

r..,i.i...! . Sed contra : Assumptio est aclus personse

habentis distinctionem secundum originem

:

cujusmodi distinctio est in divinis personis :

ergo ilia natura, in qna habet esse dislinctio

personalis secundum originem , majorem

babetcongruitatem ad unitatem personalem,

quam illa quae caret hujusmodi distinctione

:

sed in hominibus est hujusmodi distinctio,

in angelis vero non : ergo, etc.

Item assumptio creaturse ad Creatorem in

unitate persouBe fuit ad humilitatis commen-

dationem : sed major humilitatis dignatio

apparet in assumptione hominis mortalis

,

quam spiritns immortalis : ergo videtur quod

magis congruum fuerit ad unionem humana

natura, quam angelica.

Item assumptio est prinripaliter propter

generis assunipti reparationem : sed angeli

qui lapsi sunt
,
peccaverunt peccato irreme-

diabili, sicut superius in secundo (a) fuit os-

tensum; homines vero, peccato remediabili

:

ergo magis congruum fuit assumere huma-

nam naturam, quam angelicam.

Item Deus quidquid facit, congruentissime

facit : sed Deus ' nusquam angelos apprc-

hendil : ergo major fuit cfjngruentia in hu-

mana na'ura ad unionera, quam in angelica.

CONCLUSIO.

Marjis rongnmm fuit Verbum assumere natwam
humanam, quam anyelicam ; et hoc, si attendatur

humance naturcB institutio et reparatio.

Resp. ad Arg. Dicendum quod absque du-

hic major fuit congruentia ad unionem in

creatura humana, quam in angelica. Et hoc

quidem satis manifestat ipsa operatio divina:

(a) Suppl. libro.

SENTENTIARUM. LIR. ITl.

Deusenim * misqiiam angelos apiprehendit , conpnii.

sedsemen Ahrah(V apprehendit . Ratioautem Hnp')'^."

majoris congruentise dupliciter accipitur,

videlicet secundnm humanae naturai institu-

tionem, et secundum ejusdem reparationem.

Secunduni namque humanse naturae institu-

fionem major est congruitas in humana na-

tura, quam in angelica ; et hoc triplici de

cau.sa. Primaest propter personalemdistinc-

tionem
,
quae quidem in humana reperitur

secundum originem, et non in angelica : et

ideo magis congruebat
,
quod persona Filii

,

quae distinguitur a persona Patris secundum

originera, eam naturam acciperet, in qua

proprietatem fliiationis retineret : et hoc qui-

dem factum est in humanae n.itura? assump-

tione : nam idera ipse qui al» aelerno erat

Patris Filius, ex tempore fa.tns est filius

virginis matris. Secunda est propter majo-

rem divini exemplaris repraesentationem

,

ratione cujus homo dicitur minor mundus.

Anima enim rationalis non tantum reprae-

sentat Deum prout consideratur in se, sed in

quantum unilur corpori
,
quod regit , et in

quo toto inhabitat , sicut Deus in majori

mundo. Et hoc pluries dicit Augustinus,

quod ratione majoris hujus conformitatis

major erat ratio unibilitatis. Tertia ratio est

propter multiplicem hominiscompositionem.

Qaia enim homo compositus est ex natura

corporali etspirituali, et quodam modo com-

municat cum omni creatura, sicut dicit Gre-

gorius' : hincest quod c;im humana natura

assumitur et deiflc.atur, quodam modo omnis

natura in ea exaltatur, dum in suo simili

deitati unitur. Et hinc est
,
quod assumptio

humanae naturae plus facit ad totius universi

perfectionem, quam angelicae, et ideo major

est in ea congruitas ad unionem etiam se-

cundum suam institutionem. Similiter et se-

cundum reparationem major congruifas iu

ea reperitur ad unionem triplici de causa

,

scilicet quia homo magis indigebat, et minus

indignus erat, et amphusei proderat, ut Fi-

' Hebr., II, It). — - Itid. — ' Greg., in Evang., hom.
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lius Dei assumerel naturam suam. Magis in-

digebat, quia totus l,ii)sus fuerat. Minus in-

dignuserat, quia ptTalium rorrueral. Plus

eiprodcrat, quia adhiic in malo obsliualus

non erat. O"0"'<'m ^^S^ divina misericordia

isla Iria pciis.it in bencfiriis, qwm imiieudil;

hinc est quod Deus ' (jiii est Uivcs in miseri-

cordia, propter nimiam cluiritn(em,qua di-

lexit nos, mafjfis assumpsit humanam natu-

ram, quam anpelicam
, quia major reperic-

i)alur in ea congruetilia ad suscipieiiduin

iantum benefirium divinae misericordiae, et

ut per illiid relevarehir a miseria. lla'c au-

tem ratio, qua? sumpta est ab bumaiii f<ene-

ris reparatione , efficacior el principalior est,

quam praecedens
;
quia, sicut supra ostensum

fuit, pi\T(ipua ratio incarnalionis fuit liu-

maui generis repaiatio.

\. Ad illud ergo quod primo opponitur,

ipiod angelus ralionespiritualilatispluscon-

venitcum Deo, quain iiomo, dicendumquod,

elsi plus convenial intensive , non tamen

plus extensive : homo enim convenit in spi-

rilualitate ralioiie animae , et corpus supe-

radditum facitad conformitalismajoritatem:

et sic utroque , videlicet spiritu et corpore,

major sil repraesentatio exemplaritalis divi-

iiae. Prajterea praecipua ratio congruenticC,

respectu unionis , non atlenditur respectu

majoris congruenliae iii spiriluaiilate, sed

potius majoris idoneilatis ad suscipiendum

benelicium divinae misericordiai.

2. Ad illud quod opponitur de exaltatione

naturae assumplae, dicendum quod, etsi an-

gelus altior sit natura, qiiam homo; per

gratiam lameu unionis magis decuit hoini-

nem
,
quam angelum exaltari, et ad confu-

tandam superbiam Liiciferi, qui Deo voliiit

sequari, et ad commendandam graliam iJei,

ut appareat quod sublimatio in gloria non

sit ex natura , sed potius ex gratia divina.

Et haecest enim ratio, quare Dominusnoster

Jesus Christus magis eiegit ' pauperes , et

• EiJiet., II, *.— • I Cor., 1, 26-29.— > I Tiin., I, 17.
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ignobiles , quam potentes , ut confuiuleret

alla, el /'or/m.cl non gloriaretur in cons-

pcctu ejus oinnis crcutura : qn\;i ' liegi S(P-

culorum immortidi et inrisibili soH heo dc-

bet esse honor, et gloria.

3. Ad illiid quod op[ionitur, quofl angelus

magis indigebal
,
quaiu lioiuo , dicenduin

quod falsum est : homo euim totaliler indi-

gebat , (luia tolaliter lapsus fuerat ; angelus

vero non. El si objiciasquod angeius lapsus

ma.Ljis indigebat, (piani hoino lupsus, dicen-

dmii quod etsi magis indigebat, minus ta-

nieii digiius erat, (pioiiiain ex majori super-

bia pcccaveral. UndeBi-rnardus, in Cuntica:

«Oui'^ tam indigelmisericordia, sicutmiser ?

et quistain indignus est misericordia, sicut

miser siipcrbus?» Praeterea, ipsa assumptio

augelicaenalurae angelo lapso non prode.ssef,

quia cum obslinati sint universaliter in ma-
lilia, iion iiiflainmarcntiir ad huinililatcm,

iiec ad charilatem
,
pcr exbibitiouem laiiti

beneficii et exempli. Et illud videmus hodie

in multis peccatoribus, quibus propler suam

perversitalein valde parum prodest incarna-

tio Clirisli.

4. Ad illud quod opponilur, quod praeva-

ricatio sumpsit e.xordium ah augelo, ergo

el reparalio similiter debet ab illo inchoare;

dicendum quod praevaricatio geiieiis hu-

mani sumpsit exordium a daemone et ab ho-

mine; .sed ab homiue lanquam a principdli

auctore , a daiinoiie sicut a suggestore : et

quoniam Christus aucior est nostrae redem-

ptionis, ideo magis debet reparatio incho-

ari ab honiine, quam ab angelo, ul sic repa-

ralio inchoaii ab hoiiiine, quam ab angelo,

directe respondeat lapsui. Et quemadmo-

duiii diabolus in lapsii dccepit Evain, sic

in reparalioiie G.ibriel inslruxit .Mariam.

Et quemadmoduiii in primo Adam facla est

nostraj prsevaricalionis consummatio , sic

per secundiim Adaiu facla est noslra;.redem-

plionis perfeclio : etsicpatet responsio ad ea

qu;B objiciunlur.



40 SENTENTIARUM LIB. 111

OUJISTIO 111.

An Verbim debuerit assunwe totam naturam in

specie potitts quam in individuo '.

Ad opp. Utrum major sit coiigruita.s ad nnioiiem

in tota specie huinana, quam in uno iudivi-

duo; et quod major sit in tota hninana spe-

cie, videtur, quia tota indigebat curatione.

Et namascenusdicit ^
: « Quod erat inassum-

ptibile , erat incurabile : » ergo si propter

curationem generis humani Deus naturam

assumpsit, videtur quod magis congruum
fuit totam speciem assumere

,
quam unam

naturam singularem.

2. Item majoris potestatis debuit esse re-

parator, quam primus praevaricator. Sed iu

primo prajvaricatore Deus posuit totam hu-

manam speciem , ita qiiod nihil erat extra

ipsum Adam, sed omnes in ipso erant : ergo

videtur quod magis congrnerit Dei Filium

totam massam, quara Adam corrnperat, as-

sumere, quam aliquam ejus partem,

3. Item ])onum est difTusivum sui : ergo

magis bonum , magis ditfusivum : ergo in

maximo effectu bonitatis dlvinse maxime se

debetDeusdifTundere : sed maximuselfectus

bonitatis divinae fnit redemptio generis hu-

mani : ergo congruebat, quod maxime se

diflunderet : ergo magis congrnum fuit ut

assumeret speciem, quam aliquam naturam

particularein.

4. Item Filius missus est in menteni, et

missus est in carnem : sed raissio Filii Dei

in mentem non tantum respicit unam ani-

mam singularem, sed omnem animam filio-

rum Dei per adoptionem : ergo pari ratione

missio in carnem non debet e.sse in unum
corpus singnlare, sed in omnia corpora hu-

mana, vel saltem iu aliqua, quai conjimcta

sunt animabus ad ijuas mittitur divina sa-

pientia.

Fundara. C.ontra : Datura non facit per plura, quae

'C/. S. Th., p. III, q. IV, art. 5; et III iient., dkl. ii
,

q. I, art 2; .Esi'i- Rom., III Sto?., (1isl.ii,q. i; Ri-

chardus, III Seid., dist. u, q. ii; steplumiH Brulef.,

potest facere per pauciora; et hoc facit ad

ejns commendationem : similiter ergo Deus,

qui est institutor naturBe : sed genus huma-
nura poluit suftlcientfcr reparari ]ier unum
hoininem : ergo magis congruebat quod

iinum assumeret, quam plures.

Item decet humanam naturam assnmptam

liaberi in pra?cipuo bouore : sed si omnes

assumpsisset , non esset niagis honorabilis

unus
,
quam alter; hoc quideni derogaret

honori et dignitati Mediatoris : ct nihil tale

congruit fieri : ergo, etc.

Item si omnes assumpsisset, ergo assum-

psisset peccatores : sed si nullo modo conve-

nit mediatorem esse peccatorem , ergo non

convenit Filium Dei assumere omnem ho-

minem.

Item si omnes homines aul raullosassum-

psisset, aut esset inter eos aliqua germani-

tatis affinitas, aut nuUa : si nuUa, non vide-

tur quod hoc conveniret, cura inter pei'souas

divinas summa attendatur germanilas , ut

dicit Richardus ; si autem esset affinitas, ita

finod uuusPater, alter Filius, jam esset pro-

prietatum confusio : et ideo hoc non decet,

nec congruit, videlicet proprietates confundi

in Trinitate : videtur igitur qudd multitudo

hoininum uon haberet congruitatem ad

unionem
, quemadmodum natura singu-

laris.

CONCLUSIO.

Congruum fuit maqis Verbum naturam singularem

assumere
,
quamuniversalem et totam specietn.

Resp. ad Arg. Dicendum quod absque

dubio non congruit ita totara speciem, sive

individuorum rauUitudinera assumi a Filio

Dei, sicut corapetit ipsuin assuraere naturam

in singulari ; et hoc tum ratione ipsius unio-

nis in se , tum ratione reparationis nostrae,

tum ratioue exaltationis naturae assuraptae,

Ratione unionis in se magis congruebat,

quod assuraeret uiiam naturam, quam plu-

III Se)i/,ilist. II q. ]U. — ^ Damsisc.yde Orthod. Fid.,

lib. III, c. VI.
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res, sicut decenserat unum uniri uni, etuni-

genitum Patris fleri luiigfnitum matris, ut

sic per unionem natnr.-e nec lieret reressus

ab unitate, nec lieret conliisio in personali

proprielate. Ratione vero reparalionis nostrje

magis congrueliat
,
quia unio liebat propter

Mediatnrem. Mediator auten» nnus est, ut

reducat ad unilateni et concordiam Deum et

hominem. Si ergo plures cssent , aut unus

sufliceret , anf non : si snfliceret , func alii

superfluerent ; si non sufliceret, jam ini[)er-

fecfus Mediafor esset. Unde sicut Chrisfus

semel pro peccalis morfuns, est, quia' una

oblatione consuimmvit in (fternum sancti-

ficatos; ila semel et in unica natura debuit

incarnari. Rafione vero exalfationis naturae

assnmpla? magis congruubat ,
quia decebal

iilum homioem, qui Deus erat, sic exalfari,

uf darefur ei ' nomen quod est super omne

nomen. Kf quoniam illud quod per supera-

bundantiam dicifnr, uni soli convenit, sicnt

Deus est unus
,
qui non habet aliam natu-

ram aequalem, sed summus est infer omnia

;

sic nafura assumpta unicaesf,cui non^equa-

f ur aliqua creatura , tanquam cui ' data est

omnis potestas in ccelo et in terra. Conce-

dendae sunt ergo rationes oslendentes, quod

niagis decens fuerit assnmere unam natu-

ram singulcu^em, quam tolam speciem.

1. Ad illud vero quod opponilur iu coii-

trarium, quod tofa indigebat curatione, di-

cendum quod tota indlgebat curatione, et

fota curari poteraf per ununi hominem, si-

cut tolum corpus curari polest per caufe-

rium quod flt circa unum mcmbrnrri : ideo

non oportuit assumi lotum genus hnmanum.
Nec valet illud quod objicitur de Damasceno

:

a Quod erat inassumpfibile, erat incurabile :

»

loquitnr enim de assumpfibili ia se, vel iu

suo simili : sic tofa humana nalura assumpta

fuil in Christo, sicut pafebit infra; et nihil

in homine indigebat curatione, quod non sit

assumptum a Deo in unilale persona'.

2. Ad illud quod opponitur, quod tofa spe-

• Hcbr., II, U. — > Philip., ii, 9. — « Mnll., xiviil,
18.

cies humana fuit in praevaricatore, dicen-

dum quod non est simile, qnia praevaricafor

corrupif , t-t corrnpfioncni fiausrudit me-

dianle generalione cariiali ; Chrislus anU-m

sanat per gratiani, i-l mediante regenera-

lione spirituali : et ideo non oporfef qiiod

illi qui curandi sunt, sinl in carne Christi,

sicnf fnerunt in nalura hominis priini. Suf-

flcit enim renasci in Ecclesia per ejus sa-

cramenta, in qua Christus regenerat fllios

in virginilale inlegra.

3. Ad illud quod opponifur, quod bonum

est diffiisivum sui in praicipuo etTecfu boni-

fatis, dicendum quod magniludo diftiisionis

potest infelligi intensive, vel exfensive : sed

in eflectu bonitatis praecipuo non oporfet

esse difTusionem bonilatis per extensionem,

sed per intensionem. Unde quanlo raajora

sunt dona, fanto paucioribus communican-

tur. Et quia gralia unionis est maxima in

termino, ita quod non polest esse major,

nec cogitari : hinc est quod uni singulari

naturae debuit commnnicari.

•i. Ad illud qudd o[iponitiir, quod missio

in meuteni non respicit uriam personam tan-

tuin, dicendum quod non est simile, quia

missio in menlem allenditur secundum ef-

fecfum graliae inhabitantem, qui communis

est omnibus justis; sed niissio Filii in car-

uem est secundum gratiam unionis, quae

tacil hominem esse Deum. (Juamvis autem

congrnum sit quod mullis commnnicet ju-

stifiae bonitatem, nou lamen convenit qiiod

multis communicet divinitatis nomen et

dignifatem. Decef enim Deuni habere mul-

los servos, et filios adoptivos; sed non decet

multos homines esse naturalcs Dei fllios,

sive deos, vel, ut proprius loquar, esse

Deum, vel Dei Filium unigenifum.

AlVriCL LUS II.

Consequenter quaerilur de nalura as-

sumpta quantum ad suariim partinm inte-

grifafem ; ef quantnm ad hoc qnaeruntur

Iria : i'riino quaeiilur ulruni Chnstu^ as-
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siimpserit veram carnem ; secundo qua?ritur

utrum ("liristus habiicrit veram animam ra-

tionalem; tertio quseritur utrum Christiis,

assumendo carnem humanam, speciem ac-

ceperit, seu habuerit commuuem.

QUJISTIO I.

An Christus assumpserit veram carnem '.

rn d-m. Utrum Christns assumpserit veram car-

nem ; et quod sic, videlur per illud Luae -
:

Palpate et videte, quia spiritus carnem et

ossa non habet. Si ergo Christus post resur-

rectionem veram carnem habuit, necessario

sequitur quod ante.

Item Damascenus " : « Quod erat inas-

sumptibile, erat iucurabile : » ergo quod

fuit curabile, crat assnraplibile; et quod fnit

curatum, fuit assumptum : sed non tantum

anima, sed etiam caro receperunt per Chri-

stum curatiouem : ergo, etc.

Item non nascitur homo ex homine nisi

ex carne : sed Christus natus et conceptus

fuit ex Maria Virgine : ergo veram ex ea

traxit carnem.

Item caro vera est necessario de vera con-

.u

stitutione hominis : ergo si Christus caruit

vera carue, caruit vera humanitate : et .si

vera humanitate caruit, caruit vero san-

guine, et vero pretio redemptionis : ergo

tota nostra fides est inanis : quod si hoc di-

cere est haereticse pravitatis, haereticum est

et verae fidei adversarium j^onere Christum

non habuisse veram carnem humanam.
Sed contra' : Caro concupiscit adversiis

spiritum : sed in Chrislo non fuit aliqua con-

cupiscentia, vel inordinalio : ergo nec vera

caro.

2. Item =^

: Qui de terra est , de terra lo-

quitur;qui autem de ccelo venit, super om-

nes est. In hoc autem assignatur difFerentia

Christi ad alios homines. Sed aUi homines

' Cf.a. 'lhoiii.,1). 111, q. V, arl.l; et III Se/i^, dist.

n, q. I, art. 3; ellV contra Gent., q. xxix , xx>;,xxxiv;
il 'le Polent . . q. vi, art. 7; M^iid. Rom., 111 Senl.,

dist. n, p. 11, q. ivjRicbard., H[ Seni., disl. ii, art. 2,

de terra sunt, quia corpus eorum de terra

est : ergo corpus Christi non fuit de lerra,

nec de aliis elementis, sicut alia corpora :

ergo videtiir quod non habuit veram carnein

humanam.

3. Item unio praesupponit in unibili ra-

tionem imaginis ; unde creatura irrationa-

bilis non habet in se congruitatem ad unio-

nem istam personalem : sed humana caro

non habet in se imaginem Dei, quia illa est

in superiori portione rationis : ergo non vi-

detur quod a Verbo Dei habeat assumi.

•4. Item excellentior est gratia unionis,

quam fruitionis : sed fruitio non convenit

Cin'isti carni : ergo multo minus nec unio

ad deitatem : ergo nec Christus assumpsit

veram carnem.

5. Item unio facit communicationem idio-

matum : sed caro Christi non recipit com-

municationem idiomatum quantum ad pro-

prietates divinas, caro enim non est Deus :

ergo videtur quod non est unita vel assumpta

a Verbo Dei.

CONCLUSIO.

Verbum assumpsit veram carnem , verumque corpus

de eodem genere quod nos habemus , ex utero bea-

tm Virginis.

Resp. ad argum. Dicendum quod circa

hoc fuit triplex modus dicendi : et duo sunt

hffiretici, terlius est calholicus. Quidam di- 0|>!im'.

Valenli-

cere volunt quod Christi caro non fuit caro i.iann-

vera, sed caro phantastica : et hoc quidam

dicebant, quia indecens eis videbatur Deum

uniri natnrBe corporeae. Sed tii, dura vo- impiob

luerunt vitare apparens inconveniens, inci-

derunt in verum inconveniens ; et dum vo-

hint Deo reddere laudem apparenter, in

blasphemiam inciderunt veraciter. Ponere

enim quod Christus caruem habuit phan-

tasticam, est perfecto attribuere imperfec-

tionem, et veritati deceptionem. Si enim ve-

q. I; Hteph. Brulef,, III Seiit., tlist. li, q. \v —iLuc,
XXIV, 39. — ' Damasc, de Orthod. Fid., lih. 111, c. xi.

— * Galttt., V, 17. - » Joan., iii, 31

.
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runi corpus nou habuit, iierfeclus liomo uon

fuit. Ilem, si verum oorpus nou babuit, vere

passus uou fuit : ergo cuuclos credenles in

Opit.il..'. eum (lccepit. Si ergo hoc iliccre, esl Deum

rh""'. impie blasphcmare
;
patcl quod mauifcstus

"""
error esl ponere quod vcrum corpus non

a.>;sumpscrit. Et idco alii di.Nerunl quod

Cbristus verum corpus babuit, et veram

carnem ; sed caro illa uou fuit terrestris, sed

ccelestis. De coelo cnim carnem illam altu-

lisse Christum di.xcruut, iiiiia non dccehat

ipsum habcrc cariicui peccalriccm, tuin iiiiia

concupiscit adversus spiritum, tum iiuia

etiaui auctorem habet diabuhiin. Et luuic

suum errnrcm munire vohuit per illud ' :

Primus hoino de terra (errenus; secundus

homo de ccelo ca^lestis; et per illud quod di-

'"P' • cilur : Qui de cwlo venil, super omnfs cs(.

Sed bic crror pessimus rcpuguat vcritati in-

carnalionis et reparationis : veritati incar-

nationis
;
quia Christus, sccuudum quod sa-

cra eloquia testantur, fuit c.\ scmiuc David

secundum carncni , qui natus fuit de Maria

Virgine, quae fuit de stirpe David ; repugnal

autem verilati reparationis , quia si nou ha-

buit carncm tcrreslrem, scd caelestem, uoii

habuit passibilem. Si etiam uon habuit car-

nem terrcstrem, nou habuitcarnem de nos-

tro genere : et si haec vera suut , nec vere

patiebatur, nec homo per ipsum vere redi-

mebatm'. Si ergo hcEC duo impietatis sunt

et blasphemiae, planum cst quod iste raodus

o„;,,. ;;.
dicendi falsus et hffrcticus. Idco csl tertius

c.ihoii- modus dicendi verus et catholicus, quod

Christus veram carnem humanam habuit,

ita quod caro illa, et vcrum corpus tuit, et

vere carni nostrai in natura consimihs. Non

enim deceliat in ipsa veritate inveniri de-

ceptionem, etoculorum ludificationem, quia

veritas non novit fallere. Nec decebat iu

perfectissimo Dei Filio invenire imperfec-

lionem, quia perfectissinuis non novif deh-

cere : et ideo, sicut apparebat , sic veriim

corpus et perfectum de nostro genere et de

utero beatae Virginis assumpsit verissime.

» I Cor., XV, 47. —1 Dist. nxi, art. I, q. i.

II. On.-F.ST. 1. 43

Ftconcedendaesuntralioneshocostendentes.

i et 2. Ad illud ergo quod primo opponi-

tur in contiariuin , diccndiim quod verum

cst dc carne , in qiia viget fomes concupis-

ccntiaj ; et talis caro est pcccatrix : talis au-

tem caro fuit in Adam post peccatum , et in

posteris concupisceutialitcr genitis. Sed lalis

caro non fuil in Adani aulc [ie»(;atiim , nec

in Christo, qui non fuitconceptus in libidine,

sed Spiritus sancti virtutc : ct pro tanto di-

citiir ejiis caro co^lcslis, ct venire dcsursum,

(|uia assimilaturallitudiui humanae naturae,

quae fuit in Adaiu quantiim ad privatiouem

oiiinis iinmunditia?. I'"t pcr hoc patet rcspnn-

sio ad sequcns objectum. Non enim Chris-

tus dicitur venire de coelo , quia ejus caro

descendit de cnelo, sed quia missus est a Pa-

tre ; c;uo (iuim formata cst secundum divi-

naiii operationcm careiis omni oi iginali pec-

cato et omni rebellione. Et in hoc erraverunt

impii Manicliaii, sicutsuperius ostensum est

in secundo hbro *
;
quia credidcruut quod

caro terrestris de sui natura repugnaret spi-

ritui , tanquam haberet ortum a Deo malo :

et in huuc errorem inciderunt, quia nes-

cierunt distiugucreiiiter vitium et naturam.

3. Ad ihud quod opponitur, quod unio

prsesupponit rationem imaginis iu suo uni-

bili , diccndum quod hoc verum est in se
,

vcl in ratione aunexi : et quamvis caro hu-

maua non habeat in se rationem imaginis,

tamen unila est animac factae ad imaginem

Dci.

A. Ad illud (juod opponilui', quod excel-

lentior est gratia uuionis quam fruitionis,

dicendum quod verum est per compara-

tionein ad idem , utpotc ad animam
, quae

Dco fruitur, ct Deo unitur, quia excellentior

est gratia unionis, quam fruitionis, et eam

praisupponit : tamcn respectu corporis se-

cus est, quia gratia fruitionis non est uata

esse in corpore, sive circa corpus, cum

ponal solum habitum creatum, qui habet

habilitare potentiam iutcllcctivam. Sed gra-

tia unionis in c:orpore non ponit alicujus

habitus collationem, sed solum sustenliQca-
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tionem ipsius corporis assumpti in natura

divina, sicut in hypostasi, quae quidem est

ex mera et srratuila lionilale Dei: et prop-

terea non sic repugiiat, nec sic est extranea,

sicut gratia fruitionis.

5. Ad illud quod opponitur de communi-

catione idiomatuni , dicendum quorl , sicut

iufra patebit, itliomala non commuuicantur

ipsi naturae assumpta;, id est, in abstracto

captae, vel partilms ejus; sed communicantur

ipsi rei naturae, id est, nalurae in concreto

acceptae. Nam haec cst falsa : a Filius Deiest

caro, vel anima rationalis : » quamvis iila sit

vera : a Filius Dei est homo. »

OU.-ESTIO 11.

An Christus assumpserit anitnam. rationalem '.

Fiindam. Utrum Christus assumpserit animam ra-

tionalem ; et quod sic, videtur': Tmtis est

anima mea usque ad morlem : sed si nou

haberet animam rationalem, non trista-

retur : ergo, efc.

Item in Symbolo Athanasii : Perfectiis

Deus, perfectus homo, ex anima ralionali,

et liiimana carne subsistens: ergo, etc.

Ifem Christus morluus fuit: sed raors illa

non fuit per separationem deitatis a carne :

ergo habuit animam.

Item Christus descendit ad inferos, etter-

tia die resurrexit a morluis : aut ergo ra-

tione animae, aut ratione corporis, aut ratione

divinitatis : ratione carnis non, quia illa

remansit in sepulchro ; ratione divinitatis

non, quia non potest mutare locum : ergo

ratione animae : ergo, etc.

Adopp. Sed contra ' 1 : Verbum caro factum est:

ibi Joannes sufficienter exprimit mysterium

incarnationis : crgo nihil addendum est

:

ergo videtur quod solam carnem assumpsit.

2. Item unio divinae naturae ad humanam
dicitur incamafio: sed denominatio semper

' C/. Alex. Alens. p. III, q. in, membio v; S. Th.,
p. Ill.q. v,arl. 3;etlll Sen/., dist. ii, (j. i.art. :i, q. ii;
fl IV confra Gent., c. .xxxil ; el dc Veritate, q. xx, art.;

^gid. Rom., III Sent., dist. ii, p., ii, q. n; Richard.,

debet fieri a digniori : et cum anima dignior

sit earne, et incarnatio non dicatur animaf io,

sed polius incarnatio; ergo videtur quod

aniina non sit assumpfa a Verbo.

3. Item unio respicit peccati originem, vel

peccatum originale : sed originale habet

orfimi a carne : ergo videfur quod Filio Dei

sufficit carnem as.sumere ad humani generis

reparationem.

A. Item ' : « Nalura non facit per plura,

quod pofest facere per pauciora : » sed in

Christodivinapersonapotens erat iuactuin-

teUigendi , et amandi , et vivificandi , cum
ipse Filius Dei non careat volunfate, nec in-

telhgentia, nec vita: ergo non videtur quod

Christus habuerit rationalem animam.

CONCLUSIO.

Verbum incarnatim vere animam rationalem

assumpsit ut esset perfectus homo, habensani-

mani et corpvs-

Resp. Ad arg. Dicendum quod circa hoc

fuit triplex modus dicendi , et duplex fuit

haereticus, et tertius catholicus. Quidam

namque dixerunt, sicut Eunomius, quod

Filius Dei assumpsit carnem sine anima,

quia divinitas erat ei loco animae, et cum
Yerbum Dei vivificaret ipsam carnem, non

indigebat alio spiritu vivificante. Sed cum improb.

divina natura nullo modo possit esse forma

perfectiva corporis, quia Deus nullius est

forma perfectiva, sive constitutiva , nullo

etiam modo possit habere passiones tristitiae

ef doloris; impossibile est hoc dicere, quod

Christus vixerit vita creafa, et dolores, et

mortem senserit, et non habuerit animam.

Et ideo fuit alius modus dicendi, quod Chri- op.u. s.

sfus animam habuit non quamcumque, sed

solum animam vivificantem et sensificantem,

cujusmodi est anima sensibilis; anima au-

tem rationali non indiguit, quia ad ceteros

actus partis intellectivae sufficiebat virtus

III Sent., dist. Ii, art. Il, q. li; Steph. Brulef., III Sent.,

dist. II, q. V. — s Matth., x.wi, 38. — ^Joan., i, i4.—
' .\rist., Pfiys., lib- I, coiit. 50; Top. lib. VIII, c. ly ;

Metaph., lib. XI, cont. 4.^.

Opin. t.
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iii.piob, personae incrpatap. Sfd iste error ailhuo pes-

simus e.>;l, quia, si l^iuistus auimaui ratio-

naleni nou haliuit, animaui rationalem a pec-

cato non redemit. Kl ilerum, si auimam

ralionaieni ncu lialiuil, verus homonuu fuil,

quia nouhal)uil lioniiuis couipieiiuMilinu. Kt

Opin 3. hoc (licere absque dubio est erroneum. Et

ideo esttertius modusdicendi verus etcatho-

licus, quod Chrislus assumpsit veram car-

nem, verum corpus, et veram animam cum

suis polentiis vegetabili , seusibili , et ratio-

uali. Kt ralio iiujusest, (|uia Cln'istus assum-

psit humauam ualuiam,ut cssct mediator

Dei el hominum. Etquia perfectus medialor,

ideo pcrlectus Deus, et perfectus homo. Et

quia perfectus homo non est, nisi habeat

corpus cum oinnibus membris, ct animam

cum omnibus polcntiis ; ideo omnia haec

assumpsit. Hursus, ([iiia perfeclus mediator

fuit, ideo perfectus comprehensor fuit, et

perfectus viator; perfectus in contempla-

Uone, et perfectus in actione; et perfectus in

operatione, et perfectus in passione. Et ad

omnia htec sequilur, quod habuit verara

subslantiam animae. Unde concedendae sunt

rationes hoc ostendeutes.

1. Ad illud quod prinio oppouitur de ver-

bo Joauiiis, diceudum quod illud dictum ve-

rum est per syn(!cdochen, et caro accipitur

ibipro totanatura huiuaua. Etsi tuquseras,

quare ipse usus est iilo synecdochico sermo-

ne, dicendum quod hoc ideo fecit, quia ipsa

natura assumpla nobis est notior ex parte

substantia; corporalis, quam spirilualis. Et

ideo, quia cognitio nostra iiicipit ab his quae

sunt nobis niagis nota, mysterium unionis

humanae natiirae ('um divina mapisdeserip-

sit e.x parte caruis. ,\li.i etiam ratio potest

reddi : quia iu assumptione carnis clauditur

assumplio aniina; rationalis. Si eniin as-

sumpsit quod miuus ad assumplionem erat

idoneum, et mngis ab assumente dislabat,

multo magis assumpsit illud quod erat ma-

gis idoneum, et magis conveniebat. Et per

hoc patet responsio ad sequens ,
quare in-

< Philip., u, -,.
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cariialio potiiis diciliir, qiiam auimatio : sic

euiiu lit denominalio a parle notiori,etab

ea parte in qua magis implicatur ratio to-

tius. Et quod dicitur, quod deuominatio de-

belfleri a digiiiori, dicendum (piod hoc ve-

rum csl, nisi alia ralio inlervenial.

2. Ad illud quod oppoiiilur, quod unioor-

dinalur conlra peccati oiigiuem, dicemliim

qiiod elsi origo peccati sit a carne tanquam

adeferente, et sua infectione animam iufl-

cienle; nunquam tamen est in carne, nisi

ab anima; ncc traductio carnis ex carne e.st,

nisi per virtulem anim;e : et ideo reparatio

non lantum debebat respicere carnem , sed

et aiiimam , imo priiicipalius animam, quain

carnem. Et proplerca non siiirecit assumere

solam carnem.

3. Ad illud quod opponilur, quod persona

Verbi suflicit ad viviricanduiu et re;,'endum

cariiem per intellecliiui el voliiiitalem , di-

cendum quod etsi personae Verbi conveniat

vivificare per inodum efdcieulis, non tamen

convenit vivilicare per modum forma; per-

ficientis : et hoc , ratione summai perfectio-

nis quae est in Deo, propter quam non po-

tesl pars esse alicujus coustitutiva. Et ideo

secuiuium humanam nalurain Christiis for-

mam creatam habuit completivam : el sic

certissime credendum est Christum assump-

sisse , et veram carnem , et veram aiiimam

ralionalem.

QU^STIO II l.

An Christus fuerit ejusdem speciei cum cceteris ho-

mirtibus.

Utrum ChristMs habuerit cura aliis hoiui-
p, ,„|

nihiis communem speciem; et quod sic, vi-

delur '
: hi siinilitudinein huininuin factus:

si ergo communilas speciei alleuditur se-

cuiidum assimilationem in forma liumauila-

tis, videlur quod Chrislus iii forma spccilica

conveniat cum aliis homiiiilius.

Item genitus est ejusdem speciei cum ge-

neranle iu generationc univoca : sed Chris-

tus genilus fuit ex beata Virgine : ergo fuit

ejusdem speciei cum ea.
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lt(Mii aiiinia ratidiialis iinita caini consti-

tuit houiinem cjusdeiu speciei couimunis :

sed in Christo fuit anima rationalis unita

carni : ergo Chrisfus habuit speciem com-

muiiem cum ahis.

ileni in Cliristi incarnatione natura iui-

maiia exaltata est et reparata : sed hoc non

esset, iiisi Christus cuiu aliis hominibus ha-

beret speciem communem : ergo , etc.

Aiiopi). Sed contra : 1. Joannes Damascenus, et

liabetur in htfera : « hi Doiuino Jesu Christo

nou est speciem communem accipere. »

2. Item Magistor iu littera : « Natura noii

sic accipitur in Christo sicut cum dicitur :

Uiia est natura omuium iiominuiu. » Sed

cuiu dicitur : « LFna est nalura omuium ho-

minum , » dicitur esse uua unitate speciei

:

ergo videtur qaod iu Christo non sit acci-

pere unaiu naluram, (a) qua cum aliis com-

municel tauquam iu specie specifica.

3. Item species , ut dicit Boetius , dicit to-

tum esse individuorum : sed humauitas uou

dicit totuiu esse Christi : ergo Chrislus non

continelur sub homine tanquam individuum

sub propria specie.

-4. Item forma specifica accipitur ab eo

quod nobilissimum et perfectissimum esl in

re : sed nobilissimum et perfeclissimuui iu

Christo non est natura creata , sed increata :

sed penes naturam iucreatam non est acci-

pere speciem communem cum ahis homi-

nibus : ergo nullo modo , etc.

CONCLUSIO.

In Christo Jesu secundum humanam naturam est

accipere communem speciem curn aliis homiuibus,

licet, secundum quod Dcus et homo, speciem com-

munem non possimus habere.

Resp. ad Arg. Dicendum quod species

dicit formam , et non quamcumque , sed

formam totius, hoc est formam complecten-

tem totum esse. Juxta quod dicit Boetius,

quod species est totum esse individuorum.

Et Avicenna , et alii philosophi in hoc con-

(a) Cat. vdit. cum qua cura.

cordant. Forma ergo specifica communis
dupliciter potest iutelligi : aut seciindum

prajdicationem , aut secunduui constitutio-

uem. Secundum prsedicatiouem homo dicit

formam coiumunem Petro et 1'aulo ; secun-

duiu constitulionem homo dicit formaiu qua?

simul respicit animam et corpus, et quae

resultat ex coiijiinctione auima; cum cor-

poie. Anima euim et corpus coiicurruut ad

unam essentiam constituendam. Et hiucest,

quod conslilutus ex anima et corpore habet

humanam formam specificani communem
sibi et ahis sic coustitutis per prsedicatio-

nem, commuuem nihilominus partibus con-

stituentibus per quamdam iiiforniationem et

completiouem. Cnm ergo quajritur utrum

in Domino Jesu Christo sit commuuem spe-

ciem accipere, hoc dupliciter potest intelligi:

aut ratione natiirae assumptffi , aut ratione

utriusque, humanae scilicet et divinae. Si

ratione humanae naturae, sic est comaiunem

speciem aciipere (]hristi ad alios homines,

quia, sicul in aliis homiuibus ex conjunc-

tione animae ad carnem per modum perfi-

cientis et informantis resultat forma huma-
nitatis, sic et in Christo. Et ideo isfo modo
est accipere in eo communem speciem , tam

per praedicationem, quam etiam per consti-

tutionem. Si autem loquaiuur de Christo

ratione divime natura; et humanae, sic in

Domino Jesu Christo non est accipere com-

munem speciem; quia divina natura non

unitur humanae ad unius essentiae constitu-

tiouem : ideo ex conjunclione diviiiitatis ad

humanifatem nulla in Christo resultat forma

communis et universalis, iu qua possit aliis

assimilari. Et ideo Damascenus dicit subjun-

gens in eadem aucforitate
,
quod in Christo

non est communem speciem accipere, quia

uec factus est, nec aliquando fiet alius (sub-

audiendum est, qui communicet cum eo in

forma una), ex hoc quod dicitur Christusj

aliter enim sua ratio non valeret. Quia eliam

dato quod esset unus solus homo, sicut est

unus solus sol , adhuc esset iu eo commu-

nem speciem accipere. Uno ergo modo est
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in Chrislo speciem coniinimem accipeie, et

alio niodo iioii
;
qnia , tnm sit iii eo triplex

snbstantia, e.\ conjnnctione iluornm, vide-

licet animae et carnis, resultal una forma

spcrinca, in qim cum alii.s hominibns com-

municat. Kt sic prooedunt rationes, qna; in-

dncuntnr ad piimam partciu.

I et -2. Kx conjunctione vero divinitatis

ad iiaturam civalam imlla omnino forina

resnltat : et quaiituiu ad hoc intellij-'itur ver-

bum Damasceni et Magistii, qui dicunt quod

non e.st una natura Christi , sicut omnium

bominum.

3. Ad illud vero quod opponitur, quod

species dicit totum esse individuorum , di-

cendum quod veruin est eatenus, qiia est

individnum contentnin sub illa spei ie : Chris-

tus autem est individuum contentnm sub

specie humana ralione natui'ae creatae, non

ratione natura' increatse.

•l. \d illud (iiiiid ullimo opponitur, quod

species specialissima accipitur penes illud

quod nobilissimum est et perfectissiinum in

re, dicendnm qiiod verum est loquendo de

illis secundum qua* res habet esse in genere

:

Christus autem secundnm divinam naturam

non ponitur in aliiiuo geiiere, sed soluin ra-

tione natura? crealse. Sic ergo concedendum

esl, quod Christus assumpsit veram carnem

et veram animam; et h*c unita, prout con-

currunt in unius speciei specialissimffi veri-

tatem et unitatem.

ARTICULLS III.

Consequeiiler qiueiilur de naturaassump-

ta quaiitiim .id medii necessitatem ; et circa

hoc quaeruntur tria : primo quaeritur utnim

caro assumpta fuerit a Verbo, mediante spi-

ritu humuno ; secundo qua?iitur ulrum as-

sumplafueril a Veibo, mediante hahilu gra-

luito ; tertio quaerilur utrum toia humana

• Cf. Alex. Aleus., p. III, q. iir, memb. 3; S. Tli.,

|>. III, q. VI, art. i; ct IV cont. Oenl., c. ILiv; et Je
^/jirilu, att. 3. cl tiit 5; Ricbltr<iu>. III S iil., ili^t. ii.

vt. i, q. 1; slepb. Urulcf., III Sent., dieU ll, q. vii.
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natura assumpta fiuTit mediante Spiritu

sancto.

OUiESTIO 1.

An caro assumpta fueril a Verbo mediaute spiritu

humano '.

Ulrum Christi corpus uiiitum fuerit Verbo Fuiij.m.

mediunle spiritu humaiio , sive anima ; et

quod sic, videtur priino aiictoritate Damas-

ceni , quam Magister adducit in Hltera '

:

a Unitum est carni Verbum Dei per medium

inteliectum. »

Item Gregorius : a Carnem deitas median-

te anima snscepit. »

Itein Augu>linus hoc ipsum ad Volusia-

num *
: o Animam rationalem per ips-um

corpus humanum apfavit sibi (a). »

llcm hoc ipsum videtur ratione. Extreina

multum distantia non uniuntur iiisi per ine-

dium aliquod : sed corporeum , creatum et

corruptibile, et increatum , incorpoieum et

incorruptibiie sunt maxime distantia : ergo

uniuntur peraliquod mcdium, quod quidem

sit creatum et incorporeum : sed talis est spi-

rilus rationaUs : ergo, etc.

Ilem majoris dignitatisest esse unitum di-

vinitati, quam esseglorificatum : sed corpus

non est habile ad glorificationem , nisi me-

diante anima : ergo nec ad unionem.

Item, circumscripta anima, corpus huma-

num est minus nobile quam sit brutalis spi-

ritus, quia subslantia spif)tualis dignior est

corporali : sed animal brutum non habet

congruentiam ad uiiionem : ergo nec corpus

humanum per seipsum : si ergo congruen-

tiam habet, hoc est mediante spiritu et in-

tellectu.

Sedcontra: 1. Deusest iutimus omni crea- Aioi.p.

turai , tam corporali quain spirituali : ei qO

nihil cadit medium intcr ipsuin et cnaturam

:

si ergo unil sibi corpus liumaniim, videtur

quod non uuiat sibi mcdiante spiritu.

— • Damasc, de Fide orlh., lib. III, cap. vi. — • Aug.,

ail Volus., Episl. III, cap. II, al. cxxxvii, n. 8.

'a) KUI. B:n'-it Sili; .T.iiiiiaiii raliouulciii, et per

eomdcm etiam corpu^ bumurum... cuuptaTit.
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2. Itein magis unitur mediiim cuilibel

estremorum
,
quam extrema ad invicem :

ergo si divinitas uuitur carni mediante ani-

nia, ergo magis unilur diviuitas auimae

,

quam carni . et caro magis unitur animse

,

quam Deo. Sed hoc est falsnni
,
quia anima

uuieliaturcarui separabiliter, divinitas iuse-

parabiliter ; et ita illa caro erat Dei, sicut

anima Dei : ergo relinquitur illud quod

prius.

i. Item, soluto medio, solvuntur extrema:

ergo, si Deus nnitur carni mediante anima

,

lacta separatione a earne , fit separatio a di-

vinitate. Sed hoc est falsum
,
quia iu morte

anima a carne recessit; Deusautem carnem,

quam assunipsit , nunquam dimisit : ergo

videtur quod mediaute anima caruem non

assumpserit.

4. Item Deus non organizavit nec forma-

vit carnem illam mediante anima : ergo, si

eadem virtute assumpsit, qua formavit , et

ita immediate assumpsit , sicut immediate

iecit, nou videtur quod assumpserit median-

te s[iiritu rationali.

CONCLUSIO.

Corpvs Chrisli fait unitum Verbo , mediante crea-

toSpiritu, non tanquam vinculo, sed tamquam

medio congruentice.

Resp. ad Arg. Dicendum quod, cum quee-

ritur utrum caro assumpta fuerit a Verbo

mediante spiritu humano, hoc duphciter po-

test iutelligi, secundum quod adconjunctio-

nem aliquorum potesl coucurrere medium

secundum duplicemrationem. Est enim me-

dium colhgautiae , et est medium congruen-

tiae. MeJium colliganliai est per quod extre-

ma hgantur ad invicem , sicut duo corpora

ad inviccm junguntur interveniente glutino.

Medium congruentiae dicitur, ratione cujus

congruum est aliqua duo extrema perduci

ad aliquam unionem,sicut muher nobilis,

mediante nobilitate, congruentiam habet ut

sit sponsa regis ; cum tamen rex sibi unitur,

!a) CcBt. edit. qui.

magisunitur sicutconjugi, quaui sicut no-

bili. Si ergo iutelligitur de medio colligantise,

tunc quffirilur utrum Yerbum uuitur carni

mediante spirilu creato. Respondeudum est,

quod pro eo quod immediate et inseparabi-

liter Verbumuuifiu'tamcarui,quam anima%

ideo non cadit ibi auiiua medium quasi gluti-

num, vel viuculum, iriLer corpus et Deum.
Si autem iulelligitur de mediocongruentiae,

sic absque dubio coucedendumestquodcaro

unitur Christi Verbo mediante spiritu

creato. Non euiui erat congrunm
,
quod

Dei Ve: bum
,

quod est vita , acciperet

coi'pus, nisi vivificatum : nec cougruebat

eum
,
qui est spiritus immortalis , uniri cor-

pori, nisi viviOcalo spiritu immortali, unde

illud corpus esset idoueum ad incorruptio-

nem. Et hoc est quod dicitur in littera, quod

incommutabilis et invisibilis veritas per spi-

ritum animam, et per auimam corpus, totum

hominem sine sui contagione susceperat. Et

accipitur spirUus pro superiori portione

animae, sicutdicil Magisler, quae (a) majorem

convenientiam habet cum Deo ; anivia vero

pro inferiori parle animai , secundum quam
vivificat corpus. Et per haec duo nihil aliud

datur intelligi, quam illud corpus congruum

esse ad unionem
,
quod quidem habet per

animam vivificari, et per spiritum ad perpe-

tuitatem et incorruptioneni ordinari. Et quia

rationes, quae ad primam partem iuducun-

tur, procedunt secundum medium congruen-

tiae, ideo sunt concedendae.

1. Ad iliud ergo quod primo objicitur in

contrarium, quod Deus est intimus creaturae

corporali, ergo non unitur spiritu mediante;

dicendum quod ratio illa procedit de medio

distantiae, vel colligantiai, quod quidem non

est ibi reperiri : non autem obviat de medio

congruentiae. Quamvis enim sit intimus per

modum essendi potentialiter, essentialiter

,

praesentialiter in omui creatura ; non tamen

congruum est ut assumat quamlibel in uni-

tatem personae , sicut supra ' visum est ; sed

eam solam, quae est ad ejus imaginem, vel

' Dist. u, ai-t. II, q. i.
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quae cum sua imagine habet composilionem.

2. Ad illud quod objitilur, quod nou ma-

gis uuilur Deus aniiiue ,
qiiam carni , imo

aeque immediale utrique unilur ; diceudum

quod verum est de iramediatione, secundum

quam privat mediuin facieiis distare : scd

non est verum de immediatione, quae privat

medium faciens congruere
;
quia plus con-

gruit unioni substantia rationalis
,
quaj cst

ad ejus imaginem, quam substantia corpo-

ralis.

3. Ad illud quod opponilur, quod soluto

medio solvuntur extrema, dicendum quod

illud non habet verilalem de niedio cun-

gruentiaj : sicul patet, cum aliquisaccipil in

uxorem aliquam ralione pulchriludinis, non

tameu ab ea separatur pulcluitudine rece-

dente : sic et iu proposito iutelliycndumest.

l'raeterea, auima non recedebat a corpore

simpliciler, sed solum ad tempus : et corpus

illud ex prima conjunclione sui ad auimaiu

dispositionem ad incorruptiouein liabebat :

et ideo propter separationem ipsius animffi

cougruitatem ad uuiouem uou amitlebal : et

ideo, quaiuvis auima separaretur a carne,

non tamen oporlebat divinitatem a carne se-

parari.

4. Ad illud quoJ oppouitur, quod Deus

non formavit caruem iUaiu mediante auimu,

dicendum quod elsi teneat hoc de inedio per

moduiu causai, non leuet tamen de medio

per modum cougrueutiaj. Uuamvis euim

auima non fuerit causa corporis elTectiva;

lameu ex communicatioue corporis cum
anima, potuit esse aliqua cougrueutia ad

uuionem cum diviua natui'a.

igu^sTio 11.

An anima Chrisli assumpta faerit a Verbo, medi-

ante atiquo habitu ijratuito '.

Ai>,pp. Utium ojiima Christi fuerit assumpta a

' Cy. Alcx. AleU9., p. III, «j. III, iuemb.6; S. Thoiu.,

p. III, q. VI, art. G; et III Senl., ilisl. ii, q. II, ort. 2;
eltfe Veril., q. mx, art. 2 ; Scolus, III Sent. ilisl. u,

q. I ; .E^iJ. U.iui., lU .Sf/i(., iii6l. ii, p, ii, q. iu;
Kicburd., ni i><r/i/., diat. ii, arl. u, q. ili ; Uuraud.,

lOM. lY.
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Vcrbo, mediante aliquo habitu gratuito. (juod

sic, videlur per Augustinum, in libro XIII

Dc Trmitate*: « In rebus per tempus ortis

sumnia gratia est, quod Deus iu unitate pei-

soiiaj, nullis prajcedentibus merilis, homini

copulatur (a) : » ergo videtur quod Dei Fi-

lius uniatur animni mediante aliqua gratia,

sive dono gratuito.

2. Item Augustinus : a Quidquid couvenit

Fiiio Dei per naturain, coiivenit filio homi-

uis per gratiam : » ergu videlur quod uiiio

Verbi et animae fial medianle aliquo dono

gralia^.

3. Item perfeclius est cum Deus est cum
aliquo per unionem, quam per iuhabita-

tionem : sed si Deus in nuUo habitat nisi

mediante aliquo dono gratuito, ergo uon vi-

detur quod animam assuiuat, nisi mediaute

aliquo habitu, vel gratia disponente.

4. Itein plus est aniinam uniri Verbo,

quam frui Deo : sed anima Chrisli non frui-

tur Deo, uisi mediaute aliquo habitu gloria;,

per quam sit deiformis : ergo videtur quod

nec uniatur ipsi Verbo nisi meiliante aliquo

habitu gratiai, cujus deiformilas superex-

cellit deiformitatem gloriae.

5. Ileiu unio est relatio : sed nulla relatio

inlroducitur iu e.sse , uisi per introJuctio-

uem, vel mutalionem alicujus absoluti, quia

ad aliquid non est motus per se '. Si ergo

Deus a.ssumit aliquam auiinam, quaiu prius

nou assumpsit, cuiu hoc nou sit secundum

mutationem sui, quia est immutabilis, nec

secuudum mutationem animae de non esse

iu esse
,
quia haic mutalio est creatio ; reslat

ergo quod hoc erit mediaute iufusioue ali-

cujus gratiae nobilissimae.

0. Item uuiri diviuae uaturas iu unitale

persouae, hoc excedit omnem uaturam crea-

tam : sed cum creatura aliqua ordiuatur aJ

aliquod
, quod est supra uaturam suam, in-

diget habitu adjuvante et eievaute : ergo vi-

III Suiil., disl. II, q. Ili; StcpU. Urutcr., III &nr,(li^t.ll,

q. viii. — «Aug., de Tnnil., Iib. .\lll, cup. iix, u. 2k.

— > Ahsl., P/iys., lib. V, conl. lU; lib. Vll, cout. 21.

((]} i^ill. /<e/i('ii., quud Uouiu lu uuaute pefiiuuie con-

juQctua etst Ueo.
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delur qiioil aiiima uiiiatur divinae natura^

aliquo Iiabitu gratise mecliante.

Sed contra : Omuis gratia, quantum est

de se, a?qualiter respicit tres personas, cum

sit tolius Trinitatis eflectus : ergo si habilus

gratuitusfaceret uairi personae Filii Dei, ea-

deni ratione et personaj Patris et Spiritus

sancti : sed constat quod persona Patris, et

Spiritus sancti, non sunt unitai illi animae in

unitatem personse : ergo illa unio non fnit

alicujus gratice.

Item omnis liabitus gratuitus dicit quid

creatum: sed omne creatum estin infmitum

Deo inferlus : ergo per niliil creatum efiici-

tur homo Deus : sed per unionem factum est,

ut homo esset Deus : ergo non videtur quod

illa unio fleret aliquo habitu gratuito.

Item , si illa uuio fieret ab aliquo habitu

gratuito, cum corpus non sit illius gratiaj

susceptibile, ergo corpus non esset unibile :

sed corpus est unibile et unitum : ergo non

videlur quod luiio flat animae ad Deum per

habitum medium.

Item intelligamus quod Deus assumeret

unam animam gloriosam, et ipsam depone-

ret, planum est quod auima illa et ante unio-

nem, et in unione, et post unionem non ha-

beret nisi habitum gloriae. Si ergo habitus

ille communis est creatura; unitae et non

unilae, videtur ergo quod unio deitatis ad

animam non flat aliquo habitu gloriae me-

diante : nec alium habitum supra hunc est

dare : ergo non videtur quod anima unia-

tur Yerbo mediante aliquo habitu gratuito.

CONCLUSIO.

Anitna ChrisH non fuit assumpta a Verbo mediante

habitu gratuito se habente ut causa cooperans,

licet congruum fucrit habitumyratuitumadesse.

Resp. ad Arg. Dicendum quod, cum qua?-

ritur utrum anima uniatur ipsi Verbo me-
diante aliquo habitu gratuito, hoc dupliciter

potest inteiligi : aut quod ille habitus in illa

unione teneat rationem congruentiae, vel

rationem causae. Si itaquod teueat rationem

SENTENTIARUM Lili. lli.

congruentiae, sic concedi potest, quod anima

iinitur ipsi Verbo mediante habitu gratuito;

quia non decet ipsam Verbo uuiri, nisi assi-

miletnr habitu perfectae deiformitatis. Unde

anima Christi nou tantum fuit grata in ins-

tanti unionis, sed etiam gloriticata super

omnes animasbeatas, quia non decet animam
Dei carere deiformitate. Si autem unio illa

intelligatur fleri mediaute habitu gratuito,

ita qnod ille habitus respectu unionis teneat

rationem causae , sic veritatem non habet

;

quoniam illa unio, quae est per habitum in-

fusum, sicut est unio amoris et cognitionis,

convenienter respicit tres personas : unio

autem ista respicit unam solam. Rursus,

unio illa facit hominem conformem esse Deo,

et ad Deum, quia gratia est influentia a Deo

exiens, et ad Deum reducens. Sed haec unio

facit hominem esse Deum : et ideo nullus

habitus creatus potest hoc efflcere : nec per

collationem alicujus boni creati fit ut homo
sit Deus, sed per hoc quod ipsa persona Verbi

seipsam facit humanae naturae hypostasim

et suppositum : hoc autem non facit secun-

dum mutalionem factam in se, sed secun-

dura mutationem factam innaturaassumpta.

IUa autem mutatio in natura assumpta fuit

in ipsius naturae formatione, ita quod care-

ret personali distinctione in genere proprio

,

et inniteretur personae divinae. Sed quia hoc

totum Deus gratuita bonitate facit , ideo

maxima gratia dicitur esse in unione divinae

naturae ad humanam : non quod illa unio

peruciatur , vel compleatur per aliquam in-

fluentiam creatam , sed quia flt per gratui-

tam Dei bonitatem , simul coexistente in-

fluentia doni gratuiti ad congruitatem , non

ad causalitatem. Unde rationes, quae osten-

duntquod non flat unio illa mediante aliquo

habitu gratuito, sunt concedendae
;
quoniam

ea via procedunt secundum quod dicitur ali-

quid fleri per habitum gratuitum cooperan-

teni per modum causae, sicut homo justifl-

catur mediante gratia informante, et mere-

tur mediante charitate movente et regu-

lante.
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i et 2. A(l duas ergo auctorilales Augus-

tinl adductas de gratia uiiioiiis, dicenduni

(|Uod large ibi acci[iitnr gralia, non pni lia-

bilu aniniaiii iutorniaiite, sed pio eo (luod

gratis accipitur, et superexcellit terminum

natura; : et sic potest dici factam magnam
gratiam corpori, dmn assumptum fuit a per-

sona Verbi : et ila ex hoc non se(]uitur, (piod

unio illa Verbi ad animam fiat mediante ali-

quo habitu gratuilo.

3 et -i. Ad illas duas rationes de inhabila-

tione et fruitione, diccndum quod non e.^t

simile, quoniam inbabitatio Dei in anima, et

fruitio ipsa ponit aliquem aclum
,
qui fit in

aiiima, respectu cujus gralia iiifusa e.sl caii-

sa, et ad (juem habilitatur anima raedianto

gratia, et in quem exil cum a gralia est ad-

juta et n^giilata : non sic aulem esl de unio-

ue, quoniam natura humana unilur divina)

absque actu suo , et solum se habet ibi per

modiim passivi, et non aclivi : et ideo non

sic iniliget per habitum adjuvaiitem et re-

gulantem dispositione, qua; quidemsit priii-

cipium illius unionis.

5. Ad illud quod opponilur, quod relalio

non introducitur nisi per aliquaiu mutatio-

nem factam in aliquo absoluto , dicendum

quod veriim cst : sed quemadmodum dua3

lineie possunt intelligi uniri iu puiiclo, et

continuari , ita tamen quod non sit mutatio

in altera linearum, nisi per hoc. quod ainittit

discretionem unitatis: sic iutelligendum est,

quod si Deus assumeret aliquod individuuin

bominis in esse constitutum, et gratia infor-

matum , solum amilteret personalem discre-

tionem per unionem cum ipso Verbo in uni-

tatem personse. In assumptione autem islius

naturaj, quam Filius Dei assumpsit de Vir-

gine , siinul fuit formatio et unio : et ideo

nunquain fuit in illo horaine quantum ad

humanam uaturam personalis discretio : hoc

enim faciebat unio ipsius cum Verbo. Et

propterea non sequilur exhoc, qutKl unio

III. hV.VSW III. f.l

in unitatcm personae fleri babeat medianto

aliquo haliitu gratuito. Assumptio enini pro-

prie res[iicit i[)sam natiiram
,
quamvis con-

grue non liabeat lieri absque gratia.

6. Ad illud quod ultimo opponitur, quod

uniii diviiue naturic sii[)erexcellit graduin

creatura3, dicendum quod verum est; et ideo

concedendum est, quod talis unio ex graiia

sit; sed tamen non sequitur ex hoc, quod

flal per donum gratia» creata», quia omne

donunicreatumesthacunione inferius. Lnde

si quajratur utrum gratia unionis dicat quid

creatum, aut inorealum, dicenduin quod

gratia unionis tri[)liciter [)ote>t accipi. l^otust

enini gratio uiiionis dici illud per quod effi-

citur anima gratis congrua ad unionem , et

sic tiicit doiium gralia» crcake per quod ani-

ma hahuit excelleiiler deiformitatem. Alio

modo dicitur gratia unionis, gratia effectiva

unionis; et sicdicit donum gratia; increata).

Tei'tio inodo potest dici gratia uuionis ipsa

unio graluita , sive gratis facta : et sic ex

[)arte divinai naturaj dicit quid increatum

;

ex [larte humanaj natune dicit quid creatiim,

non absolutum , sed relatum : et sic palel

totum, etc.

QUiESTIO III.

An Verbum imitum sit humancB naturcB mediante

Spiritu sanrto '.

Utrum Verbum sit uuitum humanoe na-

tura; mediante Spiritu sauclo; et quod sic

videtur, quia unio Verbi iucreati ad carnem

est similis modo uniouis verbi intellcctualis

ad vocein : sed verbuin intellei tuale non

unitur voci nisi mediante spiritu, vel flatu

spirato, qui est vehiculum verbi, sicut dicil

Damascenus' : ergo nec Verbuin uuitur car-

ni, nisi mediante Spiritu sancto.

2. Item omnis unio voluntaria est me-

diante amore, sicut dicit Dionysius', quia

amor iiihil aliud est quam vis uuitiva : sed

Ad opp.

^Cf. AJea. Aliui6.,p. Hl.i\. iii, lucuib. 6;!5. Thoui.,

p III, i|. VI, arl '2; .V.ili'1. Ilinii., III Senl., dist II,

p. II, q. i; lUcbardus, III Sent., ili^t. il, nrt. il, <| ll

;

btc|ili. Uriilcf., III Si^nt., dist. Ii, q. IX. — • iJauiasc,

dc Fide orth., lib. I, cap. vii. — > Dion. Areop., dt
On- Soin., oap. iv, p. 2.
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iinio Yerbi ad liumanam naturam est voluu-

taria : ergo est mediante amore. Aut ergo

mediante amorc creato, vcl increato : non

mediante aniore crealo, quia amor creatus

non iiotuil faccre illam unionem : ergo me-

diante amore increato : sed amor iste est

Spiritus sanctus : ergo unio in huniana na-

tura facta esl mediante Spiritu sancto.

3. Item major est unio divinarum perso-

narum ad iuvicem, quam naturje assumen-

tis, et assumptse : sed persona Patris, et Fi-

lii , nectuntur Spiritu sancto : ergo multo

fortius natura humana unitur divinae me-

diante Spiritu sancto.

4. Item remoliora junguntur per propin-

quiora : sed inter personas tres propinquior

est nobis persona Spiritus sancti , sicut vult

Hilarius et Augustinus : nam omne donum,

et omnis usus doni est ex munere : ergo

videtur quod persona Filii non uniatur hu-

manae naturae nisi mediante persona Spiritus

sancti.

Sed contra : 1. Si persona Verbi unita est

humanai naturae mediante Spiritu sancto,

ergo Spiritus sanctus est unitus humana;

naturse : ergo sicut Filius est iucarnatus, ita

et Spiritus sanctus.

Itemmagisuniturmediumextremo, quam
extremum extremo ; ergo si unio Verbi ad

humanam naturam est mediante Spiritu

saucto, magis est facta unio in persona Spi-

ritus sancti, quam in persona Verbi : sed

hoc est falsum : ergo , etc.

Item in unione divinae naturae cum hu-

mana non potest esse unitas essentiae , sed

personae : ergo necesse est, quod unio ilia

fiat mediante una sola persona : sed Filius

et Spiritus non conveniunt in persona : ergo

impossibile est Filium iiniri bumanae ua-

turae mediante Spiritu sancto in uuitate per-

sonae.

Item infmita est distautia in persona Spi-

ritus sancti, sicut in persona Filii : sed quan-

documque aliqua sunt in aequali distantia

respecLu ejusdem, unum non est medium

uniendi alterum, pro eo quod medium plus

II.

appropinquat extremis, quam extrema sibi

invicem: ergo videtur quod persona Verbi

nou habeat uniri mediante persona Spiritus

sancti.

CONCLUSIO.

Verbum non est unitum animoe hiimance mediante

Spiritu sancto tanquam vinculo talis unionis,

licet Spiritus sanctus effective concurrcrit ad
talem unionem.

Resp. ad Arg. Dicendum quod, cum quae-

ritur utrum persona Verbi habeat uniri hu-

mauae naturae mediante Spiritu sancto, hoc

dupliciter potest iutelligi : aut ita quod ilia

unio flat mediaute Spiritu sancto, sicut viu-

culo interveniente ; aut ita quod fiat sicut

principio efficiente. Si primo modo intelliga-

tur, sic non habet veritatem, pro eo quod

personaVerbi per seunitur humanae natux'ae,

non persona aliqua mediaute. Nequaquam
enim persona Spiritus sancti intercedit me-
dia inter personam Yerbi , et naturam as-

sumptam. Si auleui unio illa intelligatur

fieri mediante Spiritu sancto, sicut principio

efliciente pfr modum cujusdam subauctori-

tatis, et appropriatiouis, sic veritatem habet

:

incainatio enim Verbi fuit a Patre et a Filio

mediaute Spiritu saucto ; sed hoc modo non

est hic quaeslio , sed illa erit suo loco , cum
quaeretur utrum incarnalionis opus appro-

priari debeat Spiritui saucto. Nunc autem

est quajstio, utrum unio Verbi flat mediante

Spiritu sancto sicut viuculo interveniente. Ad

hanc quaestionem respondendum est, quod

boc falsum est, et non intelligibiie, sicut os-

tendunt rationes ad hoc iuductae.

1. Ad illud vero quod oppouitur iu con-

trarium, quod verbum iutelligibile unitur

voci mediante spiritu, dicendum quod simi-

litudo est inter creaturam et Creatorem, ita

tamen quod major reperitur dissimilitudo :

uude quodam modo estsimile, et quodam

modo uon. lu hoc quidem est simile
, quod

sicut meus format vocem exteriorem me-

diante spirilu, id esl, tlatu spirato a creatura,



sic Dciis Pater formavit rarnpm assumptam

medianto Spiritii sancto. lu hoc ost (lissiniiie,

quia s[)irltus spiratus a creatura est vehicu-

lum verbi, non sic Spiritus sanctus personaj

Filii : nusquam enim est persoua Spiritus

sancli, ubi non sit persona Verbi : et iileo,

quantuni ad hoc, similitudo non potest nec

debet attemli.

2. Ad iliud quod opponitur, quod unio

vohmtaria est mediante amore, dicendum

quod uiiio voluntaria dicitur dupliciter : aut

quia est a vohmtate, aut quia est secundum

vohintatem. llla unio quai est vohintaria a

voluntate, est mediante amore sicut effi-

ciente; illa vero qua* est vohuitaria secun-

cum voluntalem, illa habct fieri mediaute

amore, sicut glutino conjungente. Dico ergo

quod unio Verbi ad humanam naturam est

voluntaria, quia est a volunlate : sed non est

voluntaria, quia fit secundum conformita-

tem vohintatum , sed potius secundum con-

junctionem naturaruni in una persona. Et

ideo non sequitur, quod tahs unio fiat rac-

diante Spiritu sancto sicut vinculo interve-

niente, sed polius sicut priacipio efficiente.

3. Ad iUud quod opponitur, quod divinae

DISTINT.T. ni. 83

personffi nectuntnr mediante Spiritu sancto,

dicendum (piod nou estsimili-; (luia nexus

duarum personarum allcnditur secundum

productionem personaj uuius per voiuntatis

foecunihlatem, ita quod inler ilias personas,

et earum nexum, est distinctio personarum.

Non sic autem est in proposito, quia duae

natura^ concurrunl iu uuitatein personae.

-i. Ad illud quod opponitur, quod propiii-

quior est nobis persona Spiritus sancli, di-

cendum quod hoc diclum esl per approjjria-

tionem, non quia persona Spiritus saricti

mapis accedat ad naluram creatam, quain

personaVerbi; sed quia tantum procedit, ila

qiiod uon producit aliam peisonam, et pro-

cedit per moduin fcecunditalis voluntatis. Et

quoniam omnes creaturae productae sunt

voluntarie, et ex divina hberalitate, hinc est

quod persona Spirilus sancli dicilur nobis

magis appropinquare. Et ideo secundum

quamdam appropriationem concedi potest,

quod unio illa fiat mediante Spirilu sancto,

cum sit gratuita : a Spiritu sancto, inquam,

efficiente secundum appropriationem , non

interveniente tamen secundum personalem

distinctionera, vel discretionem.

DISTINCTIO III

DE CARNE QUAM VERBUM ASSUMPSIT : QUALIS ANTE FUEMT , ET QUALIS ASSUMPTA SIT.

Qureritur etiam de carne Verbi, au, priusquara conciperetur, obligata fuerit peccato, ^^

an et tahs assuuipta fuerit a Verbo. Sane dici potest et credi oportet, juxta Sanetorum ^^h^^u

atteslalionis convenientiam , ipsam prius peccato fuisse obnoxiam sicut reliqua Virginis ''»"«•

caro, sed Spiritus sanctis operalione ita mundatam , ut ab omni peccali contagione im-

munis uniretur Verbo, piEna tanlura , non necessilale , sed volunlate assiinicntis rema-

nente. Mariam quoque totam Spiritus sanctus in eain prsveniensa peccato prorsus pur-

gavil, et a foinile peccali etiam liberavit, vel fomiteni ipsiini penitus evacuando, ut qui-

busdam placet, vel sic debiiitando et exlenuando , ut ei postmodum peccaudi occasio

nuUatenus exliterit. Polentiam quoque gencrandi absque viri semine Virgini pra»para-

vit. Ita enim verba Evangelii docent, ubi Angeliis Virginem alioquens, ait ' : Spirittis

sanctus superveniet in te, et virtus Altissimi obtnnbrabil libi. Et quod nascetur ex tr

< tuc, 1 , 35.
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sanctwn, vocabitur filius Dei. Ciii sacra Virgo respondit *
: Ecce ancilla Domini : fiat

mihi secundum verbum tuum. Quod cxponens Joannes Daniascenus, ait ' : « Post con-

sensuni aulem sancta? Yirginis Spiriins sanctus supervcnit in eani secundum verbum

Domini
,
quod dixit Angelus

,
purgans ipsam , et potentiam deitatis Verbi receptivam

praeparans, simul autem ef generativam. Et tunc obumbravit ipsam Dei altissimi per se

sapientia et virlus existens, id est Filius Dei Patris homousios , id est consubstantialis

,

sicut divinum semen. Et copnlavit sibi ipsi ex sanctissimis et purissimis ipsius Virginis

sanguinibus, nostrre antiqute conspersionis laruem animatam aniraa rationali et intel-

lecliva, non seminans, sed per Spiritum sanctum creans. Quare simul caro, simul DeL

caro, simul Dei Verbi caro animata anima rationali et intellectiva. » Ex his perspicuum

fit, quod ante diximus, carnem scilicet Verbi simul conceptam et assumptam ;
eamdem-

que, immo totam Virginem, Spiritu sancto prasveniente, ab omni labe peccati castilica-

tam. Cui collata est potentia novo more generandi, ut sine coitu viri, sine libidine con-

cipientisin utero Virginis celebraretur conceptus Dei et horainis. « Illa enim caro % quam

Deus de Virgine sibi unire dignatus est , sine vitio concepta, sine peccato nata est. »

Hanc tamen carnem non coelestis, non aerea;, non alterius cujusque putes esse naturaj

,

sed ejus , cujus est oranium hominum caro.

Aucto- Quod autem sacra Virgo ex tunc ab omni peccato immunis extiterit, Augustinus evi-

f,rni.ni C5 dcntcr osteudit in libro c?e Naturaet Gratia, inquiens* : «Excepta sancta Virgine Maria,

fullTo de qua propter honorem Domini, nullam prorsus, cum de peccatis agitur, ha,beri volo

Jn7\m- <[na;stionem. Inde enim sciraus, quod ei plus sit gratiaj collatura ad vincenduni ex omni

7"""" parte peccatuni, quod concipere ac parere meruit, quem constat uuUum habuisse pecca-

tum. Hac ergo Virgine excepta, si omnes Sancti et Sanctae congregari possint, et quaere-

retur ab eis an peccatum haberent
,
quid responderetur nisi ([uod Joannes ait ^ : Si dixe-

rimus qitia peccatum non habemus , nosipsos seducimus. Illa autem Virgo * singulari

gratia pra^venta est atque repleta, ut ipsum haberet ventris sui fructum, quem ex iuitio

habuit universitas Dominum, ut illud ' quod nascebatur ex propagine prirai horainis,

tantummodo generis, non crirainis originem duceret. »

Ouarn Cum autcm iUa caro, cujus exceUentia singularis verbis expUcari non valet, ante-

christus quam esset Verbo unita, obnoxia fuerit peccato in Maria et in aUis, a quibus propaga-

fus^irA- tione traducta est; non imraerito videri potest in Adam peccato subjacuisse, cujus uni-

"icuT' versa caro peccato subjacebat. Unde quaeri solet, quare Levi decimatus dicatur in

'"'''• Abraham, et non Christus fcura in lumbis Abrahae uterque fuerit secundum materialem
cum cdro ' * ^

quamac- rationera), quando Abrahara decimatus est, et decimas dedit Melchisedech *. Tunc enira
•"''1"' in .... . ,

eo, fuerit Apostolus Lcvi dcciraatum dicit ' in Abraham tanquara in matenaU causa; quia ea de-

a\m;x\3. cimatione sicut Abraham minor Melchisedech ostenditur, cui personaUter decimas solvit,

ita et leviticus ordo, qui in Abraham secundura rationem seminalem erat, et ex eo per

concupiscentiam carnis desccndit. Christus autem non est decimatus, quia, licet ibi fue-

rit secundum carnem, non tamen inde descendit secundura legera communem, scilicet

prr carnis libidinem, sicut etiam in Adara omnes peccaverunt, sed non Christus. Unde

^ Luc., I, 38— 'Damasc, de iFirfe oW/i., lib. li', c. xxi. — 'Ftilg., de Fick ad Pelr., c. n, n. 15. — » Aug.,

de Nat. ct Grat , c. xxxvi, n. 42.— » I Joan., i, 8. — « Fulg., de Fide n'l Petr., c. ii, n. 17. — ' Aug., de Trin.,

lib. XIII, c. XVIII, n. 23.— «Gen., xiv, 20.— ' ffeir., vn, 9.



DisTiNrr. III. r,r,

Aiigustinus, super Genfisim ' ; u Sicut Adani peccante, qui in luinbis ejus erant, pecca-

verunl; sic Abraliam dante tlecimas, qui in liimbis ejus erant , decimati sunt. Seil hoc

non sequitur in CJiristo, licet in lumbis Mx et .\braha! fnerit, quia non secnndum con-

cupiscentiam carnis inde descendil. Cum ergo Levi et Christus secnndum carnem essent

in Inmbis Abrah.i', qriando decimatus est, ideo pariler decimali non siint, quia seoun-

diim alitiiiem iiiodum non erat il)i Chrislns, quo erat ibi Levi. Sei-uudnm ratinnem quippe

illain seminaleui ibi fuit Levi
,
qua ralione per concubitnm venturus erat in matrem

,

sccuuduin quam rationem nou erat ibi Christi caro, qiiamvis .secnndum ipsam ibi fuerit

Mari;B caro. lile eri;o decimalus est in .\braham , ijui sic fiiit in lumbis Abrahae, sicut

ille fuit iu luuibis patris sui , id est
,
qui sic cst uatus de patre Ain-ahain , sicut ille de

patre suo natus est , scilicet per legem carnis et invisibilem concnpiscentiam. »

Quocirca primitias nostrae massserecte assumpsissediciturChristus', quianon carnem

peccati, sed similitudinem carnis peccati accepit. Misit enim Deus filium suum , nt ait "lione

A|)(.stolns ', in siini/iluilinem carnis peccati. .\ssumpsit enim ^ erbiiin carnem poccatrici ciinni

similein in poena, non in culpa, et ideo non peccatricem; cffilerorum vero hominum omuis 11^5'^"

caro peccati esl. Sola illius non est caro peccali, qnia non eum mater concupiscentia, '"r^^c"

sed gratia concepit. Ilabet tamen similitudinem carnis peccati per passibilitatem et mor- p^^^"'""'»

talitatem, (luia esnriit', siliit ', et huiusinodi. Licet erii;o cadem caro sit eiiis ciiicC etnos- *"'!''
' " - J 1 similis,

tra , nou tauieu ita facta est in ulero sicut nostra. Est enini sanctificata in utero, et nala 'i"»»p'--
rilur

sine peccalo, et nec ipse in illam unqnain peccavit. In poena ergo similis est nostra), non t'"<^..... . .
ubligata

in (juahlate peccati
,
quia poUutionem

,
qnse ex concupiscentiae motu concepta est , om- peccno

nino non habuit, nec ex carnali delectalione nata est. Yenit ergo ad corpus immacula- inchruto

lum, ([iind prseter libidinis conciipiscentiain fuit conceptum; nec illnd iu so habuit vi-

tium, ijuod in aliis est causa pcccali ; nec in eo peccavit. Ideoque vere dicitur Yerbi caro

non fuisse in Christo obligata peccato.

Illi autem sententia), (jua supra di.xinius carnem Yerbi non ante fuisse conceptam nuidam

qnam assnmptam , videtur obviare quod Augustiiiiis ait super Joannem , ubi leKitur « :
"'•"'""

' ' .... ' o aiUcrsiri

So/vite temp/um lioc , et in tribus diebus excitabo i//ud. Dixerunt erno Juda^i : Ouadra- >"' *'•''-

... .
XtaUx ,

ffintu et sejc annis oedificatum est lioc temp/um, et tu tribus diebus excitabis i//ud? « Hic, >\aa dic-

luquit», numerus perlectioni dominici corporis convenit, quia, ut dicunt physici, tot cancm

diebus forma bumani corporis perficitur. » Horum occasione verborum qnidam dicere nonprii»

pia'snmpsernnt doniinici corporis forinam lol diebus ad modiim aliorum corjiorum per- '""^Z^

feclam, et meinbrorum lineamentis distinctam, et mo.\ Yerbiim dicitur sibi nniisse car- l"°?i°m

nem et animam , et hoc modo dicunl illum numerum perfeclioni dominici corporis con-

venire. Sed alia ratio illiusdicliextitit, ex qua sana oritur intelligentia verbi. Nonenim

ideo illiid di.xit .\ugustinus, qnia mox ut caro illa ojjere S[)iritns sancti sanctificala , ct

a rerKjiia separata fuit, Yerbo Dei cum aniina uuiietur, ut perfeclus et veriis Deiis, esset

perfectus et verus homn; sed quia membnirum illiiis doniinici corporis distinclio in ipso

moinento conceplionis et unionis Dei et bominis adeo tenuis erat et parva, ut humano

> AuR., (le Gen. ad litl., lib. .\, c. .\x, n. 33 el 36, quoad seojuiu, cil. iu Glosj. cap. vii. — « Kx Damasc, t/«

fiife or(/i., lib. 111, c. II el III. — ' Rom., Mll, :). — ' Matlh., iii, 2. — i Jr„i>i., \l\ , 2S.— » Joan., V, 19, 20.

— ' Aug., in Joan trac. .\, n. 12j * Trin., lib. IV, c, v, u. 9; ile <iivert . LXXXIIl QL.EST.. q. ui. Vid. Gloss.

>n Joan,
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visui vix posset siibjici ; diebus autem illis ([uos Augnstinus memorat
,
perfecta est , et

mutabilis facta. « Incarnalum est ergo Verbum, ut ait Joannes Damascenus ', et a propria

incorporalitate non excessit , et totum incarnatum est, et totum est incircumscriptum.

Minoratur corporalifer, et contrahitur, et divine est incircumscriptum, non coextensa

carnc ejus cum incircumscripta divinitate. » Non [a) in omnibus igitur, qui super omnia

erat, in utero sanctaj genitricis existebat , sed in ipso actu incarnationis.

Divisio.

PARS I.

DE CHRISTI CONCEPTIONE.

EXPOSITIO TEXTUS,

QuTritur pliani do canie Verbi , an priusquam

conciperetur, etc.

Supra egit Magister de incarnatlone ; hic

vero agit de conceptlone. Et quia ante con-

ceptionem Filii Dei praecessit sanctiticatio

Virginis, ideo istapars habet duas partes. In

prima determinat qualiter virgo Maria fuerit

per Spiritum sanctum sanctificata , el ab

omni labe purgata; secundo vero determiuat

quahter caro Christi fuerit per Spiritum san-

ctum concepla, infra *
: Cum incarnatio

Verbi, etc. Prima pars dividitur in duas

partes, in quarum prima determinat de san-

ctiflcatione, quse praecessit Christi concep-

tionem ; in secunda vero inquirit utruin caro

Christi ifa potuerit in Abraham decimari

,

sicut in Virgine potuit sanctificari. Ideo

primo agit de sanctificatione; secundo de

decimatione, ibi : Cum autem illa caro, etc.

Prima pars dividitur in tres partes ; in prima

parte determinat quae fuerit sanctificationis

exigentia; in secunda, quae fuerit sanctifica-

tionis causa, ibi : Mariamquoque totam Spi-

ritus sanctus, etc; in tertia vero, quae fuerit

sanctificationis efficacia, ibi : Quod autem

sacra virgo ex tunc, etc.

DUB. I.

Mariam quoque lolam, etc.

Innuit Magister quod Spiritus sanctus

Mariam a fomite peccati purgavit. Contra,

• Damasc, rfe Ful. oilh. lib. III. c. vii, iu fiue. —
jDist. IV. — 'lCor., .'iii, 7. — ' Sa//., vii, 2G.

si fomes relinquitur in nobis ad exercitium

et meritum, et beata Virgo fuit maximi hie-

riti, non videtur quod debuerit a fomite libe-

rari. Item ' stimulus carnis datus fuit Apo-

stolo ad gratiaedivinse conservationem : ergo

videtur quod non debuerit auferri beatae

Virgini.

Resp. Dicendum quod aliquid est promo-

tivum ad bonum dupliciter, scilicet secun-

dura omnem statum, aliquid vero secundum

statum naturae lapsae et aegrae : sicut aliquid

est promotivum ad sanitatem dupliciter, vi-

delicet communiter, sicut cibus bonae compo-

sifionis; aliud vero secundum statum aegri-

tudinis, sicut medicinalia. Dicendum est ergo

quod fomes est ad promotionem non simpii-

citer, sed secundum statum naturae lapsae,

in quo homo facihs estad desidiam et super-

biam : ideo est ei utilis talis stimulus propter

exercitationem ad expellendam pigriliam

,

et propter humiliationem ad expellendam

superbiam. Quoniam ergo beata Virgo erat

repleta charitate et humilitate, et confirmata

in utroque ; ideo fomitis stimulo non egebat

:

ideo non est simile de aliis, et de ipsa.

DUB. II.

Et virtus Altissimi, elc.

Quaeritur pro quanto dicit eum Altissi-

mum, cum potius sit nuncius divinae humi-

litatis, quam altitudinis. Item quaeritur de

hocquod subjungit: Obumbrabit tibi; quia'

cum Deus Filius sit candor lucis (eternce, ei

non congruit obumbrare, sed potius illu-

minare.

Resp. Dicendum quod per nomen Altissimi

intelligitur Pater per appropriationem : Patri

(n) Edit. Ven. deest Non.
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enim approprialur potentia, et in persoiia

Palris principaliter ost auctoritas. Fer vir-

tutem auteni iiitelli,i,'inuis Filium, quia '

Clirisliim (liciiuus Dei virtutem, et Dei sa-

pieTitiam : (|ui>ui.uu crgn scruio prajccsseral

tle Spiritu sancto, subjungitur eliam de Pa-

tre et Filio: ut sicutilii tiTs nunnluiu faliri-

c^iverant, sic etiaiu intL-iligantur uuuuiiuu

reparasse opere iniiivisibili, elhoc per faliri-

cam utcri virginalis. Ralio autem quaic

magis Patreiu vocavit Altissimum, quam
Patreiu appellaret, cst ut osteiidatur iii opere

incarnationis mira fuisse dignatio, in hoc

quod noslram humilitatem sua; celsitudiui

copulare voluit. Virlus vero Allissiiui Virgi-

nem potius dicitur obumbrare, quam illu-

minaie : olnuuliratioenim visiim adjuvat, ct

caloivm relrigcrat, et iu advciitu Fiiii Dci

Virgo iMaria rcfrigciala fuit fomitis cxtiu-

ctione; fuit etiam ad Dei contuitum adjuta

per carnis conjuiictioueiu cum Verho, ut qiuTe

iion poterat fieum seutire iu sc propter sua)

lucis immensitatem, sentiret et cogitaret iu-

tra se per assumptam carnis humanitatem.

DUB. ui.

Copiilnvit sil>i '][i<\ , cti\

Coiitra ha^c verba Uamasceui olijicitiir :

Ex hoc videlur, quod conceptiis fuit Christiis

ex sanguine Virginis. Sed contra hoc cst

illud .Vugustiiii', (iuodsequitur,quodassum-

psit sibi carueiu de carne Virgiuis. Itein

proximior esl caro carni, quamsanguis:
ergo prius debuit assumere carnem de carne,

quam sanguinem.

Kesp. Dicendum, quod per purissimos san-

guines intelligit humores
,

qui propiuqui

suut ad corporis formalionem , ex quibus

caro Cliristi formata fuit. Illc aulem humor
aiiquando vocalur caro, aliquando sanguis,

aliipiando semen: et hoc secundum diver-

sam comparationem. Sangiiis eniin dicilur

in comparatione ad illud , unde prucessit;

caro, \n comparatione ad illud quod ex ipsa

• I Cor., I, 2*. — « Imo Kiilgtiut., de Fide ad Pelr.,

III. PARS I. yi

fit
; -semen vero, quanfum ad formam qiiam

liabet. .\d illud qiiod opponitur, qiiod caro

est carni propinquior, dicendum qiiod verum
est iii via s[)eci('i, scd nou iii via gcneratio-

iiis; qiiia caio iiuuqiiam coiiverlitur iu car-

uciu, uisi prius convertatur in humorem.

DUB. IV.

Noslra; nnlir[ua; couspi^rsionls, elc.

Vidclur primum e.=se falsum
,
quia prima

conspersio .sonat iii vitio, siciit dicit Aposto-

lus ' : Expurgate vetus lermentum : sed caro

Cliristi iiunquam fuil vitiata : ergo, etc. Item

objiciturdcillo quod sulijungitur : « Sed per

Spiritum sanctiim cieans, » qiiia lalsiim vi-

dctur dicere : creare enim cst de nihilo ali-

qiiid faccre : sed caro Chrisli non fuit de

niliilo, sed de carne Virgiuis assumpla.

Rcsp. Dicendum quod anliqua conspersio

dicitur hic propti^r pcenaiuiu vetustalem et

rugositateiu. Apostolus autem fermentum

vocat malae consueludiuis corruptionem,

quffi altenditur in vitiosa pronitate. Christus

autem assumpsit carnem poenalem , sed non

peccatricem ; et hoc vult dicere Damascenus.

Ad illud qiiod opponilur de hoc verbo creare,

dicciiduni quod creare dicilur hic pro actu

qui proprie convenit Deo, uon quia sit om-
nino ex nihilo : unde accipitur liic crealio

pro conditione : et Creator tantum valet

,

quantiim Conditor : ethoc;. ipsum vultdicere

Damascenus ', quod «caro illacreata est non

seminaliter, sed conditive. d

DUB. V.

Si oraues sancti ct sanctte, ctc.

Innuit Magister per verbum Joannis : Si

dixerimus quod peccatum non liabcmus

,

nos ipsos seducimus , etc, quod ommjs ho-

mines peccato suut obnoxii , excepta beata

Virginc. Contra : Hoc videtur falsum de in-

fautibus reccnter baptizatis, qui nulliim ba-

c II, n. 11. — ' I Cor., V, 7.— * Uaaiaac, de Fide or^

Ihod., lib. III, cap. iii.
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bent peccatuni, neque actuale, neque origi-

nale. Iteui op[)onitur de acUiltis stalim post

baptismum , et de bis qui sunt sfatim abso-

luti ab omnibus peccatis, videtur quod pos-

siut dici peccatum non babere.

Resp. Dicendum quod circa verbum illud

triplicifer potest fieri vis, ut sanus ex eo ca-

pialur infellecfus. Primo exboc quod dicit,

quod non possumns dicere
,
quia nemo cer-

tus est utrum omni peccato careat , ut dicit

ApostoUis' : 'Sihil mihi miscius sum, etc. .-

boc autem dicerepoluit Yirgo ex spociali dono

grafise. Aliter pofest intelligi, quod fiat vis

in boc quod dicitur peccaUm. Peccatum

enim dicitur actus peccati , et macula , et

causa peccati. Et beatus Joaunes non tantum

accipit peccatum pro macula , sed etiam pro

causa sive sequela : nuUus aufem alius a

soiiis Cbristo praeter Virgiuem dicere potuit, quod
Chriblus, n .

et beata causam, id est, lomitem non baberet. In ipsa

fom^icm cnim sola extincta fuit concupiscentia. Ter-
nou ha- tio potest fieri vis in boc quod dicit, habemus

;

bueiunl.
^ J 1 j

quia potest dicere preesens ut nunc, vel praj-

sens simpliciter. Si dicat prsesens ut nunc,

non videtur esse impossibile
,
quin possint

esse immunes in aliqua bora ab omni actuali.

Si autem dicat praesens simpliciter, sicsoli

competit Virgini
, quae per totum tempus

vitaj suai nuUum actuale peccafum commi-

sit : hoc autem de nuilo aliorum Sanctorum

potest dici veraciter, qui in bac vita aliquan-

diu permanserunt.

ARTICULUS I.

Ad intelligentiam bujus partis incidit hic

quaistio circa sanctificationem Virginis

quantum ad duo. Primo quseritur de sanc-

tifuatione Virginis quanlum ad congruen-

tiam teroporis ; secundo vero quantum ad

> I Cor., IV, 4. — * Cf. S. Bern. E/nsl. cxLiv, atl Ca-
nonicos Lugdunense»; Alex. Alen»is., p. III, q. ix

,

menib. 2,art. i; S. Thom., p. III, q. xxvii, art. 2; et

III Sent., (list. III, q. I, art. i; et Qiiol. VI, q. v, art. i;

Opusc. IV, q. V, art. 1; Opt/sc. iii, c. ccxxxi; Scotiis,

III Senl., dist. ili, q. i; ^gid. liom., III Se»U.,dist. Ili,

q. l; et II Sent., dist. xxix, art. 2, diib. 4, Lnt&r.; et

(u) Vulg. Priusquam.

efficaciam virtufis. Circa primum quaerun-

tur tria : primo quaeiitur utrum caro Vir-

ginis sanctiflcata fuerit ante animationem
;

secundo quffirifur utrum anima ejus sancti-

ficata fuerit aiite peccati originaUs contrac-

tionem; tertio quaeritur utrum sanctificata

fuerit ante nativitatis originem.

QU./ESTIU I.

An caro Vircjiyiis sanctificata fuerit ante anima~

tiomm .

Utrum caro Virginis sanctificata fuerit Ad opp.

aiite animationem; et probatur primo, quod

sic' : Antequam (a) formarem te in utcro,

novi te. Constat quod beata Virgo excellen-

tior fuit quam Jeremias : ergo prius fuit ap-

probafa et purificata ejus caro, quam esset

formata : sed ante fuit formafa, quam ani-

mata : ergo ante tuit carnis sanctificatio

,

quam animatio,

2. Item, super Wlud '': Exultavit in gaudio

infans in utero meo , Glossa ' : « Nondum
erat in eo spiritus vitae, et jam erat spiritus

gratiae. » Ergo muUo fortius hoc fuit in Do-

mitii matre, quse dignior fuit quam Joan-

nes : ergo sanctificata fuit aute spiritum

vita?, et ita ante animationem.

3. Ifem non e.st minus potens virtus sanc-

tificans, quam sit virtus inficiens et fcedans.

Sed caro iiiflci potest et fcedari ante anima-

tionem : ergo pari ratione ante animae infu-

sionem ; immo a fortiori pofest sanctificari,

cum ^ opposita nata sint fieri circa idem, Si

ergo beatae Virgini boc concessum est quan-

tumcumque congruum est concedi purae

creaturae, videtur quod caro ejus ante ani-

mationem fuerit sancfificata,

4. Ifem conceptio gloriosae Virginis fuit

ex legitimo matrimonio, et de parentibus

sanctis, et de matre steriH, secundum quod

dist. XXX, q. I, art. 3; et dist. xxxi, q. I, art. 2 ; sed fu-

sissim Quol. VI, q. XX; Ricbard., III Sent., dist. lii, q. l;

Uuraudus, III Sent., dist. iii, q. l; Th. Arg., III Sent.,

dist. 111, q. I, art. -3 ; et Kranciscus de Mayr., III Scnt.,

dist. III, q. i; Steph. Brulef., ill Sen/. ,dist. iil, q.i.—

^Jerem.,], '.',. — ^ Lnc, l, 'i7. — ' Aiubr., in Z,«c.,lib. II.

— ' Arist., Postprcedicam,, c. de Opposilis.
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narrat quajdam historia' : videtiir ergo quod

ipsa concepfa fuerit virtute Spiritus sancli.

Si erpo illa coticeptio quaj est secumluin le-

gitiinuni niatriinonium, et secundiini Spiii-

tus sancti ailjiiloriiim, est saiicfa ef iminacu-

lafa, videtnr (luod raro virginis .Maria- iii

ipsa sua C(inoe|Ui(nie fiiciit s.incfincafa : sed

ante fiiit conceptio, quam animalio : ergo

fuit ante sancfiricala, quam animata.

F(ina«in. Sed contra : per BerBardiim in Episfola

ad Lufidunenses* : « .\nti' conccptlonem

sanctificari miiiime poteraf
,
quia noii erat;

sed nec in ipso conceptu
, propter peccatum

quod inerat. » Sed constat
,
qiiod illud non

esl dictiun propter peccatiim ijuod csset in

parentibus
,
qiiia potiiis.sent eam concipere

sine peccato :ergodicif propter causam pec-

cati, qurc eraf in carne : ergo vidctur quod

sancfificafio non fuerit ante infusionem

animje.

Itein sanctiflcatio est per aliquod munus

gratia^ Spirifus sancti : sed gratia non liabet

esse in carne, sed in anima : ergo uon vide-

tur, quod ante fuerif carni gratia infusa

,

quam anima?.

Item esse gratiae praesupponit esse nafu-

rae, et perfectio gratiiB perfectionera natu-

ra; : si ergo .«ancfificatio dicit edecfum gia-

tiae vivincantis , impojsibile videtur quod

caro sanctificetur anteqiiam anima vivifi-

cetur.

Item nihil pertinct ad sanctificafionem,

quod non perfineat ad glorificationem : sed

caro ante aniniationem non pertinet ad gio-

rificationem nec resurrectionem : unde fce-

tus abortivi antc animationeni non resur-

gunt, ut dicit .Vugustinus' in libro de Bap-

tismo parvulortitn : ergo caro ante anima-

tionem non erat iiionea ad sanctificationem :

ergo non fuit caro Yirpiuis ante saiictifi-

cata, quam animata.

• Hieron., ad Chromal. el Heliodor. episcopos , dn

yativ. Maria, — • Bernord., nrf canonic. Lug., Epjsl.

CXLVII. — » Aut!., ile Civit. Dei , lib. XVll, c. xiil; ct

cont. Adimantiim Manic/i., c. xil. — ' Beru., adcanon.
Luyd., circaQuem. — • Ihid., circa mecl.

CONCLUSIO.

Gloriosa; Viroims caro ante animationcm non fiiit

sanctifuala , niin sanctificalio pi:r aliquod sur

pcradililnm domun ficri dcbeat, quod non in

carnc , scd in 'inima rccipitur.

Ilesp. ad Arg. Diccnduni qiiod caro beafai

Virgiiiis ante animalionem non fuit sancti-

ficata ; non qiiia Deus non potuerit carnem

Virginis purilicare , antequam animare; sed

qiiia saiicfiliiafio lialictesse per aliquod do-

numgratuitumsuperaddilum, quod qiiidem

iion habet esse in carne, sed in aniina : ideo

si caio beafaj Virginis dicitur saiictificari

,

aut hoc intelligifur mediante gratia exis-

fente inejus anima, vel mediante gratia exis-

tente in animabus parentum. Constaf, qiiod

non mediantegraliaexisfenfeiii ejusaninia:

quia tunc esset opposifio in adjecto, videli-

cet quod caro sanclificatur ante aiiimae crea-

tionem , et faineii sanctificelur per virtutem

gratise illius animse : sequifur enim quod

idem .sit prius et posterius in uno et eodem.

Si aufem intelligatur hoc fieri per grafiam,

quai coUafa fuit aiiimabus parentum , hoc

non potest esse triplici ratione. Prima, quia

ratio sancfificationis nou habet traiisfundi a

parente in prolem , pro eo quod proles iion

est in parcnfe secumium animam : ideo nec

in parente habet sanctificationis gratiam.

Et hoc est qiiod dicit Uernardus ad Lugdu-

neiises *
: a Ante conceptioneu niiuime sanc-

tificari potuit
,
quia non erat: » exponen-

dum est, secundum aiiimam; erat enim in

eis secundura carnem causabter ; sed illud

esse non sufficiebat ad sanctilicationis gra-

tiam quae respicit animara. Secunda ratio

est, quia etsi hoc esset possibile, quod sanc-

tificatio derivaretiir a parenfe in prolem,

sicut originalis jusfitia ; uuiiquam famen

derivafur mediante coitu libidinoso , quia

func duo opposita essent siiniil cf scmel in

eodem. i*'t ideo dicit Bcriiardiis '
: a Forte

inter amplexus marilales sanctitas ipsi con-

ceptioDi se immiscuit, ut siraul sanctificata
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fuerit et concepfa. Sed hoc ratio non admit-

tit. Quomodo namque sanctitas absque Spi-

ritu sanctificante, aut Spiritus sancti societas

cum peccato fuit? Aut quomodo peccatum

non fuit, ubi libido non defuit? » Tertia ra-

tio est, quia e.sto quod sanctificatio adesset,

et libido defuerit virtute divina ; non tamen

decuit ut deesset, propter hoc, quod haee est

solius beatae Yirginis praerogativa : sola

enim ipsa , ut Sancti dicunt , sine peccato

concepit, et sine dolore peperit : et ideo hoc

parentibus concedi non potuit beatiE Yirgi-

nis, sed soli Yirgini reservari. Et ideo Ber-

nardus' : a Dico Yirginem gloriosam de Spi-

ritu sancto concepisse, non aufemconceptam

fuisse : dico peperisse Yirginem, non tamen

partam a virgine ; alioquin ubi erit pra^ro-

gativa matris, de qua singulariter creditur

exultare, et munere prolis, et carnis inte-

gritate '. Si eam dederis matri , non est hoc

Yirginem honorare , sed ejus honori detra-

here. » Et ideo simpliciter concedenduni

,

quod caro ejus ante animationem non fuit

sanctificata. Et concedendae sunt rationes,

quae hoc probant.

4. Ad illud ergo, quod opponitur in con-

trarium de Jeremiadenotitia approbationis,

quod ante cognovit
,
quam formavit = ; di-

cendum quod notitia illa non ponit aliquid

circa ipsum, sed circa propositum Dei prae-

destinantis, sicut electio, dilectio, et praedes-

tinatio aeterna non ponit aliquid circa prae-

destinatum : et ideo non sequitur ex hoc,

quod caro Jeremiae, vel Yirginis, ante fuerit

sanctiflcata, quam formata.

2. Et ad illud quod opponitur de Joanne,

quod nondum erat in ipso spiritus vitae,

dicendum quod in Scriptura aliquid dicitur

fieri, quando innotescit ; et non esse, quando

non apparet. Et ideo dicitur spiritus vitae

non fuisse in Joanne, quia non apparebat,

adhuc enim erat in utero : spiritus autem

gratiff! in eo dicitur fuisse, quando inoccur-

sum Domini exultavit in ventre.

3. Ad illud quod opponitur, quod caro po-

• Bern., ad Canon. Lugd., in fine. — ' Ad hoc res-

test infici ante animationem, ergo et sancti-

ficari ; dicendum quod non est simile: qui.i

generatio carnis ex carne est carnalis , et

non spiritualis : ideo magis habet trans-

fundi caro vitiosa ex carne vitiosa, quam

sancta ex parentibus sanctificatis per gra-

tiam.

4. Ad iUud quod opponitur
,
quod conce-

ptio Yirginis fuit ex legitimo matrimonio
,

ergo, etc. ; dicendum quod totum illud est

probabile, videlicet quod concepta fuerit es

sterili, et ex coitu conjugali , absque tamen

culpa actuali : non tamen sequitur, quod

concepta fuerit absque causa peccati, quia

ita transfunditur originale ex illis, qui gene-

rant ex coitu legitimo , sicut qui generant

ex coitu adulterino , sicut ostensum fuit in

Ubro pecundo '. Et si objiciatur, quod non

debuit ibi esse eausa originalis, quiafactaest

mediante virtute Spiritus sancti fcecundante,

et propter foecundationem sterilitatis mater-

nae, quae non fuit ab homine, sed a Deo ; di-

cenduni quod illud non valet, quiahocsimili-

ter posset objici de Joanne et Isaac, qui de ste-

rililius ' sunt concepti. Propter quod nota,

quod Spiritus sanctus aliquando operatur ut

spiritus, aliquando ut Spiritus sanctus : tunc

quidemoperaturutspiritus, quandoopus facit

supra naturam ; tunc ut Spiritus sanctus ope-

ratur, cumnon facit solum opus supranatu-

ram, sed etiam sanctiflcat illud , supra quod

operatur. Dico ergo quod in conceptione so-

liusFiliiDei, qui estSanctus sanctorum, non

solum operatus est ut spiritus, sed ut Spiri-

tus sanctus. In conceptione vero, qua Joan-

nes est conceplus, sive beata Yirgo, operatus

est ut spiritus tantum : ideo sola virgo Maria

dicitur concepisse de Spiritu sancto. Praete-

rea nullius conceptionis solemnitatem cele-

brat Ecclesia, nisi solius Filii Dei in Annun-

tiatione beatae Yirginis Mariae. Sunt tamen

aliqui, qui ex speciali devotione celebrant

conceptionem beatae Yirginis;quos nec om-

nino laudare, nec simpliciter audeo repre-

pondpl Bern., Epist. cLXXiv. — ' Dist.

I, 7; Gen., ,xxv, 21.

XTX. — * Imc.,



DIST. 111. V\K\\ 1.

hendere. Non omnino approbare audco, pro

60 quod sancli Patre.s,qui alias solemiiitates

Virgiiiis SpirKu sancto docenle statuenint,

qiii uliain magiii aiuatoies et veiieraloies

bealaj Virginis fuerunt , conceptionem Vir-

ginis solemiiizare non docueruiit. Bealus

etiam beniartlus', prajcipuus Virgiiiis aina-

tor, et lionorisejuszelator, illus reiirelieiidit,

qui conceptionem Virginis celebrar.t. Sta-

tuta eliam universalis Ecdesiaj de Sanclo-

rum ceieliritalibus omnia lundata sunt su-

per sanctitateiii, ul nullo dio pro aliquo

Sanclo soleiiinizet, in quo, vel pro quo per-

soua sancla iion fuerit, cui hoiior ille deler-

tur. Si ergo sanctilas noii fuit iu Virgine

ante animaj infusionem, non videtur usque-

quaque securum coiiceptionis illius etiain

solemnitatem celebrare. ^'oii eliam audeo

omnino reprehendere
,
quia, ut quidam di-

cunt, haic solemnitas celebrari non ccepit

humana iuvenlione, sed diviua revelatioiie :

quod si verum est, sine dubio bonum est

solemnizare in ejus conceptioue : sed quia

hoc autlieulicum uou est, noii compellimur

credere; quia etiam contra lidem rectam

non est, non compellimur uegare. Potest

etiam esse
,
quod illa solemnitas potius re-

ferlur ad dieiu sauctiftcatiouis, quam con-

cepliouis. Et quoiiiam dies couceptionis fuit

certa , et dies sauctiticationis incerta , nt pa-

tebit iiifia, ideo noii irrationabiliter solem-

nitas diei sauctilicatiouis statui potuit iu

diem conceptionis : uec immerito
;

quia,

quamvis conceptionis diem non oporteat ce-

lebrari, pro eo qiiod iion fuit sanctitas in

concepto, possuul tameu irreprehensibiliter

gaudere sanctje animaj pro eo quod tunc

inchoatum est. (Juis eiiim audiens Virgi-

nem,de qua salus totius muiuli processit,

conceplam
,
gratias Deo exolvere uegligat

,

et omittat exultare (a) iu Deo salulari suo

,

nisi qui erga gloriosam Virginem minus de-

' Beiii., t'//ii(., cL\xiv. Saiiclo Doclori de feslo Con-
cepUouii ?ic suu leiii|iorc upiuari liciiil, ijuauJo sci-

licct rea iu dubiuiu verlcb.ilur; uuuc vero, jiiuiiudc a
Puuliticatu SixU IV, iu uuiversuli KcclesU celebratur,

(o) Lat. eail. exullari.
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vote afficilur, et magis con.siderat prffisen-

tia, quam futura, magis eliam considerat

boni defectum. quam fuiidameiitum? Kle-

niiii si lilius regis claudus iia>calur, qui sit

a (laudicatione processu temporis liberan-

dus, non est de claiidicatioiK; iloleiiduiii.sed

potius de iiativitate gaudeiiduni. Per Imuc

moduiii, si quis iii die coiiceptioiiis ejus so-

lemnizat, attendens magis sanctificationem

futuram, quam conceptioncm prajsentem,

noii videtiir dignus redargiii : et ideo dixi

quod tales nec vituperare audeo, nec lau-

dare.Credo tamen et conlido deVirgiiie glo-

riosa, quod si quis lianc .solemnitalem cele-

brat iion ex amore vanitalis, sed polius ex

devotione Virginis , non credens esse contra

iilud, iptod elici potest e.\ sacra Scriptura,

quod beuedictii Virgo devolioiieiii fjus ac-

ceptat ; et si aliquid est reprehensibile, spero

quod apud justum Judicem dignabitur ex-

cusare. Non huic obviant dicla Bernardi :

potius enim iuleudit excludere errorem, ne

quis credat Virginem sanctilicatam in con-

ceptione, quam erga Virginem devotionem

nostram minuere, cui nulius potest nimis

esse devotus : ita tamen quod nihil credat

de ea, quod sit contra veritatem et sacrae

Scripturai et fidei christiauae, quae omnem
devotionem nostram taui erga Deum, quam
erga matrem ejus debet prajcedere. Quod

si aliquis objiciat aliorum Sauctori.m con-

ceptiones uou esse celebres propter sequen-

tes sanctiflcatioues, poterit ei dici , quod aUi

Saucti pro malo non habebunt, si aiiquis

honor specialis matri Domini tribuatur,

quouiam sanctiflcationis ipsius magnitudo

et acceleratio caeleras antecellit. Et ideo mi-

randum non est, si Spiritus saiictus inhabi-

taiis iu cordibus Iidelium,magisdevolioiiem

ipsorum erga Virginem inflammat, quam
erga alios Sanclos el Sanctas. llac etiar.i de

causa quotidie de Vurgiue gloriosa facunus

per ejiisdcm PoQtiBcis cxlravagantciu dc Rcliq. et

veuer. suucl. lib. III, cap. i; per Conctl. Tnii., iea.

V, cle pec. orig., iu uue, declarataui, et iuuovalaui

.

Adde quud uuuc ro ^ detiuili ejl ab iLcclesia per bul-

lam liie/1'ubilis beus, Pii IX.
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ofQcium spe^^iale juxla ordinem RomansB

Ecclesiae, lieet pro beato Pelro apostoloruiu

principe solummodo ter in anno facimus of-

ficium. Quacumque ergo liora, quacumqac

die aliquis fuielium cum totis prsecordiis et

visceribus bonorat Yirginem, increpandus

non cst pertinaciter, no ipsius Virginis ani-

madversio iucurratur, qna? anxiliatrix et

amatrix est omnium fidelium suorum lau-

dalorum, sicut illi qui tales sunt, experi-

mento mulliplici cognoverunt.

QUJESTIO II.

An anima beatm Virginis sanctificata fuerit ante

originalis peccati contractionem '.

Ail opp.
Utrum anima beata; Virginis sanctificata

fuerit ante originalis peccati contractionem
;

et quod sic, videtur. Anselmus, de Conceptu

Virginali^ : « Decebat ut illius conceptus

fleret de matre purissima ea puritate ,
qua

major suli Deo nequit iutelligi : » sed major

est puritas ubi nec aclualis, nec originalis

culpa invenitur, quam ubi est aliqua ea-

rum : si ergo beata Virgo fuit purissima

,

non videtur quod conlraxerit originalem

culpam : ergo videtur quod sanctificata fue-

rit ante originalem culpam.

2. Item Augustinus, de Natura et Gra-

tia ' .• « De matre Domini, cum de peccatis

agitur, nullam volo prorsus babere quaes-

tionem : » ergo non videtur in ea fuisse pec-

catum nec aclum, nec contractum.

3. Item ratione videtur : Honor matris

refertur ad filium, ut dicit Damascenus' : sed

omnis bonor matris debetur filio gloriosaj

Virginis, maxime quantum ad immunita-

tem peccati : si ergo ad bonorem filii spec-

tat babere matrem purain et sanctam , vide-

tur quod mater Cbiisti immunis fuerit ab

omni culpa, tam originab, quam actuaU.
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•4. Item, si est ponere extrema, convenit

ponere medium : sed convenit ponere ba-

bentes originale peccatum in anima et in

carne, sicut filii Adam babent communiter
;

convenit invenire carentem in anima et

carne, sicut in Cbristo : ergo convenit repe-

ri remedium, sciiicet babentem in carne, et

non in anima; vel in anima, et non in

carne : sed babere in anima, et non in carne,

est impossiljile, quia originale ortum habet

a carne, anima enim non traducitur, sed

caro : restat ergo quod aliqua persona fuit,

quae babei-et originale solum in carne, et

non in anima : baec autem fuit illa, quae

maxime accedit ad Cliristum puritate : et

haec est virgo Maria : ergo, elc.

5. Ilem sanctiflcatio beatae Virginis su-

perexcellit sanctiflcationem aliorum Sancto-

rum : ergo cum beatus Joannes sanctiflca-

tus fuerit quantum ad nativitatem ex utero

,

quam Ecclesia celebrat, videtur quod virgo

Maria non tantum sanctificata sic fuerit, sed

eliam in quantum ad nativitatem in utero :

sed nativitas in utero est in anima- iufusio-

ne : ergo beata Virgo in instanli infusionis

animse sanclitatem babuit, divinae. gratiae :

ergo numquam babuit infectionem origina-

lis culpffi.

(j. Item possibile fuit gi'atiam dari animse

beatai Virginis in primo instanti susn crea-

tionis : sed congruum est ponere, quod ani-

ma> illi id Deus dederit quod congruebat ei

suscipere : ergo videtur qucd in primo ins-

tanti suae conceptionis dederit ei gratiam :

ergo cum gratia non possit simul stare cum

cnlpa, aut graliam perdidit, aut originalem

culpam non contraxit : sed non est dicere

,

quod gratiam perdidit : ergo videtur esse

dicendum, quod non babuit culpam origi-

nalem.

Sed contra" : Omnes in Adam peccave- Fundam.

' Cf. Alex. Alcnsis, p. lU, q. ix, memb. 2, arl. 1;

S. Tliom., l-ll, q. LXSXI, art. 3, et p. III, q. xxvii,

art. 2; et III Seni., dist. iii, q. i, art. i ; Scolus,

III Sent., disl. iii, q. i; .^gid. Rom., III Sent. dist. iii,

q. Ii; ct Quodl. VI, q. xviii, et xx; Richard., III Senl.,

dist. II, q. ll; Uuiaud., III Sent., dist. Ill, q. iv; Thom.

Arg., III Seni., dist. Iii, >(. i, art. 1; Franciscus de Mayr.,

]\\ Senl., dist. Iil, q. ii; joau. Bacc, III Senl., dist. ili,

q. ii; Joaii. de Bassol., III Setil., dist. iii, q. i; Gabr.

Bicl., III Sent., diit. iii, q. i. — ' Anselm., de Conc.

Virr/.,c. x\ui.—^Aug.,deNat. etGi-at.,c. xxxvi.n. 42.

—'>biim.,de FiU. orth.,\ib, IV, c. xvil.—'«oni., v, 12.
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runt. Hoc autem non est, nisi quia fuimus

in Adam secundum seminalom ralioneni :

ergo si Virgo fuit .secuiKliini seminalein ra-

lioiiein, viiletur quod contraxil originale

,

sicut et alii.

Item Augustinus' : « Nemo liberalur a

massa pi-ccati nisi in filc Uedemptoris : »

ergo omiies quotqaot eripiuiilur, per ( luis-

tum eripiuntur : sed non liberatur quis a

peccato, quod non liabet : erL,^) viletur,

quoil omnes alii a Ciu'islo conlraxerint ori-

giirde peccatuin.

Item Leo Papa 'mserinone Nativitatis Do-

mini* : « nomiuus iiosler, peocali inorlis-

que (li'struilur, sicut nullum a realu libe-

ruin reperit, ita liberandis omnibus venit. »

Ergo nec beatum Virgiuem invenit lil)eram :

ergo originale peccalum contraxit.

Item lioc ipsuin videtur rationc : quia si

beata Virgo caruit originali peccalo, caruit

merito uiortis : ergo vel injustitia facta est

ei cum inorliia fuit, vel dispeusalive pro sa-

lute generis humani mortua est. Primum

facit ad conlumeliam Dei ,
quia si iilud ve-

ruiu est, Ueus non est justus relributor; se-

cuudum ad contuineliam Chiisti, quia si

illud verum est, Christus non est sufliciens

redemptor : ergo utrumque falsum est, el

impossibile : restat ergo, quod habuit pec-

catum originale.

Ilem uuUus perlinet ad redemptionem

Chrisli, nisi qui habet culpam : si ergo

beata Virgo caruit originali , videtur quod

ad redemptionem Christi non pertineat : sed

magna esl gloria Cluisto de sanclis, quos

redemit : ergo si uon redemit beatam Vir-

ginem, nobilissima gloria privatur : si ergo

hoc est profauum et iinpium dicei'e, vide-

tur, etc.

item, si beata Virgo peccatum originale

non habuit, et nulli est clausa janua nisi

merito origiualis pecoati, videtur ergo quod

si uiortua fuissel aule Christum, statim evo-

lasset ad ccelum : ergo non videtur quod

ART. 1. Q\]JP.ST. 11. C3

janiia omnibus aperla fiierit per Christum;

i't ita falsiim dicit Apostolus, cum dicit' :

Ptacuif ei prr ipsum rccnnciliari omnia, quw

in coetis, sire quai in lerris sunt.

CONCLUSIO.

Quod gloriosw Virginis sanctificalio fucrit post

- peccati orirjinalis contraclioncm , pietali fidei

magis consonat, ct sauctorum aucturilas magis

concordat.

Itesp. ad arg. Ad praedictorum intelligen- opia.

-tiam est notandum, quod quidam dicere vo-

lunt in anima gloriosa^ Virgiuis gratiam

sanctificaliouis pra-venisse maculam peccati

origiualis. Rationem autem hujus assignant,

quia deccbat animam gloriosa» Virginis

sauclilicari excelleulissime super auimas

aliorum Sanctoruin, non solum quantum

ad abundantiam sanctilalis, sed etiara quan-

tum ad acceleraliouem temporis : ideo iu

iustauti suoe ereatiouis fuit sibi gratia in-

fiisa, et in eodem instanti anima infusa est

carni. Et quia' omnium mobiUum jnobilior

est sapientia, et " « uescit tarda molimina

Spiritus sancti gratia, » et multo poteutior

est gratia, quam natura ; hinc est quod ef-

fectus gratia; sancfitatis magis nrajvaluit in

carnem, quam eirectus foeditalis iu ani-

mam : et ideo culpam non contraxit. Hajc

autem positio videtur posse fiiloiri miilti-

plici congruentia : tum propter Christi prai-

cipuum houorem, quem decebat de matre

purissima fieri; tum propter Virginis prae-

rogativam singularem, quse debuit in digni-

tate sauctilicationis ca?teros Sanctos et Sanc-

tas praeire ; tum etiam proptor ordinis

docorem : ut sicut fuit persoiia immuuis ab

originali, et in carue, et in aiiiina, sive in

causa et in etfoctu, et persona utroque modo

habens originale, sic esset persona media

,

qiui' quodam modo haboret , ot quodam

modo uoii haberet : et ista est boata Virgo,

qusB mediatrix est inter nos et Christum, si-

' Aii!;., dr Conviil.et Gral., e. vii, n. II. — « Lno , » Aiubr., i/i tiic, lib. H, ii. 19. — « fxo /., xxi, 10; x\JiV,

de Nalu: Dom. —^Coloss., i , 20. — » Sap.. vii, 24. — 12; He/»:, ix, *.
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cut Chrislus inter nos et Ueuiu. Et hoc di-

cunt sonare verhuiu Anselmi, cum dicit,

quod « hoala Virgo imrissiiua fuit ea puri-

tale, qua uiajor siib Deo nequit intelligi. »

In hoc enim notat gradum suse puritatis

inferiorem esse respectu Filii, et superioreui

respectu aliorum Sauctorum. Et ideo qiiasi

rationem niediam hujus multiplicis cou-

grueutiae voluerunt quidam apponere; ad-

dentes iusiiper ilhid
,
quod uon repuguat

veritali sacra> Scripturai et fidei chrisiiance :

veritati, inquam, non repugnat, immo po-

tius consonat, si quis mysteria ejus atten_

dat. Beala enim virgo Maria signata fuit

per arcam ; anima vero beatae Yirginis sig-

uata fuit per urnani, in qua positum fuit

manna. Cura ergo urna illa prius fuerit im-

pleta uiauua
, quam posita in arca

,
prius

saltem per naturam sanctiflcata fuit anima
heata? Yirginis, quam carni unita. Fidei

etiam christianae , ut dicit positio pnedicta

,

non repugnat, pro eo quod dicunt ipsam

Virginem ah originali peccato hheratam

per gratiam
,
quae quidem peudehat et or-

tum habehat a fide , et capite Christo , sicut

aUae gratiai Sanctorum. Et iterum : Licet

illa yratia praeveniret auimae infectionem,

non tameu prajveuit carnis fceditatem. Et

ideo ralione iUius foeditatis juste remanse-

runt in Virgine poenalitates : gratia enim
sauctifiLationis non obviat poenae, sed culpae.

Et hinc est, quod beata Virgo pffinalitatihus

fuit ohuoxia, et per Christum Uherata ah

originali peccato ; sed aliter, quam alu. Nam
alii post casum erecti sunt, Virgo Maria

quasi in ipso casu sustentata est ne rueret

,

sicut exemplum ponitur de duobus cadenti-

hus in luto : et per istam viam efTugiuut

auctoritates et rationes, quae contra eos ad-

ducuntur , dicentes non concludere
,
quod

beata Virgo habuerit iufectionem origiualis.-

peccati quantum ad effectum, sed quantum

Opiij.2. ^'^ causam solum. Aliorum positio est, quod

sancliflcatio Yirginis subsecuta est originalis

' llom., II, 2.i. — 'Juan., I, ia.— 3 Auy i'i Joan.
tracl. IV.— ^Aug., ad Dard., epist. Lvii, c. v, al. ci,ixxva.

peccati conlractionem ; et hoc, quia nuUus
immunis fuit a culpa originalis peccati, nisi

solum Filius Virginis. Sicut enini dicit Apos-

tolus
' : Omnes peccaverunt, et egent gloria

Dei
; ihi Glossa : « Omnes peccatores inve-

uiunt gratiam Christi, qui solus sine peccato

venit; et omues egent gloria Dei, id est, ut

ipse liberet
,
qui potest ; nou tu, qui libera-

tione indiges. » Et hoc ipsum dicit Augusti-

nus, super Joannem , tractans illud ver-

huiu' : Ecce agnus Dei : ubi dicit ', quod
c( solus peccata mundi potuit auferre

,
qui

solus sine peccato venit, quia omni peccato

caret. » Hic autem modus dicendi commu-
nior est, et rationahilior, et securior. Com-
munior , inquam

,
quia omnes fere illud te-

neiit, quod beata Virgo habuerit originale,

cum illud appareat ex multiplici ipsius poe-

nalitafe, quam non est dicere ipsam passam

esse propter aliorum redemptionem
;
quam

etiam non est dicere per assumptionem ha-

huisse, sed per conlractionem. Rationabilior

etiam est, quia esse naturae praecedit esse

gratiaj, vel tempore, velnatura : etpropterea

dicit Augustiuus '
,
quod prius est nasci

,

quain renasci : sicut prius est esse, quam
bene esse : prius est ergo animam uniri

carni, quam gratiam Dei sihi infundi. Si

ergo caro illa infecta fuit , ex sua infectione

nata erat animam culpa originali inflcere :

necessarium ergo est ponere, quod ante fue-

rit origiualis culpae infectio , (iuam sanctifi-

catio. Securior etiam est, quia magis conso-

nat fidei pietati, et Sanctorum aucloritati.

Magis concordat Sanctorum auctoritati
,
pro

eo quod communiter Sancti , cura de mate-

ria illa loquuntur, solum Christum exci-

piunt ^* ab illa generalitate, qua dicitur ' :

Omnes peccaverunt in Adam. Nullus autem

invenitur dixisse de his quos audivimus au-

ribus noslris, Virginem Mariam a peccato

originali fuisse immunem. Pietati etiam

fidei magis concordat, pro eo quod etsi ma-

ter habenda sit in reverentia, et magna erga

n. 33, quod ieusu.ii. — ' Gouc. TriJ. e.\cii)i( beataiu

Mariaiu semper Virginem.— • Iiom.,\, 12.
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ipsnm haiieiiila sit devotio, mnlto major la-

men est liabeiula erga Filiiim, ex quo est ei

omitis lionor et ploria. Kf iileo, quia hoo

spectal atl excellentem di^^nilatem (iliristi,

quod ipse est omnium Hedemptor et Salva-

tor, et quod ipse omnilius aperiiit janiiam
,

et quod ipse' uniis pro onmilius mortuus

est, nullateiius ah hac generalitate heala

Virpo Maria exiludeiula est, ne diim matris

excellenlia ampliatur, fllii gioria iniiitialiir ;

el sic in iilo matcr provocelur, (jua; majxis

vult fliium exfolli et honorari, quam seip-

sam, utpote Creaforem creatura. Hiiic ergo

positioni adliaireutcs propter lionorem Jesu

(ihristi , (lui in nuiio pra?judicat honori ma-

tris, diim filius matrcni incomparabiliter

excellit, leneanuis, secundiim ipiod commii-

nis opinio tenet, Yirginis sanctiflcationfiu

fuisse post originalis peccaii contractionem.

Unde rationes hoc probantes concedendai

sunt.

1. Ad iiiudquod opponitur in contrarium,

quod virgo purissima fuil, dicendum quod

tria alfendenda sunt in illa aucforitafe. Pri-

mo, quia dicit « sub Deo : » et in iioc innuil,

quod defuit a purifate Christi : et ideo ali-

quam macuiam haliuit, vel originaiem, vei

actuaiem : noii actualem , ut pafebit : ergo

originaiem. Ideo vull dicere, quod caruit

omni macula acluali, non originali. Aiiud

attendendum est quod dicitur, quod « major

nequit iuteiligi, » sciiicet ratioiiabiliter. 11-

lud enim dicitur inteliigi rafionaljiiifer

,

quod rafionaliilifer cogifatur vei cognosci-

tur; et illud uon rationabiiiler cogitatur,

quod nata de voiupfate viri careat peccato

originali. Posfremo afteiuiendum est quod

dicit, quod de matre purissima facta csl iiia

conceplio : in quo innuit, quod ha3c sumuia

puritas est ponenda in ea pro tempore iii

quo concepit Fiiium Dei : et tunc oinniiid

purificata et mundissima fuif , sicut pateljit

infra. Et ideo non sequitur ipsam caruisse

originali ciilpa.

2. Ad iilud quod opponitur, quod uulla

• II Cor., V, 14.— »Art. seq.,
,i. iii. ->tuc., i, 37.

TO.M. IV.
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halienda est quaestio , cum agitur de pecca-

lis, secundum verbum .\ugu.stini ; dicen-

dum (piod .Vugiistinus inteiiigit de peccato

acfiiali , luin oiigiuaii, sicut patet ex serie

litteraj'.

:(. .\d illiid ipiod nlijicitur
,
qnod honor

matris refertur ud lilium, dicendum quod

verum est; non tamen .sequitur quod omnis

iionor qiii attribuitur fllio , atfribuendiis sit

mafri, (juia sic iion esset fllium honorare,

sed jiofius fllio confumeliam facere , diim

honorem, sibi soli debitum, quis alii altri-

iiuerct. Kt quia Iiic Iionor, sciiicet immu-
nem esse aii omni peccalo lam originali

,

quain acfuali, solius Filii Dei est, quia soius

couceptus estde Spiritu Sanclo, et natus de

Virgiiie; ideo Virgini attribuendum non est.

Suniciuiitenim Virgini aliai diguifafes, quas

sibi Fiiius communicavit, et dedit; iu qui-

bus superexcellit omnes humanas iaudes et

devotiones : et ideo nou oportet iiovos hono-

res confingere ad houorem Virginis, quae

non indiget uoslro mcndacio
, quae tantum

piena est veritale.

'

i. Ad illud qiiod opponitur, quod si est

ponere extrema, et meclium, dicendum quod

verum est si niedium illiid natum sit conflci

ex extreinis seciindum debilum ordinem et

congrucntiam : non sic autem est in propo-

sito : nam ponere causain sine efTectu, vel

effectum sine causa, non convenit, neque

decens est.

5. Ad illud quod opponitur, quod sancti-

ficatio bealae Virginis excellit sanclificatio-

iieni aliorum Sanctorum quantiim ad nati-

vitatem ex utero, et celeritatem, dicendum

quod verum est ; verumtamen non sequitur

ex hoc qiiod saiictificata fuerit iii primo in-

stanfi creationis aiiima.', quii non excellit

uisi quautum decet.

(i. Ad illiid quod opponitiir, « Possibilo

fuit in primo iustaiiti gratiam iufuudi, » di-

cendum quod absque dubio ' noti erat im-

jmsibilc apuiJ Deum omne verbuui, neciilnd,

scilicet qiiod posset facere Virgiiicm ab onmi

peccato immunem : noii tameu boc deciiil
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Fuudam

Ad opp.

alicui concedere, nisi ei soli per quem om-

niiim facta est salus, videlicet Domiiio Jesu

Clu-isto, ut' 11071 glorietur in conspectii ejus

omnis caro : sed ipsi - soli sit honor et gloria

in scecula seeculorum. Amen.

QU^STIO III.

An beata Virgo sanctiflcata fiierit ante

nativitatem '.

Utrum beata Yirgo sanctiQcata fuerit ante

nativitatem ; et quod sic, videtur. Bernar-

dus, ad Lugduncnses ""
: « Fuit proculdubio

mater Dei ante sancta, quara nata. »

Item Bernardus ' : « Quod paucis morta-

lium in ortu congruit esse collatum, fas certe

non est credere tantaj Yirgini fulsse nega-

tum : )) sed Joannes et Jeremias snnctificati

fuerunt in utero, secundum quod habetur in

Jeremia^ : Antequam exires, etc. Et' : Spi-

rilu sancto replebitur adhuc ex vtero matris

SU(C. Sic ergo videtur multo fortius, quod

virgo Maria fuerit in utero sanctificata.

Item Ecclesia celebrat et solemnizat Yir-

ginis nativitatem : sed statui in peccato so-

lemnitas non debetur : ergo videtur quod in

hora nativitatis fuerit sanctificata.

Item, si ahqua persona de plenitudine

gratiae Filii beatae Yirginis debuit partici-

pare, mater ejus maxime particeps debuit

fieri : ergo sicut tunc maxime erat idonea

ut cum ipsa et in ipsa gratia augmentaretur,

cum eum gestabat inter viscera, videtur

quod in ipso utero gratia Spiritus sancti

fuisset repleta.

Sed contra i' : Ut sit ipse primogenitus

;

Glossa : « (Juia primus sine peccato nalus, et

primus impassibilis resurgens. )> Ergo vide-

tur quod beata Yirgo non fuerit nata sine

peccato, cum nata fuerit antequam Chris-

tus : ergo non fuit sanctiQcata antequam

nata.

2. Item Augustinus, ad Dardanum^ :

1] Cor., 1, 2a.— 2 1 Timolh.. i, \l.— ^Cf. Alexaad.
Alensii, p. III, q. i.\, memb. 2, arl. 2 et 3; S. Tlioiii.,

\). III, q. xxvu, art. 1; el III Smt., tlist. iil, q. U,
art. 1; et (Juolil). VI, q. vi , arl. I; ^gidius Hoin.

« Ula gratia qua efficimur templum Dei sin-

gnlare, nonnisi renatorum est, quia non-

nisi iiati homines esse possunt. )> Ergo cum
per sanclificationem beata Yirgo sit facta

templum Dei, non fuit ante sanctificata

,

quam nata.

3. Item nulla proprietas perimitur, quam-

diu habet continuitatem cum sua causa : sed

anima contrahit originale a parentibus : ergo

quamdiu proles juncta est matri, non vide-

tur quod ab originah peccato possit mun-
dari : ergo nec sanctificari.

4. Item esse ordinatum supponit esse dis-

tinctum : sed gratia sanctiQcationis ponit

esse ordinatum : ergo nulli potest conferri

nisi habenti esse distinctum : ergo quamdiu

proles conjuncta est mati i, non videtur posse

sanctiQcari

.

5. Item sanctiQcatio (a) in utero est effectus

cognitus soh Deo : ergo de nuUo Sancto

asserendum est esse sanctiQcatum in utero,

nisi de eo, de quo exprcsse legitur in Scrip-

tura tradita a sancto Spiritu. Sed hoc non

legitur de Yirgine : ergo, etc. Juxta hoc

quaeritur : Quare potius in Scriptura sancti-

Qcatio Joanuis Baptistae et Jeremia; expri-

mitur, quam alterius Sancti? Et si tu dicas,

quod illi fuerunt soU sanctiQcati ; tunc est

qusestio, unde hoc sit ; multi fuerunt Sancti

tam in novo, quam veteri Testamento, et

sanctitatis valde eminentis.

CONCLUSIO.

Gloriosa Virgo in utero et ante nativitatem fuit

sanctificata ,
quamquam sanctificationis dies et

hora ignoretur : probabile tamen est , quod cito

post animce infusionem , etiam gratice fuerit facta

infusio.

Resp. ad arg. Dicendum quod pro indubi-

tanti habet hoc Ecclesia, videhcet quod beata

Yirgo fuerit in utero sanctiQcata : et illud ex

hoc patet, quod ejus nativitatera tota Eccle-

111 Sent., diit. III, q. Ili; Richard., III Sent., dist. III,

q. III.— * Bern., Epist. CLXXIV.— ' Ihid.— « Jerem., I, 5,

—'iuc.I, 15. — '/io)?i., VIII, 29. — 9 Aug., Episl. LVII,

c. IX, al. CLXiXVii, n. 31.— (a) Edil. Vea. sanctificati.
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sia celebrat : quod non faceret, nisi sunctitl-

('at;i e.^sel. Si autcni (iiiaTatur qua dic vcl

liora saiK-titicala liicrit, Ikjc ignoiatiir; ta-

raen probabiiiler crcditur, quod cito post

infusioncm aiiiina? fiierit facla iiifiisio gra-

tia'. (^tuiilquid laiuen dc iiora sit, pro certo

lialieiKluiii estquod ante iialivitatcin saiicti-

ticjila fuerit. Licet enim hoc expresse uoii

lialiealiir iii Scriiitiira, liaberi taiiien poti^st

e.\ his quie iu Sciiplura lcguntur. Iii Scrip-

tura namque non legilur, quia cum Evan-

gelia inchoenlur a Joanne, qiii fuit consum-

nialio prophetaruin, et inilinm legis nuvai,

cl beata Viigo nata el conccpta fuit ante

Jounnem ; ideo nihil legitur de ejus n-itivi-

tale vel sanctitlcatione in Evangeliis. llabe-

turtamcniii novo, sive in veleri Testamento,

unde sanctificalio ejns potest elici. In novo

liabetur de sanctiticatione Joannis ; in veteri

(ic sanctificatione Jereiniai : quorum utcrque

legilur in utero sanctilicalus fuisse. El ex

hoc, quasi a minori, coUigitur hoc beatae Vir-

gini fuisse coiicessum, quia, sicut dicit Ber-

nardus, a quod aliis legilur fuissc collatum,

non est credendum Virgini fuisse negalun,»

maxime cum sanclitas Virginis escedat J:-

rcmia? et Joannis puritatem et virginitatem.

In aiiis fiiil virginitas; in iiac cuni virgini-

tate foecunditas. Et si illi sanclificati fuerunt

in utero, quia ad Sanctum sanctorum secun-

dum exprcssionem Piophet;c* accesserunt,

quanto magis in utero illa sanctificari de-

buit, qua; Deum in utero portavit ! Joannes

namque inter cseteros cxpressius de Domino

prophetavit, quia in matris utero dc advenlu

Domini exultavit', et postmodum suo digito

oslendit'. Jeremias ctiam prius Joanne c.\-

pressius prophclavit, cum dixil' : Novum
faciet Bominus super terram, mulier, etc.

In hoc iiamque quod dicit : Novum faciet

Dominus super terram, datur intclligi quod

non ex virili seminc, el quod ille, quem cir-

cumdabit, non erat purus hoino, quia neu-

Inim esset novum. Et in hoc totum compre-

hendit, quod dicit Isaias » : £cce Yirgo con-

' Dan., IX, 24.— * Luc. i, 41.- ' Joan., l, 29. —

ART. 1. QUKST. III. r,l

cipiet, elc. In hoc autem quod subjuugit :

Et circumdahit virum, dat iiitelligerc Chris-

tum ab instanli CKncepliunis fiiisse iierfcctuin

gralia et sapienlia. Pruphetavit nihiluminus

facto : qiiasi enim omnia gesta sua, signa

fuerint noininica' passioiiis. Et proplcrea de
his duolius legilur .specialitcr, quod fuerunt

sanclificati. Et per hos duos datur manifeste

intelligi saiictificatio beata; Virgiiiis. Si quis

aulein veiit diccre, quod ahis Sanclis con-
venit sanctificalio in utero, ut Job qui dicit «

:

Ab infantia crevit mecum miseratio, et ex
utero egressa est mecum; et sicut volunt

quidam dicere de Jacob' : dicendum quod
hoc nec certitudinem habet, nec auctorila-

temapertam, nisi qiiis velit facere Scrip-

tura; violentiam. Et ideo eadem facilitate

contemnitur, qua probatur : et nec aliis vi-

detur fuisse iiisi virginibus haec gratia sanc-

tiflcatioiiis coucessa. Concedendum est ergo
Reginam virginuiii in utcro fuisse sanctifi-

catam
; et rationes qucB hoc ostendunt, con-

cedendae sunt.

1 et 2. Ad illud quod opponitur in con-
trarium de Giossa et Aiiguslino, dicendiiui

quod est duplex nativitas, nalivitas in utero,

et iiativitas ex utero. Nativitas in utero est

ex coiijunctione animae cum carne ; nativitas

ex utero est egressus prolis de ventre. Ver-
bum ergo de Glossa et auctoritate Augustini

intelligilur dc nativitate in utero, non de

nativilale ex utero. In illa enim nalivitalc in

utero fit originalis contractio, et post illam

polest esse sanctiflcatio. Possct tamen dici

quod illud vcrbum Auguslini intelligitur de

gratia regenerante secundum legem com-
munem. Et hoc melius pafet iu libro quarto.

3. .\ii iilud quod opponitur, qiiod non pe-

rimitur proprielas, quamdiu conjuncta est

cum sua origine; dicendiim quod verum est

de illa proprielate, quae habet conservari

cum continu.i influcntia cum sua causa : ta-

lis autem non potest esse iu proposito : et

ideo non habet hic locum.

^Jerem., xx.vi, 2G.— » Isai., vii, H.— »Job, xjiii, 18.
— ' Gen., XXV.
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4. A(l illud quod npponitur, quod esse or-

dinatum proesupponit esse distinctum, dicen-

dum quod vorum est : sed ex hoc non sequi-

lur gratiam sanctificantem sequi nativitatem

carnalem, pro eo quod ante nalivitatem car-

nalem proles distinguitur, et quanlum ad

animam, et quantum ad corpus : licet illa

distinclio ante nativitatem ex utero oculis

corporeis non propaletur.

5 et 6. Ad illa duo ullima, quffi ohjiciun-

tur, jam patet responsio per ca qua; dicla

sunt, etc.

ARTICULUS IL

Consequenter qujeritur quantum ad se-

cundum de virtutis efflcacia; et circa hoc

quaeruntur tria : primo quaeritur, si per

sanctiticationis gratiam immunis fuerit ab

omni culpa actuali ; secundo quaeritur utrum

per priniam sanftiflcationem extincta fuerit

fomitis concupiscentia ; tertioquaeritur utrum

per secundam sanctificationem ablata fuerit-

peccandi potentia.

QUiESTIO I.

An beata Virgopersanctificationis gratiam immxinis

fuerit ab omni actuali peccato '.

Fuudam. Utrum pcr sanctificalionis gratiam mnnda

fuerit ab omni actuali peccato ; et quod sic,

probatur primo per Augustinum,de Natura

et Gralia^ : « De sancta Maria Yirgine nuUam

prorsus, cum de peccatis agitur, haberi volo

quaestionem. Inde enim scimus, quod ei plus

graliae sit coUatum nd vincendum ex omni

parle peccalum, qnod promeruit parere eum,

quem conslat iiulluni habuifse pecccitum. »

Si ergo vicit ex omni parle peccatum, vide-

tur quod immunis fnerit ab omni culpa.

Item Bernardus ad Lugdunenses^ : « Puto

quod copiosius munus gratiae in eam descen-

derit ,
quae ejus non solum sanctificaret or-

' Alex. Alensis, p. III. q. ix , memb. 3, art. 2; S.

Thom.,1). III, q. XXVII, art. 4 ; ^^id. Rom., II Sent.,

disl. III, q. i:i; .MarsUins Ingiicn.. III Senl., q. iv,

art, 1 ; Gabr. Biel, III Sei.l., dist. Iil
, q. I, art. ;i. —

> Aug., tle Sal. ct Grut., c. xxxvi, u. 42. — » Beinard.,

III.

tum, sed eam deinceps ab omni peccato cu-

stodiret immunem. » Ergo videtur quod

nuiiquain peccavit actualiter.

Item sanctiflcatio Yirginis merito eminen-

tior fuit, quam sanclificatio sancti Joannis

Baptistae : sed de beato Joanne Baptista le-

gitur' :

Ne levi saltem maculare vitam famine posses.

Si ergo beatus Joannes vitavit venialia,

videtur quoJ beata virgo Maria omnia vita-

verit peccata per gratiam sibi datam.

Item de nulla anima potest dici* : Tota

pulchra es, amica mea, et macula non est in

?e,congruentius, quam de beata Virgine Ma-

ria : ubi autem est macula vel culpa actua-

lis, vel venialis, vel mortalis, de eo non po-

test recte dici : ergo videtur, quod in Vir-

gine nulla fuerit culpa per gratiam sibi da-

tam.

1. Sed contra, super illud ^
: Spiritus sanc- ^^ °pp-

tus superveniet in te ; Glossa : « Superve-

niens Spiritus sanctus in Virginem, eam ab

omni sorde vitiorum castiflcavit. » Sed hoc

fuit in conceptione Filii : ergo non erat im-

munis ab omni culpa.

2. Item Augustinus, in libro de Perfectione

justitiw'' : « Hominem esse sine peccato in

hac vita de solo Unigenito dictum est. »

Ergo videtur quod hoc non conveniat beatae

Yirgini.

3. Item Magister in littera' : « Mariam to-

tam Spiritus sanctus prajveniens a peccato

prorsus purgavit : » et hoc intelligitur pro

tempore conceptionis Filii Dei : sed nullus

purgatur a peccato, nisi qiii habet pecca-

Uiin : ergo, etc.

4. Item beata Virgo bona conscientia dicere

poterat* : Dimitte nobis debita nostra, etc,

cum sit communis forma orandi omnibus

Sanctis collata : ergo non fuit immunis ab

omni culpa : ergo, etc.

Epist. CLXXIV. — » lu hymn. Eccles. ad Noct. festi

S, .loan. Bapt. — ' Carit. cant., iv, 7. — « Luc. , l, 35.

— > Aug., dc Perfeclione ju.it., c. xil , n. 29. — 8 Ex

Damasc, cie Fide Orlh., lib. IV, c. xv.— ' Maltli.,\i, 12.
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CONCLUSIO.

In gloriosa Virgine nuUum peccatum acluale locum

habuit ; quod plurimis rationibus decuit, atm

sit Dei sponsa et mater, atque peccatorum

advocata.

Resp. ad arg. Dicendum quod beata virgo

Maria per sanclincationis gratiam copiosam

immuiiis fuit ali omni culpa actuali, t.im

mortaii, quam veniali, siout aperto dicit

auctoritas Augustini'. Et lioc congruebat

advocatam generis humani, ut nullum lia-

heret peccatum
,
quotl suam conscienliam

renionleret. riide audivi narrari, qudd ipsa

cuidam persona; revelavit, quod non repre-

hendehat eam cor suum in omni vita sua.

Congruura erat ut heata Virgo Maria, per

ijuam aufertur nobis opprohrium, vinceret

diaholum, ut nec ei succumheret ad modi-

cum. Unde de ipsa exponit tam Bernardus,

quam Auguslinns, illud *
: Ipsa ronteret ca-

put tuiim : si ergo suggestio est caput dia-

holi, nulla sug!,'e?tio ingressum vel locum

hahnit in mentem Virginis; et ita tam a

mortali immunis fuit, quam a veniali. Con-

gruum etiam fuit ut illa, quae placuit Altis-

simo, adeo ut fii-ret ejus sponsa, et niater

Filii Dei unigeniti , sic esset immaculata

mente , sicut intemerata carne. Quoniam

ergo heata virgo Maria advocata est pecca-

torum, gloria et coroiia jnstorum, sponsa

Dei, et totius Trinitatis triclinium, et specia-

lissimum Filii reclinatoriiim ; hinc est quod

speciali giatia Dei nuUum in ea peccatum

hahuit locum. Unde concedendae sunt ratio-

nes, quae hoc ostendunt.

Ttr,i. 1. Ad illud ergo, quoil [)rimo opponilur in

liTnqu'^
contrariiun, quod virgo Maria fuit caslificata

mud^M- ^\y onini sorde viliorum, dicendum quod dif-

fert dicere peccatum, et vitiuyn. Nam pecca-

lum dicilculpam ; vitium dicit culpte seque-

lam. Glossa ergo illa nou vull dicere, quod

' Vid. Conc. Trid., sess. VI, caD. 23. — • Gen., u\, 15.

— • Rom., vin , 3. — ' Rom. vii, 17. — » Quaesl. iii
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iii secunda sanclificalione indigucrit gratia

ad culpam delendam, sed ad culpa; seqiielam

ex originali reliclam.

2. .\il illud quod opponilur de .\ngustino,

quoii a esse sine pecc.ito in hac vila, perlinet

ad solum Unigenilum,» dicendum quod du-

pliciter est loqui de hac vita : aut secundum

omne tempus et statum, aut post usum li-

heri arhitrii : si secundum tempus omne,

hoc convenit soli Filio Dei, quia isle solus

cariiit originali peccalo ; si posl usuin liberi

arhilrii, sic conveuit heata; Virgiiii gratia

speriali, per qiiam immunis fiiit non solum

a morlali, veriim ctiam a veniaii.

3. Ad illiid quod opponitiir de aiictoritatc

Magislri
,
quod Spiritus sanctus Virgiiiem

purgavit, dicendnm quod peccatum dicilur

tri[>li(iter : aliquaiido dicitur cul[ia, sicut

communiter consuevit accipi ; aliquando

pcena peccati , sicut ad Romanos ' : De pec-

cato dammvit peccalum; aliquando dicitur

causa peccati, sicul* : St aulem quod nolo,

malum facio, non ego operor illud, sed quod

hahitat in me peccatum. Dico ergo quod

virgo Maria post secundam .sancliOcatiouem

non fuit a peccato munda ratioue alicujus

maculae, sed solum ratione .ilicujus poenae,

sic it melius infra' manifestahitur.

•i. Ad iliud quod oppoiiitur de petitione

illa : Dimitte nobis , etc, dicendum quod in

pelilione ista virgo Maria poterat petere re-

missioncni dehiti, quod debehat non ralione

sui, .sed ratione aliorummembrorum Christi,

quihus polerat petere ut debila dimitteren-

tur, et bona conscientia illam formire ora-

tionera, non pro se, quia, sicut dicit .\ugus-

tinus , iila non continetur suh illa gener.ali-

tate qua dicitur' : Si dixerimus quia pec-

catumnon hahemus,nos ipsos seducimus,

et verifjs in nobis non est. Unde Augusti-

nus vult" quod ad alios Sanctos pertineat

illa oralio pro sc, ad beatam Virginem non

pro se : et ideo non comprehenditur sub ge-

neralitate praedicta.

huj. art. — •7oan., i, 8. — " Aujj., ile Civil. Dei, lib.

XIV, c. IX, n. 2.



QU^STIO II.

An tn Virginc in prima sancUficatione fiierit

cxtincta fomitis concupiscentia '.

Ad opp. Utrum in prima sanctifioalione in Virgine

fuerit fomitis concupiscentia extincta ; et

quod sic, videtur. Dicitur ab Angelo ei -
:

Ave, gratia plena : ergo ante adventum

Filil Dei fuit replela gralia, et plena amore

divino : sed ubi est aliquo modo concupis-

centia, ibi non potest esse gratia Dei plena :

videtur ergo quod in prima Virginis sanc-

tificatione, fomitis concupiscentia omnino

fuerit extincta.

2. Item uhicumque est fomes, est necessi-

tas ad aliquod peccatum veuiale : ergo cum
in ea nuUa fuerit peccandi necessitas

,
quia

in ca nulla culpa ; ergo videtur quod fomi-

tis concupiscentia in ea fuerit omnino ex-

tincta.

3. Item fomes reddit iilum difficilem ad

bonum, in quo est : sed in beata Virgine

nulla fuit difficultas ad bonum : ergo vide-

tur quod post primam sanctificatiouem non

remanserit in ea coneupiscentiae vitium.

i. Item, si tanta gratia fomitem minuit,

et major gratia magis minuit, et perfecta

totaliter extinguit : sed gloriosae Virgini in

ipsa sui sanctificatione prima collata fuit

gratia perfecta : eigo omuino fuit extincta

in ea concupiscentia.

Fuiidani. Sed coutra : Damascenus dicit , et habe-

tur in littera : « Posl consensum Virginis

praevenit Spiritus sanctus in ipsara, secun-

dum verbum quod dixit Angelus ad eam
purgans eam. » Sed non purgavit a culpa :

ergo purgavit ab originali sequela : haec

autem est fomitis concupiscentia : ergo, etc.

Item Magisler in littera : « Mariam quo-

que totam Spiritus sanctus prseveniens pur-

gavit, et a fomite peccati liberavit, vel fomi-

tem ipsum penitus extingiiendo , vel exte-

' Cf. Alexauder Alensis, part. II, q. cvi, iuemb. 7,
arl 7 ; S. Thomas, p. III, q. xxvii, art. .3; et III Senl.,
disl. III, q. I, art. 2; el Oijusc. III, cap. cxxil; .£gid.
Rom., III Sen^, dist. iii, q. Hi; Richardus, III Seni.,

SENTENTIARUM LIR. III.

nuando : » hoc dicit de sanctificatione se-

cunda : ergo ante ipsam non fuit fomes

extinctus.

Item Bernardus, in homilia tertia stiper

Missus est ' .• « In proposilo Virginis erat

omnium hominum frequentiam fugere , ne

perturbaretur orantis silentiura , aut virgi-

nalis castitas tentaretur. » Ergo videtur,

quod occasione accepta ab extrinseco , exci-

tari poterat in ea fomitis concupiscentia

prava : ergo omnino non fuit extinctus.

Iteni, si omnino fuisset in ea extinctus

fomes concupiscentife , ergo secunda sancti-

ficatio non fuisset opporluna : si ergo oppor-

tuna fuit , videtur quod aliquid reraanserit

in ea fomitis concupiscentiae.

CONCLUSIO.

Gloriosm Virginis fomes in prima sanctificatione

in utero facta consopitus fuit; in seeunda vero

per Spirittissaiicti obumbrationem extirpatus est.

Resp. ad arg. Dicendum quod circa hanc cipin. i

quaestionem est triplex modus dicendi. Qui-

dam dicere volunt
,
quod nec in prima, nec

in secunda saiictificatione extinctus erat in

ea fomes concupisceiitise , sed solum conso-

pilus secundum plus et minus
;
quia fomes

habet causam in carne : unde non directam

habet oppositionem ad gratiam secundum

essenliam , sed secundum inclinationem :

ideo si gratia magna est, fomes minus incli-

nat, quamvis per gratiam non deleatur ejus

essentia. Quoniam er.^o in Virgine magna
fuit gratia in priina sanctilicatione , et valde

magna in secunda ; hinc est, quod in prima

fuit consopitus , et in secunda magis conso-

pitus, quamvis non omnino fuerit extinctus,

vel evacuatus. Sed quoniam caro Christi

sumpta est de carne Virginis , iu Chrislo

etiam nulla fuit concupiscentia fomitis, cum

caro Christi debeat carni Virginis assimilari

post Virginis sanctificationem , sicut caro

(lisl. iii, q. IV ; Thom. Argent., III Sent., dist. lli, q. i,

art. 3. — ^ Luc, i, 28. — ' Bern., super Missus est

,

bom. II.

Improb.
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aliorum assimilatur canii aliorum parcii-

tum, videlur quod Spiritus sanctus secuiido

super oani ailveiiifiis prorsus extinxerit fo-

0|.in. ;. mitem. Et ita pra;dicta opinio non videtur

habere probabililatem. Secundus modus di-

cendi est, quod tam in prima, quam in se-

cunda sanctidcaiione fuerit in ea cxlinctus

fomes, sed aliter, ct aliter. In prima namque

extiiictus fuil iii (piaiilmn rcspicit pcr.-^o-

nam ; in secunda, in quaiituiu respicitnutu-

ram. In prima ergo sanctiflcatione mundata

fuit, ut nunquam pcccaret; in secundavero

sanclincata fiiit, ut germen pia^ prolis emit-

teret sine pcccato, non solum acluali, sed

etiam veniali. In prima etiam sanctificatione

extinctus fuit fomes in quantum rcddil pro-

num ad maluin ; in sccuinla, in quaiitiim

in.|>r..h. difficilem ad bonum. Sed illud difftcile est

inlelligere, quia cum Iioc ipso quod proni

sumus ad malum , difflciles sumus ad bo-

num
;
quomodo extingui potest quantuin ad

pronitatem ad malum, ipso remanente quan-

tum ad difflcullatem ad bonum ? Rursus

qualiter potest inteiligi
,
quod fomes possit

extingui in quantum respicit personam, et

non sit exliiictus in quantum respicit natu-

ram, cum ibi sit uiius fomes, sic diversi-

mode comparatus, et extinctio dicat ipsius

fomilis eradicalionem ? Non videtur usque-

quaque intelligibile quomodo fomes extin-

guatur in prima sanctificatione, et tamen

nihilominus rem^neat respectu prolis pro-

pagandae. Si cnim extinguitur, non ergo

remanet aliquo modo ; nisi quis forte acci-

piat extinctionem largo modo pro ablatione

inclinationis ad malum respectu persona; in

qua est : et ita fortassis inlelligitur pra-dicfa

positio, qiiam satis proliabilem. et ratiouabi-

lem credo. Tertius autem est modus dicendi,

videlicet qucd in prima sanctificatione fuit

fomes in Virgine consopitus; in secunda

extinctus et eradicalus. Fomes enim radica-

tur in carne, et ascendit usque ad mentem.

In prima sanctificalione Virgini collata est

tanla gralia perfectionis
,
quod redundaret

ART. II. QVJFST. II. 71

in ejussensualilatemintantaredundantia,ut

fomilcm adeo leprimeicf , rpiod niilliim ef-

fecfum ad incilandum aliquando haberet. In

secunda autem sancfificatione, in qiia Spiri-

tus sanclus non tantiim descendit in men-

tem, .sed etiam in cirneiu , ct de carnc ope-

ratiis est de ea mirabililer carncm sine

maciila fabricando, reliipiit ipsius carnem

iminacuiatain, extirpando ex ea et fomitem,

ct omnem concupiscentiam : et hoc sonant

verba Bernardi et Magistri, et Damasceni,

sicut patet in auctorilatihus in opponendo

liabifis. Unde rationes probanles, qiiod in

prima sanclificatioiie noii fuit fomes omnino

extinctus, concedendae sunt.

i. Ad illud quod opponifur, quod virgo

Maria fuit gratia plcna in prima sanctifica-

tione , dicendum quod alifer fuit plena in

prima, sed et aliter in secunda. In piima

fuit plena secundiim quod expediebat ad

mcritum ; in secunda, secundum quod ex-

pediebal ad concipiendum Fiiium Dei. Et

ideo prima sancfificatio respiciebat Virgi-

uem secundum animam ; secunda autem

respiciebat Virginem totam, secundum quod

dicit Magister : « Mariam quoque totam Spi-

ritu sancto praiveniens, » elc.

•2 et 3. Ad illud quod opponitur : a Fomes

impellit ad necessifatem ad peccandum ve-

nialiter, et ad difficultatem ad bonum, » di-

cendum quod illud est verum ubi est fomes

in vigore suo, ubi scilicet non reprimitur a

gratia movente ad confrarium : et ideo non

habuit locum in Virgine, ubi fuit giatia per-

fecfa tranqiiiilans ejus aniinam et potentias.

Et sic pafet responsio ad illa duo.

4. Ad illud ipiod objioitur de perfcctione

gratia;, dicendum qutid gratia quag directe

respicit animam , minuit fomitem quantum

ad inclinationem, sed non oportet ut minuat

quantiim ad radicem : et ideo non sequifur

qiiod per i)erfecfionem illius gratia; fomifis

concupiscentia evellatur , sed solum ut ejus

inclinatio consopialiir : et boc quidem con-

cedendum est fanquam verum.



72

OU^STIO III.

An ilarice in sccunda sanciificatione (a) ablata

fuerit peccandi potentia '.

Fundam. UtruQi jn sccunda (o) sanctifieatione ablata

fuerit ab ea peccandi potentia ; et videlur

quod sic : primo per Ambrosiiim, in libro

de Yirginitate beatce yiryinis^: « Impossi-

bile fuit uterum Virginis, quem Filius Dei

inhabitando consecravit, alienae copula? coitu

incestari. » Sed similis ratio fuit de aliis ge-

neribus peccatorum : ergo videtur quod

nullo alio peccati genere poluit maculaii

post conceptionem Filii Dei.

Item vituperium esset Christo , si haberet

matrem peceatricem : si ergo Christo in

nullo potest fieri contumelia , videtur quod

post ipsius conceptioneni in beata Virgine

non potuerit esse culpa.

Item, si beata Virgo potuit peccare, potuit

in peccato perseverare : ergo potuit dam-

nari : si ergo Matrem Dei, et Reginam coe-

lorum in inferno damnari omnino est im-

possibile, ergo et illud ex quo sequitur, s -i-

licet hoc quod ponitur ipsam posse peccare:

ergo, etc.

Item dignior iuit Mater Chi'isti ex hoc

quod Mater Dei effecta est, quam sit aliquis

angelus in ccelo : si ergo angeh boni in gra-

tia sunt confirmati, multo magis et Mater

Dei : ergo, etc.

Adopp. Sed contra 1 '
: Tuam ipsius animam

pertramibit gladius ; hoc verbum trac-

tans Damascenns dicit ' : « Dolores, quos

Virgo efiugit pariens, hos in Christi passione

sustinuit, ita quod gladius animam ejus

pertransivit. » Ergo ipsius anima fuit in

Christi passione turbata, et ita perturbat.i :

si ergo potuit perturbari , vidi^tur quod po-

tuit ad veniale pertrahi.

2. Ilem Augustinus ', in Qucestionibus

' Cf. Alex. Alens., p. III, q. ix, menib. :i, art. I;

S. Thoni
, p. III, q. xxvi, art. C ; et Quol. 5, V. vi, art. 1

;

et 111 Sent,, dist. iii, q. f , art. 2, ad 4 ; /Egid.
Rom., 111 Sent., dist. iii, q. iv; Richardus, III S^nl..,

di.-t. iit, q. iv; Thom. Argent., III Sert?., dist. iii, q. i.
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Novi et Veteris Testamenti , tractans illud :

Tuam ipsius animam pertransibit gladius

:

« Animam, ait, sic hic utique signavit, quod

Maria, per quam gestum est mysterium in-

caruationis, dubitaret, non tamen in dubita-

tione permaneret. » Si ergo postquam genuit

Filiuin Dei, potuit duliitare in flde, potuit

peccare.

3. Item potentia moriendi consequitur po-

tentiam peccandi : sed beata Virgo Maria

post conceptionem mori poluit : ergo vide-

tur quod peccare potuit.

4. Item impotentia peccandi spectat ad

statum comprebensoris : sed beata Virgo,

ex hoc quod FiUum Dei geuuit, non est po-

sita extra statum viatoris : ergo videtur quod

non sit ei ablata peccandi potentia,

CONCLUSIO.

Gloriosa Virgo post Filii Dei conceptioiiem peccare

71071 potitit , 71011 propter aliciijus potentice amis-

sionem , sed propter potentice in bono confirma-

tionem, et defectus ablationem.

Resp. ad arg. Dicendum quod in secunda

sanctificatione non tantum fuit data Virgini

gratia sanctiflcans , sed etiam gratia in bono

conflrmans : et hoc, quia fllio suo adeo fuit

conjuncta, ut nuUo modo permilteret eam a

seipso sequestrari. Propter quod notandi

sunt gradus divinoruin beneflciorum. Chris-

tus enim, qui fuit Sanctus Sanctorum, fa-

cultateni liabuit vitandi omne peccatum , et

impossibilitatem committendi aliquod pec-

catuni. Aliivero fllii hominum difflcullatem

habent ad vitandum peccatum, el uecessita-

tem ad committendum ; et hoc quidem com-

petit omnibus generatis de massa peccati.

Ab hac ergo massa hberata fuit Virgo Maria

in prima sanctificatioue, fiberata etiam fuit

in secimda : sed in prima fuit conformis aliis

sauctificalis , in secunda vero facta est cou-

art. 'i. — 2 j\iul)r., rfe Instii. Viry.et Virgitvt. Maria,

c. VI, n. 44. — 5 iuc, II, 25. — * Damasc, de Fide

Ortliod. , lib. IV, c. XV. — ' Imo auctor, quisquis ille

sit, Quaist. vet. et nou., Tesl., q. Lxxni, inter operas.

Augustini. — (o) Edit. Ven significalione.
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formis Filio, quem gpnuit. In prima nain-

que sancliftcatione dala est ei poteslas et fa-

cultas vitandi omne jiorcatum mortale, data

est eliam facullas vitandi freciuentiam ve-

nialium, daUi est etiam nihiluininus facultas

vitandi omne peccatum, non tantum parti-

culariter , sed etiam univcrsaiiter. Et in liis

trilins gradibns patent (res gradns sanctifi-

cationum , videlicet Joannis Baptistae , Jere-

niisR, et Maria!. Nam prima comlitio fuit Je-

remia;; secunda vero Joanuis; sed ista tertia

virginis Mariae, quae plus ad Filii accessit

purilatem per vilae meritum. Sed cum Sanc-

tum Sanctorum gestavil in ulero suo , tunc

sanctiticata fuit conformiler Filio suo, non

tantnm quantum ad impotentiam ad pecca-

tnm, scd etiam quaidnm ad impossibilita-

tem labendi in aliquod peccatum. Inile sicut

impossibile fuit propter iionorem Filii sui

,

ut aiium haberet filium ; sic impossibile

fuit , ut unquani ulterins haberet peccatnm.

Sicul etiam impossibile fnit, ut car)iis virgi-

nitas violaretur, in qua Filius Dei habitave-

rat; sic impossibile fnil, ut mentis sanctitas

aliqua culpa macularetur. Ad cujiis testimo-

nium valet ,
quod quidam Juda?i asserunt,

hoc mirum fui.sse in Virgine Maria, quod

cum esset pulcherrima , lamen a nullo uu-

quam viro fuerit concupila. Nec vilipenden-

dum est illud infideiium testimonium : opor-

tet enim ' (€Stimo7iii(m habere ab his , qiti

foris siint. Concedends sunt ergo rationes

oslendentes, qnod beala Virgo Maria post

Filii Dei conceptionem peceare non potnit,

non propter alicujiis polentife amissionem,

sed propter potentia? confirmationem et de-

fectus ablationem.

i. Ad illud ergo quod primo opponilnr,

qnod beata Virgo fuit perturbala, dicemlum

quod immensilas illa doloris non refertnr ad

partem animcc rationalem , sed sensibilem.

Fnde anima slat ilu pro illa parle, .=ecun-

dum {luam convertitur ad corpus : unde non

fuit perlurbata secundum quod perturbalio

dicit deordinationem in parte rationali.

{a) Cal. edit., Jereiuias, iuendose.
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"2. .\d iilud qnod opponitur de auctoritate

QucEstionum Novi el Veteris Testamenti,

quod beala Virgo dubilavil, diccndnm quod

non conslat liltrum illum isse Auguslini,

propter hoc quod ibi multa sunt qnaj non

videntur esse verba Angustini : verumta-

men ne fngam petcre videanuir, dici potest,

qiiod e.st ilubitatio pioveniens e.\ fldei debi-

litate, et est quKdam dubilatio proveniens

ex admiratioiiis immeiisilate
,
qna dicilur

homo dubilare cum stupescit , et quasi fit

totus extra se ex intuilu rei admirabilis : et

hoc modo intelligendum est Virginem dubi-

tass:', non proptcr defectum fidei. Indnbi-

lanter enim credendum est, quod Virgo

Maria sem[ier in fide stetit : unde in cafldes

sibi invenit soliduin fiiiidann-nlum. Unde

discipulis nou credentibus et dubitantibus

,

ipsa fiiit in qua fides Ecclesi;e lemanserat

solida et inconcussa : et ideo diein sabbati

solemnizat iii honorem ejus oninis Ecclesia.

'.i. Aii illud qiiod opponilur, quod potuit

mori, dicendum qnod non est simile, pro eo

quod non fuit decens Filium Dei babere

matrem immortalem, cuin ipse esset morla-

lis; sed valde indecens esset, si haberet ma-

trem peccatricem : qnamvis liieronymus

dicat ',
quod solum pcccatrices niunerantur

in geucalogia Salvaloris : hoc eiiim non est

propter peccatum, sed propler aliquod spe-

ciale factum, propter quod illae miilieres ex-

primuntur in Scriptura , et completur in eis

illa prophetia ' : Emilte agnum, Domine, do-

minatorem, etc, quod de Rnth exponit Ilie-

ronymus («:. Unde per petram deserti inlel-

ligitnr Iluth, ut dicit liieronymus. Quidquid

tamen sitde parentibusremotis, nulli tamen

dnbium est de Malre Dei
,
quin talis debue-

rit esse, qua> non potucrit redargui de pe'"-

cato, quia fuisset ad improperium Cbristi.

•i. Ad illud quod opponitur de impossi-

bilitale peccandi, dicendumqiiod verum est,

quantnm est de lege comnuini : scd nihil

iuipedit quin de gratia spirituali possit alicui

' I rim., 111,7. — ' Hicron., Commenl. in ilallh.,

r I. — ' hai., xvi, \.

Dnbilatio

pruBdmi.

S.iblii-

tum cur

in huuo-
rem

bcatee

Virginis

cclebro-

tur.
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concedi in via, quod aliis communiter datur et ratioue passibilitatis, quae est culpae pcena

:

in patria, et illi personse prajcipue, quae in et utroque modo fuit peccato obnoxia Mai-ia

terris degeiis regina erat eorum, qui exul- ante sanclificationem; secundo modo, pos-

tant in coelis. tea. Et sic patent illa duo.

PARS II

DTRDM CARO CHRISTl IN ABRAHAM FUERIT

DECIMATA.

EXPOSITIO TEXTUS.

Ciira autem illa caro, cujus exccllentia, elc.

Supra ostendit Magister qualiter beata

Virgo fuerit sanctificata, ex qua caro Christi

est assumpta; in hac vero parte, ad majo-

rem intellectum , inquirit utrum caro Chri-

sti in Abraham fuerit decimata. Dividitur

autem ista pars in tres partes, in quarum
prinia inquirit Magister utrum caro Christi

poluerit decimari, vel debuerit in Abraham

;

in secunda, post hnjus determinationeni,

elicit quamdam conclusionem
, quod taro

Cha-isti non fuit caro peccati, ibi : Quocirca

'primitimm nostrce mass(e,eAc. intertiavero

et ultima dissolvit quamdam dubitationem

de formatione corporis dominici , ibi : Uli

autem sententiOB, etc. Subdivisiones autem

partium manifestae sunt in littera.

DUB. I.

Illa caro , etc.

Contra : Videtur hoc falsum, quia non est

peccatum nisi in anima, vel ratione aniiuse

:

sed caro illa non fuit ante nata, quam Verbo

unita : ergo non fuit peccato obnoxia. Item

beata Virgo ante conceptionem Filii IJei fuit

sanctificala : ergo caro ejus non fuit peccato

obnoxia.

Resp. Dicendumquod,sicultactum fuit in

praecedentibus', aliquando peccatum dicitur

ipsa poena, vel sequela : dico ergo quod caro

non dicitur obnoxia peccato ratione culpae,

sed ratione fceditatis quae est culpae sequela (o)

,

' Art. 1, q. 1, in resolutione argumenti.

DUB. II.

Primilivam nostrae massJB, etc.

Contra : Videtur hoc esse falsum, quia

cum incarnatus sit in fme saeculorum, po-

tius videtur assumpsisse rehquias nostrae

massae
,
quam primitiva.

Resp. Dicendum, quod primitiva nostrae

massae dicitur Chrislus assumpsisse triplici

ratione. Nain primitivus dicitur ab eo, quod

est primum : primum autem dicitur aliquid

secundum ordinem dignitatis : et sic non est

dubium quin Christus assumpserit [b) nostrae

carnis primitiva, pro eo quod ejus caro exce-

dit ornneni dignitatem carnia humanae. Se-

cundum autem quod primitivus diritur a

prioritate secundum tempus, dicitur Christus

assumpsisse primitivum nostrae massae non

per prioritatem, sed per conforraitatem et

similitudinem. Duplex, est autem ratio con-

formitatis ibi : una quantum ad qualitatem,

alia quantum ad virtutem : quantum ad

qualitatem, quia sicut caro quae in principio

fuit creata, caruit omnis vitii corruptione;

sic etiam et caro a Verbo assumpta. Quan-

tum vero ad virtutem est similitudo, quia

in his quse a principio nascuntur , intensior

est naturae vigor, ut ad maturitatem per-

(ingat : et talia dicuntur pr?!/m7iwa , id est,

primi fructus, qui debeljant oCferri Domino

:

talis autem fuit caro Christi. Et sicpatet pro

quanto dicatur primitiva : tum propter digni-

tatem, tum propter munditiae qualitatem,

tum propter virtutis vigorem, propter quam

caeteras praecellit, prius pertingens ad matu-

ritatem perfectionis et dulcedinis gloriam
;

et pro tanto dicitur assumpsisse primitiva

nostrae massae : et per hoc patet determi-

natio rationis, procedit enim secundumquod

dicitur a prioritate originis.

(a) Edit. Ven. causa. — (6) Ccet. edit, assumpsit.
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DUB. III.

Sola illius non esl caro , i>tc.

Contra : Si conrupiscentia est vitiuiu et

defeclus, non ergo est generatiouis priiici-

pium. Niliil ergo est dictu : Non ewn mater

concupiscenf ia concepit.

Resp. Dicenihim, quod litlcra illa potest

inteiligi uno modo, quod concupisceulia sit

nominativi casus, et sit conslructio appo-

siliva: et tuuc negat Magisler, quod Cln-i-

stum non concepit coucupisceMtia, sed gratia

tamquam mater, pro eo quod concupiscentia

locum tenet matris in generalione fdiorum

peccati, secundum illud Ezechielis ' . Pater

tuus Amorrhmis , et mater tua Cethcea , ut

per Amorrhaeum intelligamus diabolum, et

per CethaMm coucupiscentiam. Sic ergo e

contra gralia est maler iu generalione spiri-

tuali : et quia Christus non habuit peccatuin

in generatione, sed gratiam, ideo polius dici-

tur mater gratia, quam concupiscentia. Sed

licet isto niodo posset intelligi, tamen est

alius modus magis consonus veritati, ut hoc

quod est concupiscentia et gratia sit abla-

tivi casus, et construatur cum hoc verbo

concepit, non secundumhabitudinem causae,

sed secundum habiludinem concomitantia^:

et hoc quod dicitur Mater supponat pro Vir-

gine Maria, et est sensus : Mater, id est virgo

Maria non concepit concupiscentia concomi-

tante, sed concomilante gratia : el lunc non

notaturquod concupiscenliasit alicujus con-

ceptionis principium , sed vitium concomi-

tans. Et sic patet responsio ad objecta.

DUB. IV.

Tolum incarnatum , etc.

Contra : Si enim totuin est qiiod liahet

partemet partem, et Verbumiiiinplicissimura

est, male dicitur quod totum incarnatum

est.

> HzKfi., XVI, i:,.- « QuiBsl. I.— ' tf. Hi.iljar(luf

,

III Sfitl.. ilisl. III, Brt. iii, q. iii SlepL. BriUef., III Senl.,
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Resp. Dicendum, quod totum potest accipi

privalive, vel pD.sitive. Si privalive, tunc

dicitur Verbum iucarualum tolum,quianon

habet partes, secundum quas incarnari ha-

beat. Alio niodo dicitur positive ; et tunc

dicitur dupliciter: quia fofuwi uno uiodo est

ideiu
, quod e.\ suis parlibus conslitulum;

alio modo est idem, quod perfectum. tlt se-

cuiidiim quod totum dicil inlegritalem, non

dicilur de Verbo; sed secundum quod dicit

totalitatem perfectionis, et secundum quod

dicit privationem partis el partis : et sic

patet quod illa objectio non proceilit recte,

pro[)ter diveisam acceplionem hujiis voca-

Inili, quod est totum. Sed hoc melius in

priino iibro, distinctione xxix', invenitur

determinalum.

AliTICCLUS I.

.\(I intelligentiam hujus partis
,
juxta tria

quae Magister determinat, iiicidit bic quaes-

tio : primo quaerilurde Cliiisli decinialione;

secundo qiueritur de carnis Christi Iraduc-

tione ; tertio de dominici corporis forma-

tioiic. Circa primum qureruntiir duo : primo

quseritiir ulruiu aliquis possit decimari in

parentibus ; secundo quaeritur utrum Chri-

stus in Abraham fuerit decimatus.

QU^STIO 1.

An aliquis possit decimari in parentibus '.

riruni aliquis decimari habeat iu paren- Fund.m.

tibus ; et probalur, quod sic
, per illud Apo-

stoli *
: Per Abraham, et Levi, qui decimas

accepit, decimatus est.

Ileiii lioc ipsum videtur per Auguslinum,

super Genesim ad litteram, et habetur ia

Glossa ' : « Sicut, Adain peccante, peccaverunt

qui erant in iumbis ejus; sic Abraham dante

decimas, qui iii lumbis ejus erant, decimati

sunt. » Sed constat, quoil proles potuit pec-

care in Adam : ergo et decimari in Abrahani.

«lii-l. 111, <|. III. — ^ Htbr., \ii, 9.— • Aug ,rff? Oen. tnl

^((.,lib. X, c. XII et XX.
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Item lioc ipsum videtur ratione : (luia

proles in parentibus potest liberari , et in

servitnfem redigi, quia servus natus est ser-

vilis conditioiiis: ergo pari rati^^ne videtur,

quod in parcnlibus dantibus deeimas fdii

habeant decimari.

Item decimatio actus est figuralis : sed

figura non tantum est respectu prffisentis,

sed praeteriti et futuri : ergo videtur qnod

non tantum possit decimari in propria per-

sona filius, sed etiam in parente tamquani

in causa et materia.

Adopp. Sed contra : i. Augustinus , s?/per Gene-

sim ad litteram : « In lumbis Abraba; illud

decimabatur, quod curabatur. « Sed filii

Abraham non sunt curati ab originali, imo

nati sunt cum peccato originali : ergo non

videtur quod in Abraham fiierint decimati.

2. Item, cum decima dalur de frnmento,

non propter hoc datur decima de illo fru-

mento, quod dcl'et nasci de grano : ergo

pari ratione, cumdatur decimapro homine,

non videtur quod ille, qui nasciturus esl cx

eo, decimetur in eo. Sicut enim homo estin

homine seminaliter, sic granum in grauo :

ergo ratio ista bona non videtur.

3. Item, sicut circumcisio remedium est

contra originale in lege figurse , et baptis-

mus in lege gratiae, sic decimatio in lege

naturae, ut dicit Hugo de sancto Victore '.

Si ergo nullus in ventre matris poterit bap-

tizari, nec circumcidi, ergo nec decimari.

4. Item aut decimari est per decimam

curari, aut decimari est ad decimam obli-

gcri, aut decimari est de aliquo partem deci-

mam dare, aut decimari est per decimam

praefigurari : sed nullo istorum modorum

fuit in Abraham Levi decimatus : quia non

per decimam curatus; nec ad dandum deci-

mas obligatus, cum potius reciperet; uec

decimam dedit, nec per decimam figuratus

fuit : ergo nullo modo videtur decimatus

fuisse in Abraham : et si ille non fuit deci-

matus, pari ratione nec aliqui alii.

' Hug. de S. Vict., lib. I, part. xi, c. ill et deinceps,

et lib. II, part. xi, c. v.— ' Aug., de Gen.ad litt.,c. XX.

CONCLUSIO.

Proles aliquo modo potest in parentibus dedmari,

secundum eum modum , quo dedmatio nihil 'po-

nit in adu drca dccimatos, scd secundum signi-

(icationem prcBsentium et futurorum.

Resp. ad arg. Ad praedictorum inteUigen-

tiam est notandum
,
quod decimatio fuit

actus moralis, sacramentalis et figuralis.

Secundum quod fuit actus moralis, sic deci-

matio dicitur alicujus certai partis donatio

ad sustentationem eorum
,
qui serviunt Do-

mino, et deputati sunt cultui divino : et hoc

modo decimatio perseverat usque modo.

Secundum quod decimatio est actus sacra-

mcntalis, sic decimatio est alicujus partis

donatioad curationem morbi originalis. Se-

cundum autem quod decimatio est actus

figuralis, sic decimatio est decimae partis

donatio ad praefigurationem curationis uni-

versalis
,
quae futura erat per oblationem

Christi. Duobus primis modis accepta deci-

matio respicit tantum lempus praesens, quia

non datur nisi de hoc quod habetur , et non

curatur nisi quod jam habet morbum. Ter-

tio autem modo decimatio accepta non tan-

tum est praesentis , sed etiam futuri, pro eo

quod fjgiiratio est signatio : et signatio non

taiitum extendit se ad praesentia , sed etiam

ad futura : et boc modo dicuntur filii Abrahae

decimati in Abraham : quia per illam deci-

mationem praifigurati sunt omnes filii Abra-

ham curandi esse per eum, qui figurabatur

per Melchisedech , id est per vcrum sacer-

dotem Christum. Et hoc est quod dicit Au-

gustinus , suT^er Genesim ad litteram ' .•

« Cum ipsa decimatio ad praeflgurandam

medicinam pertinuerit, ille in Abraham deci-

mabatur, qui curabatur, non quando praefi-

gurabatur, sed quando illius figurae veritas

implebatur. » Concedendae sunt ergo ratio-

nes ostendentes, quod aliquo modo potest

decimari proles in parente, secundum eum

modum quo decimatio nihil ponit in actu

circa decimatos, sed solum secundum signi-



(icatuiiieiu, (lUte nou tanlunipst prajseutium,

sed etiam futurorum.

1. A(l illud (juod oppouitur de auctoritate

Augustini, diciMidum quod, sicut patel ex

verbo priecedculi, urjrecimab.itur^iuodcura-

batur, D non dicit concomitauliam secuudum

idem tempus ad Iioc quod est decimari; imo

polius se extendit ad omne tempus : et pro

illo tempore reddit loculioncm veram, in

quo implebatur veritas figin-a?.

2. Ad illud (juod opponitur, (|uod nou

datur decima de grauu quod uon cst iu re,

sed solum in ratione seminali , dicendum

quod non est simile, quia dccimalio, pruut

est actus figuralis, uon sc extendit ad siyui-

ficandum aliquid circii grauum, sed ad signi-

flcandum aliquid circii genus humanum.

Unde granum respicit ut matcriam, circa

quani habct cxerceri, non circa illud quod

per ipsum habet siguiQcari : et quia exer-

cilium requirit UKitcriain prBesentcm, sigua-

tio se extenditad futura, ideo non est simile.

3. Ad illud quod opponitur de baptismo et

circumcisione, diceudum quod non cst si-

niile, nisi in quautum decimatio est actus

sacramenlalis legis natura- ad remediuiu

originalis peccati : hoc modo non est nisi

circapra'sens,sicutcircumcisiootbaptismus.

Secuiuiuni autem quud est actus liguralis,

sic non est simile. Si autem quaeratur quare

circumcisio et baptismus non potest esse

uctus figuralis, sicut et decimalio, diceudum

quod ratio hujus est : quia circumcisio et

baplismus est actus in persona; decimatio

autem, cum sit dccimai partis oblatio, est

actus pro persona. Et quia oblalio potest

fieri pro eo quod est, ct quod futurum est

;

et circumcidi et baptizari nouuisi in eo,

quod jam est : liinc cst
, quod actus deci-

uiaudi potuit se exteudi ad futuros, et uon

aclus circumcideiidi vel baptizandi.

4. Ad illud quod qua;ritur, quomodo pro-

' Alei. Alcus., p. III, q. IX, uieiub. 3, ail. 4; S.Tli.,

p. III, ii.xnxi, url. 8;et III Sen<., dibt. iii, g. iv,art. i;

.ICgiil. Rom., III i>ent., dist. III, dub. lli, q. li;

ItiiharJ., III Seiit., dist. lll, art. 3, q. Iii; btcpb.

Brulef., III Seni,, dist. iii, q. ii; Mur^il. lui^ueu.,
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les dicitur decimari iii parente ; diccndtim

quod decimatio idem est quod prajfiguratio

curalioiiis. Uiide nullo istorum modurum

accipilur, qui in opponendo assigiiantur; et

idco insufficicutcr procedcbal illa objectio.

QU.^STIO II.

An Christus in Abraham fuerit decimatus '.

Utruiu Christus in Abraham fucrit deci- .\.iopp.

matus ; et quod sic, videtiir auctoritate Apo-

stoli ' : Per Abraham, et Levi decimatus est

:

ailhitc enim in litmbis patris erat, nuandu

obviavit ci Mclchisedcch. Scd Christus fuil

iu lumbis Abraha;, quaudo decimas illas

dedit : ergo fuit decimatus, sicut et Levi.

'2. Item, sicut dicit llugo de Sancto Vic-

tore '
: « i'cr decimas sigualur ipse Chri-

stus. » Ergo videtur quod ipsa decimatio,

iii quaiilum cst aclus figuralis, priiicipalius

respicial Chrisluin, quam alios fiUos Abrahae

:

crgo magis videtur quod debeat dici deci-

matus, quam ahi.

3. Itcm niliil plus rcquirilur ad decima-

tionem, nisi quud illud realiter impleat iii

prole, quod signatuiu fuil iu decimalione

Abraha; : sed hoc fuit uuixiinc imp'clum iu

Christo
,
qui seipsum obtulit hosliam Deo et

Patri per oblationem corporis et sanguiuis

sui.

4. Item tota caro Christi fuit iu carne beafae

Yirgiuis : sed caro Virgiuis habuit deciiuari

in Abraham : ergo et caro Christi.

Sed contra : .\ugusliuus, iu libro decimo Fondtm.

super Cencsim ad Ulteram ' . « lile uou csl

decimatus, cujus caro uon fervorem libidi-

niSjSeu vulneris, sed naturam (a) medica-

minis traxit. » Christus autem fuit htijus-

modi : ergo, etc.

Item, sicut se habet Adam peccaus ad

posteros, ita Abraham iii dando decimas

:

sed quamvis Chrislus esset iu Adam pec-

III Scnt., q. IV, urt. 2; Gubr. Biol., 111 Seiii., disU lli,

q II.— «Wcir., VII, 9-Hi— » llii^'. do S. Vict., lib II,

parl. I, c. V. — * Aug., </<-• Oenes ad litt., c. xx, a. 36.

(n) idit, IkneU; tervoreui vuUieris, sed uiatenuui.
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cante, noa dicitur Cbristus peccasse iii Adain

:

ergo pari ratione in Abraham dante decimas

non arguilur decimatus.

Item decimalio vel erat curatio , vel cura-

tionis prseflguralio : sed Cbristus nec ibi cu-

rabatur, nec curari praifigurabatur : ergo

videtur quod ibi decimalus non luerit, scili-

cet in lumbis Abrahaj, sicut et Levi.

Item, si Christus decimatus fuit in lumbis

Abrahae sicut et Levi , ergo nuUa est argu-

mentatio Apostoli '
,
qua probatur majus

esse sacerdotium Mclchisedeoh sacerdotio

levitico
,
per hoc quod Levi decimatus fuit

in Abraham. Quod si raliocinatio Apostoli

recta est , restat ergo quod Christus non de-

cimatus fuit in Abraham.

Est ergo quaistio juxta hoc, unde tenet illa

consequentia
,
qua probat Apostolus majus

esse sacerdotium Melchisedech sacerdotio le-

vitico
, pro eo quod Levi obtulit decimas

Melchisedech : viJetur quod non cogat, quia

secundum illam rationem posset argui, quod

major est dignitas unius sacerdotis pauperis,

quam Papae , esto quod pater Papse dederit

decimas simphci sacerdoti.

CONCLUSIO.

ChristiiS non fuit decimatus, cum decimatio futuram

curationem figuraret : Christus autem in lumbis

Abraha fuit ibi sicut medicina.

Resp. ad arg. Dicendum quod , sicut dicit

Magister in littera, immo Augustinus, super

Genesim ad liUeram ", Christus in lumbis

Abrahae non fuit decimatus. Et ratio hujus

est, quia decimatio praeflgurabat futuram

curationem. Quia ergo Christus in lumbis

Ahrahae non erat sicut curatione indigens

,

sed potius sicut medicina; hinc est quod de-

cimatio ad ipsum non perlinebat. Sicut

etiam in Adam illi soH peccaverunt, qui se-

cundum carnalem generationem , et concu-

piscentiam seminalem, ab ipso procedunt

vel processerunt : ita illi soli in Abraham

decimati sunt ,
qui ab ipso secundum ratio-

1 Hebr., VII.— = Aug., loco c\\..—<'Roiii., v, 12.

nem seminalem prodierunt. Et ideo ab illa

generalitate excluditur Christus, qua dici-

tur' : Omnes in Adam peccaveriint ; quia

non processit ab ipso secuudum libidinis ar-

dorem, sed secundum Spiritus sancti opera-

tionem : sic est iu proposito intolligendum

de deciinatione.

i. Et per hoc patet responsio ad illud

quod primo opponitur in contrariuni
,
quo-

niain Chiistus in luiubis Abrahae fuit, et

Levi ; si'd non eodem modo : et propterea

non sequitur
, quod sicut uni competit deci-

mari, ita conveniat alteri. Decimatio enim

non tantum respicit esse in lumbis , sed

etiam modum essendi secundum traductio-

nem originalis peccati.

2. Ad illud quod opponitur, quod Christus

flguratur per decimam oblatam ; respondeo

dicendum : Decima oblata non decimabatur

;

sed deciiuatio potius respicit illud quod re-

manet in alio, sicut dicit Ilugo : quia rema-

net imperfectio, ablata unitate, quae est per-

fectio denarii, per quod signatur futura cu-

ratio. Unde sicut alii flgurantur in illa

decimatione curari, sic Christus figuratur

ratio esse medicamenti.

3. Ad illud quod opponitur
,
quod in illa

decimatione signatur oblatio Christi , dicen-

dum quod verum est : sed non signatur

Christi oblatio tanquam pro quo fleret obla-

tio, sed tanquam quae offertur pro aliis. Et

quoniam decimari dicitur ille
,
pro quo of-

fertur oblatio decimae, hinc est quod actus

decimationis non debet Christo attribui; ali-

ter enim ibi praefigurabatur Christus , aliter

alii.

4. Ad illud quod opponitur, quod caro

Christi fuit iu beata Virgine, et caro Virgi-

nis in Abraham, dicendum quod ibi est so-

phisma secundum accidens, quia variatur

modus essendi hinc et inde. Alio enim

modo fuit caro beatae Virginis in Abraham

,

aliter caro Christi in matre sua
,
quia beata

Virgo processit secundum legem concupis-

centiae, Christus vero minime.

5. Ad iUud quod quaerebatur de auctori-




