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PROLOGO.

En ningun. hombre estd tan. oscurecida
la razon que pueda desconocer & su Au~
tor enteramente ; € ;:gnbrar una verdad
‘de que da testimonio toda la naturaleza.
‘Saber que existimos . es saber que existe
un Dios ; y nuestra idea est& tan fnti-
-mamente unida con la suya, que no po-
‘demos reflexionar un: poco sobre mosotros
‘mismos sin quedar sorprehendidos de la
ddea del Sér supremo que encontramos en
el fondo de nuestra alma. Ast es que aun
aquellos hombres. desalmados .que se es-
fuerzan en arvancar de sa espiritu esta
-persuasion 5’y en inventar sistemas que,
haciendo por .lo menos dudar. & los de-
mas, aumenten el nimera-de. incrédulos,
-han éonfe.riz’do,,\m' las mas criticas cir-
cunstancias que nao podian dejar.de creer
la existencia de. un Sér suprémo . -
Y ast si nos dcupamos en-demostrar la



existencia del Criador, y en hacer sentir
4 todos la presencia de aquel Dios gue
sostiene y anima el universo, no es para
desengafiar d los ateistas (porque ni ﬁéy,
ni puede haber quien lo sea por principios
§ sistema); sino para fijar la incertidum-
bre de algunas almas' débiles, que fluc~
‘tihan entre la verdad mas.clara y el er-
ror mas groscro; para prevenir las dudas
-que podian oscurecer una wverdad . que
nace com mosotros; para.wo dar un mo-
mento de paz.& los pecadores, obligdndar
dos 4 volver al dinico camino que puede
conducitlos & la felicidad ; y para cosso-
dar & los justos que , viendo. & Dios en to-
:das las> cridturas , y encontrdndolo den-
tro dentro. de.st. mismos, se¢ penetran de
Jos mas vivos .seutimientes .de- amor , de
gratitud y de reconocimienta; y enama-
-rados de su‘invorruptible hermosura sus-
- .piran por: aguel dia dichoso en que po-
-drdn verlo>cara & cara> Si los impfos e
‘ocupan noche. y dia ¢n compatir las mas
claras verdades, y ew socavar todos los
Fundamentos .de la religion y la moral,



tpor qué las personas piadosas y temero-
sas de Dios.no han de procurar poner en
manos de todos, como un antidoto, aquellos
libros quesfiyan la sncertidumbre del espi-
ritu, y arrancan 4 las pasiones las armas
de que se valen para combatir los mas juss
tos remordimientos de la conciencia? Ese
tos motivos nos movieron 4. traducir este
tratado. - . . .
La primera parte so ha escrito par~
ticularmente para aquellas personas que,
distraiday continuamentk éox las ocupa-
ciones de la vida, no tienen lugar para
reflexionat_despacio sabre las miras be-
néficas del. Criador, y viven.con las cria-
turas, y se sirven de cllanwu sin cono-
cerlas: en ella hallardn'lad® ola.rervaczom:
hechas yAs.y sin mas. trabajo que el de
leer algunas hojas , descubrirdn lo que sus
ocupaciones no les permiten observar .
La segunda parte contiene otras ‘de~
mostraciones mas profundas’y y solamente
‘accesibles & los que se han dedicado al
estudio de las ciencias ; pero presentadas
con tanta fucrza, elocuencia, y dignidad,



que no pueden dejar de interesar & todes
los que sean capaces de entenderlas.
< Qjald no sea perdido nuestro “trabajo,
¥y la publicacion de esta obra' contribuya
& avivar el comecimiento.y amor del Sér-
supremo! | Cudn.. bien empleadas serdn
nuestras tareas si, comunicando & nues-
tros lectores. los' sentimientos de. piedad
que animaban & su autor, encontramos
siquicra uno . gue sobrecogida: de amor y
de respeto exclame: {Oh Dios.mio! jcon
qué acierto lo-habeis dxspuesto todo !

AR

Habiéndonos hecho conocer una conrm,ua ob-
servacion cudn’ msuﬁaemes son las notas ¢ sig-
nos ortograficds' comunmente usados para pun—
tuar debida'mqpteu:l discurso , iy cudnr necesa—
rio es introducir un nuevo signo que tenga el
valor de una media comay nos hémos aventu-
‘rado & introducir en. esta edicion esté nuevo sig=
70, formado asi (,).con una virgula, que ten-
dra el dicho: valor‘ de media coma ; 3 pero lo he-~
mos usado con la’ muyor economiia ,’ sirviéndo~
nos unicamente;\de<él en' aquellos casos en que
£5 mas eozdcru; su. necesidad .
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DEMOSTRACION
= DE LA :
'EXISTENCIA DE DIOS,

tomadﬁ del espectaculo d'é la na-
turaleza y del conocimiento del
hombre . '

cAP{TULO I.

El érden de la naturaleza demuesira &
primera vista la existencia de Dias: com-
- paraciones de.los antiguos.

‘o . .
Los sabios, acostumbrados 4 contemplar
las verdades abstractas, y 4 remontarse has-
ta los primeros.principios de las cosas, co-
nocen 4 la Divinidad por la idea que de
ella tienen en si mismos ; y éste es un.ca-
mino seguro para llegar 4 la fuente de la
verdad. Pero este’ ¢amino, tan cémodo y
breve para los sabios., es 4spero y aun

-
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inaccesible para el comun de los hombres,
que depe-ndlendo demasiado de su imagi-
nacion, y no pudiéndose ejercitar sin mu-
cho trabajo en opéraciones puramente in-
telectyales,, apénas; pueden comprghender
una demostracion tan sencilla. Por eso de-
ben éstos valerse de!otrq medio, que; aunt
que, es ménos perfectq e§1 si mismo, es mas
acomodado 4 toda .especie de personas.
Los que estin poco 'acostumbrados 4 ra-
ciocidar, y no saben levantarse sobre las
cosas sensibles, con spla”una mirada pue-
den descubrir 4 aquel Dios, que se retrata
en todas las criaturas. La sabiduria y el
poder con que ha sellado. todas sus obras,
lo hacen ver, como'en un espejo, 4 todos
los que no pueden contemplarlo en la idea
que tienen'de él en:su alma. Esta es una
filosofia sensible y popular, de que es ca~
paz todo hombre que mo esté apasionado
6 pregcupado : porque basta abrir los ojos;
paraiver-la mano que ha hecho todas las
cosas., = T e
Sin: embargo ; no debemos admn’amos
de que muchos hombres , aun de aguellos

/
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4 quienes ha cabido un entendimiento na-
da vulgar, no hayan encontrado 4 Dios
viendo la naturaleza. Estaban continua-
mente distraidos con las pasiones que los
agitaban ; y las preocupaciones, que na-
<cian de ellas, les cerraban constantemente
los ojos. Al modo que un hombre , total-
mente embebecido en un asunto de impor-
tancia, pasaria largo tiempo en su gabine-
'te,, sin observar sus proporciones;, ni las
pinturas y muebles que habia--en él : to-
dos los objetos .estarian delante de sus .
ojos , y sin embdrgo ninguno le- haria im-
presion . Del mismo modo viven los hom-
bres.: todas las cosas les presentan 4 Dios,
-y en ninguna parte lo ven ; y pasan la
~vida sin advertir esta imagen. tan sensible
de la Divinidad . Hay muchos hombres
-tambien, que, temiendo encontrar al que no
buscan, no quieren abrir los ojos, y-aun
afectan tenerlos: enteramente ¢errados : y
do que masdebja servir para abrirselos, que
es la constante regularidad con-que“la su-
prema sabidurfa’gobierna el universo, solo.
sirve. para cerrérselos mas. ‘Estas maravi=
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llas, dice S. Agustin, se envilecen por re-
petirse cada dia. ( Assiduitate viluerunt).
Porque 4 fuerza de ver siempre las mismas
cosas, dice Ciceron (/ib. 2.° de Nat.:Deor.),
el entendimiento se .acostumbra 4 ellas lo
mismo que los ojos . {Como si fuera la no-
vedad , y no la grandeza de los fenémenos,
la que nos  debe mower.d esta investi-
gacion! - : i

Toda la- naturaleza manifiesta, pues, el
arte infinito.de su autor. Cuando yo me
-valgo de esta palabra arte, entiendo por
ella un conjunto de medios escogidos con
acierto para ‘llegar 4 un fin determinado:
esto es , un drden, una. coordinacion, una
cosa arreglada, y un plan seguido. Al con-
trario, el acaso es una cosa ciega y nece-
saria , que ni prepara, ni dispone, ni eli~
ge, y ho-tieme ni voluntad ni inteligen~
cia. Defiendo , pues, yo,. que el universo -
lleva en si-¢l caricter de una causa infini-
tamente sibia y poderosa ;. y que el acaso
(esto es, la,combinacion ciega y casual de
unas causas:necesarias y destituidas de ra-
zon) no ha podido formarlo. Aqui. serd
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del caso proponer las célebrés compara~
ciones de los antiguos.

¢Quién podra creer que no fué un
poeta sabio el que compuso la Iliada de
Homero , aquella obra tan perfecta, que
parece el iltimo esfuerzo del genio mas
feliz? ;Quién podri creer que habiendo
arrojado fortuitamente al aire los caracté=
res del alfabeto, sucedié la casualidad de
que al caer se colocasen precisamente con
el érden que era necesario para describir
en versos, llenos de gracia y armonia, tan=-
tos sucesos grandes ; para colocarlos y u-
nirlos entre si con tanto artificio; para pin~
tar cada objeto con tanta propiedad, no-
bleza y sensibilidad ; en fin para hacer ha-
blar 4 cada uno. guardando su caricter de
un modo tan natural y tan patético ? Dis~
cérrase y sutilicese cuanto se quiera: un
hombre de juicio jamas podri persuadirse
que la Iliada es obra del acaso : y Ciceron,
que decia lo mismo de los Anales de Enio,
afiadia que el acaso esti tan léjos de po-
der formar un, poema , que jamas podri
llegar 4 hacer ni ua solo verso. ¢Por qué¢
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pues, se ha de creer del universo, obra in-
comparablemente mas perfecta que la Ilfa-
da, lo que no se puede creer de este poe-
ma? Pasemos 4 otra comparacion que es
de S. Gregorio Nacianceno. :

Si oyéramos en un salon, detras de
unos bastidores , un instrumento suave y
armonioso, ;creeriamos que lo habia for—
mado el acaso sin intervencion de hombre
alguno? ;Diriamos que las cuerdas del vio-
lin habian venido por si-mismas 4 colocar—
se y extenderse sobre una caja hecha de
tablas sonoras, habiéndose éstas juntado ca-
sualmente para formar una cavidad con
aberturas regulares? ; Diriamos que el vien-
to habia movido por casualidad un arco,
formado tambien por casualidad , y que
con esto solo sonaban aquellas cuerdas con
tanta variedad y proporcion? ;Qué racio-
nal dudaria de veras si habia algun misico
que tafiese aquel instrumento con tanta
destreza? ;No dirian todos que era un
profesor inteligente el que tafifa? Pero ha-
gamos aun mas sensible esta verdad.

El que encontrase enr una isla , desierta
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y enteramente incognita, una hermosa es-
tatua de mirmol , inmediatamente diria:
Aqui sin duda ha habido hombres ; ahi se
ve la mano de un escultor hibil. {Con qué
delicadeza proporciond todos los miembros
del cuerpo, para darles tanta hermosura,
gracia , magestad , y expresion! ;Qué res-
ponderia este hombre si .le dijera alguno:
Pues sabed que esa estatua no es obra de
un escultor: es cierto que esti trabajada
segun el gusto mas fino y las mejores re-
glas del arte; pero-el acaso solo es quien
la ha hecho . Entre tantos trozos de mar-
mol como hay en la isla, hubo uno-que se
formd asi: las lluvias y los vientos lo ar-
rancaron de la montafia; un huracan vio-
lento lo arrojé, dejindolo derecho sobre
ese pedestal que se habia formado en ese si-
tio por si mismo: ella es un Apolo tan per-
fecto como el de Belvedere : es una Vé-
nus que iguala 4 la de Médicis: es un Hér-
cules parecido al de Farnesio: al verla
cualquiera creerd que vive , qué piensa,
que se mueve , que va 4 hablar; sin em-
bargo nada debe al arte: un golpe ciego
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del acaso es el que.la ha hecho con tanta

perfeccion. .
Si nos presentiran un cuadro que re-
presentase , por ejemplo, & Moises que pa-
. saba el Mar-Rojo, mandando 4 las aguas
que se abrieran, y se levantasen formando
como dos murallas, para que los Israelitas
pasaran & p’e enjuto por medio de los abis-
mos ; descubriéndose 4 un lado aquel pue-
blo innumerable que, lleno de confianza y
alegria , levantaba las manos al Criader, y
al otro 4 Faraon con los Egipcios, cons-
ternados y llenos de confusion al ver las
aguas que comenzaban ya i juntarse para
engullirlos : nadie tendria valor para decir
que aquella pintura la habia hecho una
criada que se entretuvo en salpicar el lien-
zo con un pincel, yque con esto solo se
thabian distribuido por si mismos los colo-
res, de modo que formaron aquel colorido
tan bello , aquellas actitudes tan varias,
.aquellas caras tan llenas de seniimiento,
aquella multitud de personages tan distin-
tos entre- si, aquella propiedad en los ves-
tidos, aquella distribugion de luces, ague-
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Ha graduoacion de colores , aquella pers-
Pectiva exacta, y en fin cuanto pudo re-
unir el genio del mas feliz pinter .

Si solo se'tratira de formar. un poco de
espuma en la boca de un caballo , conven-
80 en que (segun a historia que cuenitan y
no quiero ahora; examinar) podria hacerse,
una sola vez yal cabo de muchos' siglos,
solo con que el pintor enfadado arrojira
el pincel contra ¢l lienzo. Perg en este ca-
s0, el pintor al ménos habia ya elegido
cuidadosamente los colores- pira_ponerlos
en el pincel; y asi €l acaso no: habia' he-
cho mas que acabar en parte lo que el arte
habia comenzado. -Ademas. de- esto , esta
obra, 4'que habian concurrido el arte y el
acaso, solo era un poco de espumia; objeto
informe y confuso, que salo. pide:un poco
de color blanquecino, arrojado del pincel
sin figura determinada ni dibujo particu-
lar. Mas ;qué diferencia ha); sentre un pe-~
dazo de espuma y un plan seguido de his-
toria, donde la imaginacion mas fecunda y
el genio mas capaz, sostenidos por las reglas
del arte, apénas bastarin éB ejecutarlo?
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~ No quicro pasar de aqui sin suplicar
4 mi lector ,-que considere la grandisima
dificultad ‘que tienen aun los hombres mas
sensatos en creer que las bestias son puras
miquinas destituidas de todo conocimien~
to. ;Y de 'dénde nace esta repugnancia ?
De que' suponen, y con razon, que unos -
movimientos - tan proporcionados mno se
_pueden hacer sin cierta indastria, y que
la materia sola no puede hacer lo que in-
dica tanto conocimiento. Por donde se-ve
que, segun la recta razon,la materia sola
de ningun modo puede hacer animales que
sean puras miquinas. De modo que los fi-
16sofos que .niegan el comocimiento 4 las
bestias , suponen una sabidutia admirable
en el primer motor que regula sus movi-
mientos: conviniendo todos en que la ma-
teria y el acaso solos, no son capaces de
‘producir 1o que vemos en las operacxones

v

de los brutos. ' S
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CAPITULO II.

Exdmen de la naturaleza. Del univ&:o,
' " en general .

Y. que hemos propuesto estas compara-
ciones, que el lector debers examinar dete-
nidamente, pasarémos ahora 4 ver el ‘porme-
nor de la naturaleza. No pretendo ¢com-
prehenderla toda . ;Y quién podria hacerlo?
Tampoco quiero entrar en discusiones de
fisica. Estas suponen ciertos:conocimientos
profundos, que aun muchas personas - de
talento ‘no han llegado 4 -adquirir; y yo
solamente quiero que se.dé und ojeada 4 la
naturaleza . Por eso solo hablaré de aque~
llas cosas que no piden missque un: poco
de atencion'.": IESRRER -
Hagamos alto, pues, en lo primero que
se ofrece 4 muestra vista: quiero decir, en
la estructura.general del universo . Veamos
esta tierra que nos sostiene ; esta - béveda
inmensa det cielo que mios cubré ; los abis=
mos de aire'y agua que 'mI»ss rodean, y los
2 .

-
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astros que nos alumbran . El que vive sin
reflexion , no piensa sino en las cosas que
estin junto 4 si, é tienen alguna rela-
cion. con sus -necesidades. Mira. 4 la tierra.
como al pavimento de su. gabinete, y al
sol, que le da luz durante el dia , como
4 la bugiaque le alumbra por la nbche: sus
nsamientos no salen del circulo pequefio
donde habita . Pero el que estd. acostum~—
brado 4 reflexionar /. extiende mas 1a vista,
Considera detenidamente los abismos casi
infinitos que ‘por todas partes lo rodean.
Un reino le parece un 4ngulo pequefio de
la. tierra; y la tierra toda un solo’. punto
de la masa del nniverso, dondé se.ve colo-
eddo con: admiragion , sin saber -quién lo-
nso alli. . Tt S T S P
., {Quiénba calacado , pues  este globo de
la tierra que ‘estd inmévil? ;Quién ha e~
chado sus fundamentos? Ella.parece la co-
sa mas despreqigble; ann. las;;mas -infelices
}a tienen 4 sus:ipies, by i, gmbargo pard
posecrla se gastar:los mayerss tesoros « Si
fuera mas-dura-de-lo que €s;,no_podria et -
bombre abrir-su sena. para-cultivarla; si no

N
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‘tuviera toda la dureza que tiene, no po-
-driamos sostenernos en ella; por todas-par-
tes nos sumergiriamos como en el cieno §
en la arena. Del seno inagotable de la tier-
a salen los seres mas preciosos . Esta masa,
informe, vil , y grosera , toma las formas mas
varias, y nos da alternativamente cuantos
bienes le pedimos. Ese lodo tan sucio se
transforma en mil hermosos objetos que
son el encanto de la vista. En un solo afio
se convierte en ramas, capullos , flores, fru-
tos, y semillas, que‘renovatin su liberali-
dad 4 favor del hombre. Sin agotarse ja-
" mas, es tanto mas liberal cuanto mas des-
pedazan sus éntrafias: despues de tantos si-
glos, que esti suministrando toda.especie
de seres, no se ha agotado ni se ha enveje-
cido: aun estin sus entrafias llenas: de los
mismos tesoros. Han pasado mil generacio-
nes en su seno, y todo se ha envejécido,
-ménos ella, que todas las primaveras vuel-
ve 4 su juventud. Jamas falta la tierra 4
1os hombres ; aunque éstos’ se faltan 4 s
mismos por no cultivarla, Con su pereza'y
-con sus desdrdenes dejan, crecer las espinas
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-y los abrojos , en lugar de las vides y las
_mieses. Si estuviera mejor cultivada , man-
tendria cien veces mas gente de la que
-mantiene. No obstante, los conquistadores,
‘que. hacen morir tantos millares de hom-
‘bres y viven en tanta agitacion por po-
seerla, la dejan sin cultivo . _

- La misma desigualdad de los terrenos,
que paréce 4 primera vista un gran defec-
.to, sirve de utilidad. y de hermosura. Las
-montaiias se han levantado, y los valles se
-han hundido en el lugar que Dios les se-
fiald. Tambien tiene sus ventajas la diver~
-sidad que causa en la tierra_ el ‘diverso as-
pecto del sol. En:los valles profundos
hay yerbas frescas para los ganados: 4 sus
lados se extienden varias campifias' con
ricas mieses . Aqui.se. levantan los co-
lados, como- un anfiteatro , coronados de
.vifiedos y é4rboles frutales: alli las monta-
fias -altas levantan hasta las- nubés sus ci-
‘mas cubiertas de yelo, donde nacen los
‘arioyos que forman despues los rios. La
tierra de las montaias se sostiene en las
-rocas. escarpadas, como la carne ‘del cuer-
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po humano en/los huesos . Esta variedad ha-
ce las delicias de los paises, y satisface las
necesidades de los pueblos.. ‘Na hay ter-
reno tan ingrato que no tenga alguna cosa
buena; y no solo las tierras negras y fér-
tiles, sino tambien las arcillosas y las are-
niscas recompensan al hombre su trabajo.
Las lagunas se hacen fértiles desecindolas;
y cuando el labrador aparta la.arena, que
comunmente solo cubre la superficie, en-
cuentra un terreno nuevo, que se fertiliza
removiéndolo y exponiéndolo 4 los rayos
del sol. . B .
Casi no hay tierra enteramente ingrata,

si el hombre la remueve y Jla expone al
sol, y le pide solamente lo que debe pro~
ducir. En medio de las piedras y las ro=
" cas se crian excelentes pastos: en.sus cavis
dades hay venas de agua .que, penetradas
por los rayos del sol, suministran 4 las plan-
tas jugos saludables para nutrir los gana-
dos : aun las costas ,que parecen mas esté>
riles y salvages, producen muchas veces
frutos deliciosos é remedios saludables , que
no se hallan en los paises mas fértiles,.Pox
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otra parte es un efecto de 'la''divina Pro=
“videncia que ninguna tierra ‘produzca cuan-
to necesitan los hombres, para que la ne-
cesidad , que los obliga 4 comunicarse lo
que les falta, sea el vinculo natural de las
naciones : de otro modo todos los pueblos
usarian la misma especie de vestidos y ali-
mentos, -y nada’ habria que los convidase
4 conocerse .’ :

Todo cuanto produce la tierra, al cor-
romperse vuelve & entrar en su seno, Yy se
hace el principio de una nueva fecundidad.
Asi vuelve 4 tomar la tierra todo. lo que
nos ha dado, para volverlo 4 dar otra vez:
los despojos’ dé: las plantas; y las deposi~
ciones de los animales que nutri, la nu-
tren 4 ella misma, y perfeccionan su fer-
tilidad: cuanto mas da, mas recibe; y ja-
mas se agots,:con tal que al cultivarla se-
paa volverle 1o mismo que ella did: todo
sale de su seno, y todo vuelve & él sin
perderse nada. Todas las semillas que vuel-
ven 4 ella se multiplican. Echad en la tierra
unos granos de frigo, y esta madre fecan-
da .05 dard mas espiges que granos recibid.
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. Excavad sus entrafias, alli encontraréis la
piedra y el mirmol para los grandes edifi-
cios. Pero ; quién ha encerrado en su seno
tantos tesoros que se reproducen sin cesar?
Ved tantos metales preciosos, tantos mi-
nerales ttiles destinados para la comodidad
del hombre. Admirad las plantas que na-
cen de la tierra; ellas alimentan 4 los sa-
nos y remedian 4 los enfermos. SuS/cspc-
cies y virtudes son innumerables; adornan
la tierra cubriéndola de verdura, de flores
olorosas, y de frutas delicadas. Ved esos
bosques inmensos, que parecen tan anti-
guos como el mundo: esos irboles, cuyas
raices profundizan-en la:tierra tanto como
sus ramas se levantan por los aires. Las
raices los defienden de los vientos y huraca-
nes, y como pequefios tubos .subterrineos
van 4 buscar el jugo que ha de nutrir al
tronco . Este tronco se viste de una corteza
dura, que lo defiende de las inclemencias
‘de la atmdsfera. Las ramas, como diversos
canales, distribuyen el jugo que ha recibi-
do el tronco: con su'sombra nos defienden
del sol en el estio;.y. en el invierno sirven
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de pibulo 4 la llama que nes conserva el
calor natural. No solo esitil para el fuego
su madera, sino que siendo una materia
blanda, aunque sélida y duradera, que
puede recibir ficilmente cunantas figuras
quiere darle el hombre, sirve para la ar-
quitectura y la niutica. Los irboles fru-
tales inclinan sus ramas hicia el suelo, co~
mo para ofrecer al hombre sus produccio-
nes; y, dejando caer sus frutas en el seno
de la tierra, se preparan una numerosa
posteridad, que se levantari al rededor de
ellos. La planta mas débil, la legumbre
mas pequefia, contienen en un granito el
gérmen de todo lo que se desarrolla des-
pues en los mas corpulentos vegetales. To-
das estas mutaciones se hacen en el seno
de la tierra,, que no se muda jamas.

Veamos ahora este cuerpo, liquido, cla-
ro, y transparente, que llamamos agua.
no tiene figura determinada, pero toma las
de todos los cuerpos que lo rodean; y su-
miéndose entre sus poros huye por todas
partes. Si el agua estuviera algo mas enra-
recida , seria una especie de aire; toda la
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saperficie de la tierra serfa irida y estéril;
solo habria animales volitiles; como nin-
guno:-podria nadar, no habria peces; los
cuerpos mas ligeros, sumergidos en ella, al
instante se hundirian; y asi no podria sos-
tener aquellos palacios ambulantes que lla-
mamos navios, ni podria hacerse el comer-
cio mediante la navegacion. ; Cuil ha sido,
pues, la mano sibia que ha condensado el
agna, enrareciendo el aire para distinguirlo
de ella? ;Quién la ha hecho tan fluida,
tan insinuante, tan dispuesta 4 escapar,
tan incapaz de conmsistencia, y al mismo
tiempo tan fuerte y tan impetuosa, que
puede sostener y arrebatar los cuerpos mas
pesados? Es tan ddcil , que el hombre dis—
poie de ella 4 su arbitrio; la lleva por
donde quiere, y, conduciéndola sobre las
mas altas montaiias , se sirve de su mismo
peso para dejarla caer de modo que vuel-
va 4 subir tanto como bajé. Ella es tam-
bien una de las principales fuerzas motri-
ces que emplea el hombre en el ejercicio
de las artes, cuando no bastan las suyas.

Poro estas mismas dguas, que 4 pesar
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de su fluidez son tan pesadas, saben tam—

bien levantarse sobre nuestras cabezas, y
- quedar alli suspensas largo tiempo. ; Veis
esas nubes que vuelan como sobre las alas
de los vientos? Pues hay una mano pode-
rosa que las tiene colgadas en aquellos al-
macenes , sin permitirles caer sino de gota
en gota, como si las cernieran por un ce-
dazo; porque si cayeran repentinamente
en columnas gruesas de agua, destruirian
cuanto encontrasen al caer. Pero ;en qué
consiste que en ciertos paises calientes,
donde casi nunca llueve, el rocio de la
noche es tan abundante que equivale 4 las
lluvias; y en otras, como en las orillas
del Nilo y Ginges, saliendo el rio de ma-
dre en ciertas ocasiones para regar la tier-
ra, socorre al tiempo preciso las necesida-
des de los. pueblos? ;Se pueden imaginar
providencias mejor tomadas para fertilizar
‘todo el mundo?

Asi el agua, que apaga la sed del hom-
bre, sirve tambien para regar las campiiias.
En las montafias altas es en donde estin
los depdsites de do-salen los arroyos que
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van serpeando-por las campiiias, repartién-,
dose con cuidado, como los canales de un
jardin, para regarlas mejor; hasta que jun-
tindose forman rios que se precipitan en
el mar, para, hacer alli el centro del co-
mercio de todas las naciones. Este Occéa-
6o, que par¢ce se puso entre las tierras
para tenerlas eternamente separadas, es el

- punto .de reunion de todos los pueblos,
que no podrian ir por tierra de un lado
4 otro del mundo sia fatigas y peligros
increibles: por este. camino, al traves de
los abismos , el mundo, antiguo parece que,
da la mano al nuevo, y el nuevo da tan-
tas comodidades y siquezas al antiguo.

. .Las agnas , distyibuidas con tantq. cui-
dado, ‘circulan por la:tierra, casi. gamo la
sangre por el cuerpo, Pero aderaas de este
movimiento tienen otro mas sensible ;. éste
es.al flujo y. reflujo.,, que 4 bora fija retira
el maz delas playas, y lo vuelve, luego
al mismo punto de donde lo alejé. Si este
méwifnieslto fuera, mayor, inundaria
vincias enteras ;, si_fuera menor

tarfa.¢] globo. ;Quién ha t g - pues («\
K EiGLIOTEA
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estas medidas tan justas, evitando el ‘mas
y el ménos? ;Quién lo hace ir ¥ venir
con tanta reguléridad ? ; Quién ha dicho al
mar; “Aqui se ha de estrellar el orgullo
de tus olas” ; y no lo deja pasar de alli?

Pero esta agua tan fluida, cuando llega
el invierno se hace repentinamente dura
como una pefia: y en este estado se con-
serva en la cima de las montafias, donde,
derritiéndose poco 4 poco, forma los rios
que fertilizan la tierra; esta agua es ‘dulce
para que la beba el hombre, asi como la
del mar tiene una sal que sazona y hace
incorruptibles nuestros alimentos.” En fin,
levantando la vista, veo en las nubes que
vuelan sobre mi cabeza, como unos mares
colgados para templar el aire, para detener
los rayos ardientes del sol, ¥ para regar
Ia tierra cuando est seca.

Consideremos ahora esta otra misa, ‘mas
extensa todavia, dondel'estamos: Jsumergi‘
dos’, como los peces en el agua, masa*t}ue‘

‘Ilamanms aire. Ella es iin cuerpo tan’ puro,
tan 'sutil, y tan transparente, que en-itin
instante la penetra de ua lado 4 otro I
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luz de los astros que nos alumbran, % pe-
sar de la distancia casi infinita que- los se-
para de nosotros. Si fuera el aire algo me-
nos diafano, estariamos siempre 4 obscuras,
6 ‘cuando mas, tendriamos una luz débil y
confusa, como 1a que tenemos en los dias
‘de grandes nieblas. Asi como - deciamos,
que si el agua se adelgazira mas, seria uns
especie de aire que harfa morir & los peces;
asi tambien debemos decir que si el aire
estuviera mas enrarecido, no tendria aque-
lla suavidad que nutre continuamente el
interior del hombre ; y experimentariamos
en todas partes lo que sucede en’ las mon-
tafias mui altas, donde la demasiada suti-
leza del aire impide la- respiracion. Al
contrario, si él-aire se cordensira mas,
tampoco nos dejaria respirar con su densi-
dad, y nos shogariamos en las olas de
aquel aire condensado, como los animales
de tierra se ahogan en el mar. ;Quién ha
proporcionado, pues, con ‘tnto tino su
densidad con nuestras necesidades? ;Qué
fuerza invisible &s-1a que excita y calma
repentinamente las tempestades de este flui-
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do, que son- las que causan las borrascas:
del mar? ;De qué tesoro salen los vientos,
que punﬁcan la atmdsfera, . refrescan _las
estaciones calorosas, templan el rigor del.
invierno, y en un instante mudan la faz,
del cielo, llevando sobre sus alas 4 las nu-
bes desde la una hasta la otra extremidad
del hqnizppfc? Ya se sabe que hay -algunos
mares donde 4 ciertos tiempos soplan-unos
vientos xegulares; y que pasados tantos
dias se. levantan otros, como enviados de
intento para hacer cémoda y regular la
navegacion: de medo que el hombre, coma
tenga paciencia, y esté tan puntual con)
los vientos, navegard sin dificultad 4 donde
quiera. . - ’ : !

Los. ant;guos hacmn ta:gto . aprecio del
fuego, que creian era:un. tesoro celestial
que los  hembzes habian robado 4 los da,o-x
ses. Ese. fuego, que shora estd oculte -en
las venas del pedernal, eonsola la colision
de otro cuerpo se excitard, .y se pondrd
en estado de conmover las :ciudades y:de
desplomar. Jas montafias. Ved aquellas-llg+
mtas que, nutriéndose con el azufre que hay
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en las entrafias de la tierra, forman en I

cima de los montes los volcanes.

El hombre ha sabido encender el fue-
g0, y emplearlo de mil modos para su
servicio. Con €l ablanda los. metales mas
duros; y, conservando con la leia, aun
en los climas mas frios, una 1lama, que pa-
rece se encendié en los astros, y extiende
por todas partes la luz, se sirve de ella en
lugar del sol, cuando esta lumbrera se
aparta de su horizonte. Este fuego se ine
troduce sutilmente en, todas las semillas,
es como el alma de todo lo que vive, con:
sune todas las impurezas, renueva todo
lo que purifica, y, ayudando con su fuer
za 4 la debilidad del hombre , le sirve pa-
ra volar las edificios y desgajar las pedas.
Pero ;queremos reducirlo 4 un uso mas
Gitil y moderado? Kl sirve para calentar al
hombre, y para cocer Y preparar los
manjares que lo alimentan. <

Pero levantemos ya. la - vista; hicia el
cielo. ;Qui¢n, ha construido sobre . nuestra
cabeza esta soberbia, béveda, . con tan pas-~
mosa variedad de objetos, a%mrabjes? Uns
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_ mano omnipoteate €s la que-ha puesto de~
Jante de nuestros ojos esos-objetos tan res=
plandecientes, para recrearnos con un es-
pecticulo agradable. Y para hacernos admi-~
rar el cieloy dice Ciceron, ha distinguido
Dios al hombre de las bestias, haciendo
que naturalmente ande derecho y con la
cabeza levantada , de modo que puede
ocuparse enimirary disfrutar todo lo
que esti sobre €l. Unas veces vemos un
azul .obscuro donde centellean esas lum-—
breras purisimas: otras veces en un cielo
mas claro vemos ‘unos colores finisimos,
con :matices tan bellos que no puede imi-
tarlos la pintura: otras. se ven nubes de
varias figuras y de’ colores muy vivos;
que 4 cada momento mudan la decora-
dion con las mas hermosas nodificaciones
delaluz. - . T
>.. Despues de tantos siglos jamas ‘ha fal-
tado el sol al servicio'del hombye, que no
ipuede pasar’ sirt'ély ni‘en ‘tantos‘ millares,
«de. afios ha dejado’ Ta aurora’ ufia sola vez
-de anunciar el'dis’, dando-siempre princi=
plo 4 €'en dl: lugar 'y tiempo sefalado.

o
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El sol, que, como dice la Escritura, sabe
por donde ha de ponerse cada dia, da luz
alternativamente 4 ambos. hemisferios, y
visita 4 todos ‘aquellos 4 quienes debe sus
rayos. El dia es el tiempo de la sociedad
y del trabajo; la noche, cubriendo la tier-
ra con sus sombras, da fin 4 las fatigas del
hombre y suaviza sus penas: ella lo cal-
ma todo, derramando por todas partes el
suedio y el silencio; y, dando descanso al
cuerpo, renueva los espiritus para el dia
siguiente , que volver4 4 animar la' natura~
leza, y llamari’al hombre al trabajo.
Ademas de este movimiento tan cons-
tante, que forma los dias y las noches,
" tiene el sol otro, con el cual por-espacio
de seis meses se va aproximandd al un po~
lo, y pasado este tiempo vuelve atras con
igual velocidad - para visitar el otro. Por
medio de este érden admirable;, ‘un’ solo
sol basta para toda la tierra. Si, estando
tan distante como esti ahora de mosotros,
fuera mayor, abrasaria todo ‘el mundo, y
reduciria la tierra 4 cenizas; y 4 fuera

mas pequefio, la tierra estaria hélada'§ se<
C2
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ria inhabitable. Si, siendo tan grande co--
mo es, estuviera mas cerca de nosotros, -
nos abrasaria; y si estuviera .mas aparta-
do, no podriamos subsistir en el globo ter-
restre por falta de calor. ;Ddnde esti el
compis que, abrazando cielo y tierra, ha
sabido tomar medidas tan exactas? Tanto
bien hace este astro 4 la parte de donde se-
aleja para templarla, ¢omo.a la otra. 4
donde se aproxima para favorecerla con.
sus rayos. Con sus miradas. benéficas fer-
tiliza cuanto ve; y con esta mutacion pro-
duce las estaciones cuya variedad es tan.
agradable. La primavera impone silencio
4 los vientos heladores, descubre las flores,
y promete los frutos: el estio regala ricas
mieses: el qtofio da las frutas que la pri-
mavera prometio: el invierno, que es una
especie -de noche, en que la- naturaleza
descansa, no reconcentra todos los tesoros
en la tierra, sino para volver 4 ostentarlos
la primavera siguiente con todas las gra-
cias. de la novedad. . Asii la naturalezs,
adornada con variedad, da alternativamen-
te_tan hermosos. especticulos, que nunca
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tiene el hombre tiempo para fastxdlarse de
lo que posée. - :

‘Pero ien qué consiste que el movi-
miento del sol es tan regular ?- Este “astro
parece que solamente es un globo de una
llama mui fluida, y por consiguiente mui
sutil. Siendo, pues, tan movible é impe-
‘tuosa, ; qnién le hace conservar una figura
perfectamente esférica? ;Qué mano la con-
duce por un camino tan recto sin permi-
tirle jamas que se desvie 4 los lados? Esa
llama no esta en ningun‘ cuerpo, ni hay
cuerpo que’pueda guiarla § sujetarla; por-
que inmediatamente consumitia 4 cualquier
cuerpo en cuyo 4mbito se encerrase. ;Por
ddnde va?’;Quién le ha énsefiado 4 girar
incesantemente y con tantd regularidad ¢t
unos espacios enteramente libres? ;No gi-
ra de intento al rededor de nosotros para
servirnos? Y si acaso esta Hama esti quieZ
ta, y somos nosotros lés'"qde; andamos’ 4l
rededor de ella, ¢por qué la han puest&
con tanto’acierto en el centro del umv‘er-
s0, para que sea como el corazon’ de foda
la naturaléza? ;En qué: consiste que’ esté
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globo de la tierra, que es tan duro, voltes
constantemente al rededor de este astro,
en unos espacios- donde no.. hay ningun
cuerpo sélido que lo sujete para regular
su curso? Busquen en la fisica cuantas ra-
zones ingeniosas quieran para explicar este
hecho: todas ellas (aun suponiendo que
sean ciertas ) serin otras tantas' pruebas de
la Divinidad ; Cuanto mas exacto, senci-
llo, constante , y fecundo en efectos ttilés
es el resorte que mueve la miquina del
universo, tanto mas necesario es reconocer
una mano- sumamente sibia y poderosa,
que lo haya sabido clegir com¢ el mejor
de todos para el fin que se propuso.

- Veamos aun otra vez éstas: bévedas in-
mensas donde brillan los- astros que hay
sobre nuestra cabeza. Si son sélidas ;quién
las edificd? ;quién fij6 en ellas, 4 distan~
cias determinadas, esos cuerpos luminosos
tan grandes?. ;quién las hace voltear con
tanta regularidad al rededor de nosotros?
Si al contrario, los cielos solo-son unos es-
pacios inmensos, lienos de cuerpos fluidos,
somo el aire que nos rodea, en qué con-
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siste que fantos cuerpos .como hay en ellos
caminan sin chocar unos con otros, ni sa-
lir jamas de su lugar? Tenemos observa.
ciones astronémicas que llegan  hasta los
primeros siglos, y no nos descubren la
menor alteracion. Un cuerpo fluido ¢ po-
dri dar una situacion tan regular y cons-
tante 4 los cuerpos que, sumergidos en €,
nadan cjrcularmente? Pero -;qué significa
esa multitud casi innumerable de- estrellas?
La profusion con que Dios las ha amonto-
nado sobre su- obra hace ver lo poco que
cugstan 4 su poder. Ha sembrado con ellas
los cielos, al modo de un principe genero~
so que derrama. el dinero 4 manos llenas,
S que adorna con diamantes. su vestido ;
Bien puede cualquiera decir que las estre~
1las son otros. tantos mundgs semejantes al
que habitamos; lo supongo, asf por ahora:
pero ¢cudn poderoso debe ser el que hace
mundos-tan inoumerables como los granos
de arena que cubren las orillas de la mar,
y. conduce sin fatiga por espacio de tantos
siglos - esos mundos movibles, como us
pastor conduce sus ovejas? Si al contrario,

\
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solimente son antorchas - enceadidas para
dar luz 4 este globo pequeiio, que llama-
mos tierra, jqué profusion, para dar la
hombre en un rincon del mundo un espec-
ticulo tan pasmoso! i .
- Pero entre esos astros descubro yo 4
la luna, que parece alterna con el sol en
¢l cuidado de alumbrarnos, Por eso sale 4
punto fijo «con todas. las estrellas, cuando
el sol se ve obligado 4 llevar el @ia al otro
hemisferio.: Asf “aun la noche 4 pesar de
sus_ tinieblas, tiene una luz, sombrfa sf,
- pefo tranquila y dtil. Esta lug la recibe
la-luna, como prestada, ‘del sol que est§-
ausente. Asi es ‘que en el uiverso todas
las cosas se gobiernan con taf arte , que un
globo, vecine 4' la tierra y tin opaco co-
mo ella, sirve para enviarle: por ‘medio dé
Ia reflexion los rayos que’recibe del sol:
y por medio de este cuerpo alumbra el sol
4'los pueblos que no lo piiedenver cuando
estd ocupado en alumbrar 4 los pteos.

* Dirin algunos que el imovitiento de
Jos astros. se regula por unasleyes inmu-=
tables. Lo supongo asi: pero esto- misma
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prueba lo que yo quiero demostrar.” Por-
que ;quién le da i la naturaleza unas le-
yes tan constantes y saludables al mismo
tiempo: tan sencillas, que cualquiera creera
se han establecido por si mismas; y tan
fecundas en efectos dtiles, que no.se pue-
de ménos de reconocer en ellas un arte
maravilloso? ; Quién comunica el. impulso
4 esta miquina universal, que trabaja sin
cesar para nosotros, sin que nosotros lo
advirtamos? ;A quién atribuirémos la com-
binacion de tantos resortes, tan profnndos
y tan bien combinados, de tantos cuerpos
grandes y. pequefios,. visibles € invisibles,
que trabajan igualmente en servicio nuestro?
&l menor itomo de esta miquina que se
descompusiera , la desconcertaria-teda. No
hay xeloj de faltriquera que tenga los re-
sortes -entrelazados:con tanto arte y exac-
- titud.:; Qué plan es, pues, éste tan vasto,
tan constante, tanhermoso, tan lienéfico?

rLa necesidad de. estas leyes; léjos. de
impedirme buscar, el autor .de tllas, no
hdce: mas que (aumentar mi-curiosidad y
oi. admiracion. Era menester una mano
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tan sibia como poderosa para establecer en.
su obra un drden igualmente sencillo, fe-
cundo, itil y constante. No temo, -pues,
decir con la Escritura, que cada estrella se
apresura para ir donde Dios la envia; y
que cuando Dios habla, todas responden
temblando : Aguf estamos Sesior: Eccw
ADSUMUS .

CAPITULO III. ;
' De los animales en comun.
Pero fijemos nuestra atencion en los ani-
smales;,. mas dignos aun.de nuestra admira=
cion quelos cielos y los astros. Hay in-
numerables especies de ellos. Unos solo
tienen.dos pies; otros cuatro; otros tienen
-muchisimos.: Unos andan, otros vuelan,
-otros nadan; otros andan., vuelan, y nadan
juntamente . Las alas.de las aves y.las ale-
tas de los:peces son como remos, que cor+
‘tan-las ‘ondas de aire § agua, y mueven el
-cuerpo del ‘pez 6 ave cuya estructura e
semejanté 4. la.de un navio. Pero lus.alas
‘de las-aves tienen plumas. con un vello
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que se hincha en <l aire, y se haria mas
pesado en el agua. Al contrario, las aletas
de los peces tienen-unas puntas duras y
secas’ que cortan el agua sin que ésta las
penetre, y no se hacen mas pesadas al mo-
jarse. Algunas aves que nadan, como los
cisnes, levantan en alto sus alas y pluma-
ge para no mojarse, 'y para que les sirvan
como de velas. Por eso saben volver las
alas- hicia el lado por donde el viento vie-
ne, y cuando éste no les es favorable ca-
minan como las naves 4 la volina. Las aves
acuiticas, como los-inades, tienen en los
pies unas grandes ‘membranas 4 manera de
picles que, extendiéndose al abrir los de-
dos, no las dejan sumergir en los luga.res
pantanosos. s -

- Entre todos los: ammales las bestias fe-
roces, como los l¢ones, son las que tienen
los mdsculos mas gruesos en las espaldas,
piérnas, y muslos; por eso ellas’ sct las
mas . flexibles, 4giles; merviosas y atrevi-
das..Lios huesos de sus.quijadas son. pro-
digiasamente grandes respecto de su cuer-
po. Los dientes y -las uias son las armas

+
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terribles de que se sifven para despedazar
y devorar 4 los otros animales. Por la
misma razon las aves de rapifia, como las
4guilas, tienen un pico y unas uiias fuer-
tes y capaces de despedararlo todo. Los
miisculos de sus alas son extremadamente
grandes y de una carne mui dura, y por
este medio pueden darles un movimiento
mui ripido. Asi es que por mas pesadas
que sean se levantan ficilmente hasta las
nubes, desde donde se precipitan como ra-
yos sobre la presa que llegan 4 descubrir.
Algunos animales tienen cuernos; otros
tienen su fuerza principal en el cuello y
en los lomos; algunos hay que solo pue-
den tirar coces. Cada especie tierie sus. ar-
mas ofensivas y defensivas. Sus cazas son
una especie-de guerra que las unas mueven
contra las otras para satisfacer las necesi=
dades de la-vida. . . ;o
- | Tambien las bestias tienen sus reglas
para. vivir y su policia particular. : Hay
algunat, como la tortuga, que llevan'siem-
pre consigo la casi ‘en que nacieron: Otras,
comu- los- pijaros, edifican la suya en las
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mas altas ramas de los irboles, para de~
fender sus hijos de los animales que no
tienen alas; y al mismo tiempo buscan en
las ramas las mayores espesuras, para ocul-
tarlos 4 los que pueden volar. El castor
edifica en el fondo de un estanque el asilo
que necesita, y sabe levantar diques para
hacerlo inaccesible 4 las inundaciones. El
topo nace con un hocico tan agudo y afi-
lado, que en un momento taladra el terre-
no mas duro, abriéndose un camino sub-
terrineo. La zorra se abre una cueva con
dos salidas para no quedar sorprehendida
y evitar los lazos de los cazadores. Los
reptiles tienen otra fibrica: se pliegan y
repliegan con las evoluciones de sus mis-
culos; abrazan, cierran, enganchan los cuer-
‘pos que encuentran ; se resbalan sutilmente
por todas partes: sus drganos casi no tie-
nen dependencia alguna entre si; por eso
viven aun despues que los han cortado 4
trozos. Las aves que tienen largas las pier-
nas (dice Ciceron) tienen tambien. el cuer-
po proporcionado 4 ellas; de modo que
ean el pico llegan al ‘suelp para coger alli
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su alimento. Lo mismo se ve en el came-
Ho. El elefante, que no podia. cdmoda~
mente tener un cuello tan largo, por lo pe-
sado que serfa, tiene una trompa que es
un tejido de nervios y de misculos, y que
con mucha facilidad se encoge, alarga y
mueve hicia cualquiera lado: por eso la
llamaron mano los Latinos.

Algunos animales parece que se han
hecho para el hombre. El perro nacié para
acariciarlo, para someterse 4 su voluntad,
para darle una agradable imigen de la so~
ciedad , amistad, fidelidad, y ternura, para
guardar cuanto le confian, para alcanzar
muchas bestias corriendo tras ellas con ar~
dor, y dejarlas despues 4 su amo sin atre-
verse 4 tocarlas. El caballo y otros ani-
~ males semejantes estin sujetos al hombre

- para aliviarle el trabajo y acarrear las co-
sas pesadas: han nacido para andar, para
llevar carga, para auxiliar la debilidad del
hombre, para obedecer 4 todos sus.movi-
mientos. A los bueyes se les ha dado la
fuerza para que tiren de la carreta y del
arado. Las vacas dan arroyos de leche.
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Los carneros tienen en su vellon un despojo
que se renueva, no para ellos, sino para
convidar al hombre 4 que lo corte todos
los afios. Aun las cabras tienen un pelo
largo que les es initil, y del cual hace el
hombre telas para cubrirse. Las picles de
los animales nos suministran tambien exce-
lentes vestidos para los climas frios, Asf
el Autor de la naturaleza ha vestido 4 las
bestias segun su necesidad; y sus despojos
le sirven despues al hombre para defender-
se del frio en los paises helados. Las bes—
tias que casi no tienen pelo, tienen una
piel ‘compacta y dura, 4 modo de esca-
mas; otras tienen escamas que se cubren
unas 4 otras, como las tejas en los te-
jados, y que se separan y se juntan, segun
le conviene al animal dilatarse 6 encerrar-
se . Tambien sirven estas pieles y escamas
4 las necesidades del hombre. Asi es que -
en la naturaleza no solo las plantas, sino
aun los animales se han hecho para nues-
tro uso. :

Las bestias feroces tambien se domes-
tican, 6 por lo ménes llegan 4 temer al
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hombre. Si todos los paises estuvieran po-
blades y desmontados, como debian estar,
en ninguna parte acometerian las bestias 4-
los hombres. Solo habria animales feroces
en algunas espesuras remotas donde se re-
servarian para ejercitar la fuerza, destreza,
y animosidad de los racionales, con una
diversion que representaria la guerra, sin
que los pueblos tuviesen necesidad de aco-
meterse mutdamente para derramar su san-
gre en el campo de batalla. Pero obsérve-
se que los animales nocivos al hombre son
los ménos fecundos; y que los que le dan
mas utilidad son los que mas se multipli~
can. Se matan incomparablemente mas
bueyes y carneros, que osos y lobos; y
con todo hay muchos menos osos y.lobos
que bueyes y carneros. Obsérvese tambien
(con Ciceron) que 4 las hembras de cada
especie se les han repartido los pechos con
tal acierto, que su nimero es siempre pro-
porcionado al nimero de los cachorritos
que ordinariamente paren. Cuanto mas nu-
merosos son sus partos, tantas mas fuentes
de leche les di§ la naturaleza.
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Miéntras - los carneros dejan crecer su -
Iana para nosotros, los gusanos de seda
nos hilan 4 porfia ricas telas, y se destru-
yen para. dirnoslas. De su capullo hacen
un sepulcro donde se encierran, y donde
renacen despues con otra figura para per-
petuarse. Las abejas van 4 recoger con
‘¢uidado el jugo de las flores olorosas para
trabajar la miel, y la depositan con ua
drden que puede servir de modelo 4 nues-
tros artefactos. Muchos insectos se trans-
forman ya en gusanos, ya en crisilidas. Si
parecen indtiles, considérese que lo que
hace una gran parte del especticulo de la
naturaleza, y contribuye 4 su variedad,
sirve 4 los hombres tranquilos y observa-
dores. ;Qué cosa hay mas magnifica y
hermosa que esta multitud de repiblicas
tan bien organizadas, cada una de las cua-
les tiene un gobierno que le es propio y
peculiar? Todo manifiesta cuinte excede
Ia hechura del artifice 4 la materia sobre
que ha traba,ado Todo me, Ire;a nde, ,a,dI/
miracion , basta los mosqpxtos mas peque-~ &
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de que el hombre necesita de alguna pena
ligera en medio de sus comodidades; por-
que si no tuviera nada que moderase sus
placeres y ejercitase su paciencia, se ener-
varia y se olvidaria de si mismo.
- . Otras maratillas hay que resplandecen
igualmente en los cuerpos granaes y en los
pequefios. Por una parte veo al sol tantos
millares de veces mas grande ‘que la tierra,
y lo veo describir circulos en unos espa-
cios tan grandes, que toda la tierra com-
parada con ellos no es mas que un 4itomo
brillante . Otros -astros veo mayores quizi
‘que el sol, que ruedan en otros espacios
todavia mas apartados de nosotros. Mas
alli de todos estos espacios, queé exceden
toda medida, percibo aun confusamente
~“otros astros que ni puedo contar ni distin-
guir. La tierra donde habito- es un solo
punto en comparacion de este todo cuyos
limites jamas se encuentran. Este todo es-
ti tan bien ordenado, que no puede sa-
carse de su lugar un solo itomo, sin des-
concertar toda la miquina; y se mueve
con un drden tan constante, que este mis-
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mo inovimiento perpetiia sn variedad 'y
perfeccion. Es, pues, indispensable que
haya ‘una mano 4 quien nada cueste esta
obra, y que no se canse gobernindola des-
pues de tantos siglos; mano omnipotente,
cuyos dedos ( por hablar con la Escritura)
juegan con el universo: Ludens in orbe
terrarum. : ,

Ademas de esto, la obra no' es ménos
admirable en las cosas grandes que en las
pequeiias. Aun en los objetos mas imper~
ceptibles encuentro yo unz especie de
infinidad incomprehensible que me pasma.
Me lleno de admiracion y de sorpresa
cuando descubro en un icaro, lo mismo
-que en un elefante, cabeza, cuerpo, pier-
nas, pies, y, en una palabra, todos los
demas miembros, organizados:con tanta
- perfeccion como en los. mas corpulentos
animales. En cada parte de estos. itomos
vivientes hay misculos, nervios, venas,
arterias, sangre: en la sangre hay espiri-
tus, partes ramosas, y humores: en los hu-
mores hay gotas que se componen de di-

versas partes; y no se¢ puede llegar jamas
D2
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al fin en esta composicion infinita de un
todo tan finito. :

En cada cuerpecillo nos descubre el
.microscopio mil objetos que no habiamos
.conocido. ;Cuintos otros objetos habrd en
cada uno de los que descubre el microsco-
pio que exceden el alcance de este instru-
‘mento? ; Cuintas cosas verfamos si pudié-
semos ir perfeccionando siempre los instru-
mentes que auxilian nuestra vista? Pero
suplamos con la imaginacion lo que falta
4 .1os ojos, y hagamos de ella una especie
de microscopio, que nos represente en cada
4tomo mil mundos nuevos é ‘invjsibles; ni
-aun asi Ilegard nunca 4 presentarnos lo 6l- -
timo que hay que ver en los:cuerpos pe-
queiios: ella se cansard, y serd preciso que
se detenga, dejando mil maravillas sin co~
nocer en el mas pequefio drgano de un
cuerpo.
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cAPfTULO 1V.

De la estructura de los animales.
b N

Clisismonos ahora 4 la mquina del animak
en ella hay tres cosas que nunca se admi-
rarén bastante: 1.° Tiene en si con que
defenderse de los que la acometen para
destruirla. 2.° Tiene medios para renovar-
se por medio del alimento. 3.% Puede per-
petuar la especie con la generacion. Vea-
mos cada una de estas tfes  cosas ex puf-
ticular. S

Los animales tienen lo- que se llema
instinto, para acercarse 4 lo que les es \til
y apartarse de lo nocivo. No 'investiguemos
ahora en qué consiste este instinto: con-
tentémonos con reflexionar sobre él. El
corderito condce de léjos 4 su madre, y
s¢ adelanta 4 recibirla. El carnero se es-
panta al acercarse el lobo, y huye éntes
de poderlo discernir. El perro de caza es
casi infalible en distinguir con solo el of-
fato el camino por donde pasé el ci¢rvo.
En cada animal hay un resorte impetuoso
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que repentinamente reune todos los espi-
ritus animales, tira los nervios, hacé mas
flexibles todas las junturas, y en los pe-
ligros imprevistos aumenta increiblemente
la fuerza, la-agilidad , y los.artificios, para
hoir de lo que le amenaza. No tratemos
ahora de saber si las bestias tienen conoci-
miento: yo no quiero meterme en cuestio-
nes -filosdficas. Los- movimientos de que
hablo son enteramente indelibérados, aun
en la miquina del hombre, Si los que bai-
lag en la maroma. se pusieran 4 discurrir
sobre las leyes de aquel equilibrio que
maravillosamente guardan, al momento lo
perderian y:-caerfan al -suelo. Lo mismo
digo de las ‘bestias. Digan enhorabuena
que ellas raciocinan como los hombres;
por eso no .se debilita mi .prueba. Con su
discurso nunca se explicarin .los, movimien-
tos que mas nos admiran.; zDird alguno
que saben las reglas mas exactas de la me-
.cinica, y las observan perfectamente cuan-
do corren, saltan’, nadan, se ocultan para
hurtar la presa 4 los perros, y se sirven
«de. lo mas fuerte: de su cuerpo para defen-
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derse? ;6 dirdn que saben naturalmente las
matemiticas que no saben los, hombres?
¢6 que hacen can deliberacion y estudio
aquellos movimieptos tan repentinos y exac-
tos que los mismos hombres hacen sin pen-
sar? ; Les concederemos razon, aun en aque-
llos movimientos en que es, cierto que no,
Ia tiene el hombre? Dirin que. lo que go-
bierna 4 las bestias es un instinto. Asi es
seguramente. Pero este instinto es una sa-
gacidad y -una. destreza que reside no en
las bestias, que -no raciocinan, ni entonces
tienen lugar para hacerlo, sino en la sabi-
duria superior que las gobierpa. Este ins- .
tinto, esta sabiduria que ,piensa y cuida
de la bestia en los movimientos indelibe-
rados, 4 que ella no podria atender , aun
cuando fuese tan racional como.nosotros,
no puede ser. sino la sabidurfa del artifice
que hizo la maquina. No 'mg hablen ya,
pues, de instinto ni de naturaleza; éstos
solo son unos nombres espegiosos,en la bo-
ca de los que los pronuncian; en eso que
ellos llaman instinto y naturaleza, hay un
arte y una sabiduria que excede sin com-=
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paracion 4 todas las invenciones de los'
hombres. Lo que no tiene duda es, que
hay en las bestias un némero pasmoso de
movimientos del todo indeliberados, eje~
cutados segun’ la mecinica mas fina; la
miquina no hace mas que seguir “estas re~
glas. Este es un hecho independiente de
toda filosofia, y él solo decxde. Si viéra-
mos un reloj que se agitaba, se defendia,
y huia cuando lo querian quebrar, ; no ad-
mirarfamos la sabidurfa del artifice ?' :{Cree=
riamos que todas sus ruedas y resortes se
habian formado, proporcionado, y armado,
por mera casnalidad? ;Dirfamos que se
explicaban con claridad unas operaciones
tan industriosas  con solo hablar del instin<
to y de la naturaleza del reloj, que sefia-
laba con puntuahdad las horas, y huia de
los que querian hacerlo pedazos ?

¢Qué cosa hay mas hermosa que una
miquina que’’'s¢ compone y renueva i 'si
misma? Un ‘animal de fuerzas limitadas
pronto las pierde con el trabajo; pero
cuanto mas trabaja, tanto mas instigado se
ve & indemnizarse con una abundante co<
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mida. El alimento le vuelve todos los dias
la fuerza que perdié; con él pone en lo
interior de su cuerpo una especie de subs-
tancia, que por una admirable metamdrfo-
sis se convierte en la suya. La comida al
principio se tritura, y se convierte enun li-
cor blanquecino, que despues se purifica,
como si lo pasiran por un tamiz,; separin-
dose de todas fas impurezas; hecho esto va
al centro 8 4 la oficina de los espiritus,
donde se sutiliza y hace sangre; por fin
se distribuye por un sinnimero de caniles
Para regar todos los miembros; se filtra
por la carne, y se convierte en ella. Tan-
tas.comidas y bebidas de tan distintos co-
lorés solo hacen una carne. Fi allmcnto
que .2 un cuerpo inanimado, conserva la
vida del animal y se convierte en él Las
partes que componen el animal se separan
‘de €l por una continua ¢ insensible  trans-
piracion ; lo que cuatro afios ha €ra un ca-
ballo, ya solo-es aire 6 hilitos; lo que
entfnces era hend & avena, ahora es un
cdballo robuste y vigoroso; y lo:tas par-
ticilar es que generalmente se crea que es-
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te caballo- es ‘el mismo que existia 4ntes,
4 pesar de esta insensible mutacion de to-
da su .substancia. .

A la comida se sigue el suefio. Cuando
el animal se halla en este estado, no solo se
interrumpen todos los movimientos -exte~
riores, sino que aun en lo interior cesan
tambien todas las operaciones que pedian
agitar y disipar demasiado los espiritus,
Solo le quedan la respiracion y digestion:
quiero decir, que se suspenden todos. los
movimientos que consymirian las fuerzas,
y los que las renuevan se-ejercen libremen-
te. Este reposo, que es una especie de en-
canto,. vuelve todas las noches cuando,im-
piden el trabajo las tinieblas. ;Quién ha
inventado esta suspension? ; Quién ha es-
cogido, con. tanto acierto ‘las operaciones
que deben continuar siempre, y ha exclui~
do con tanta destreza las que se deben in-
terrumpir? Por la mafiana todas las fatigas
pasadas se han aniquilada: el animal tra-
baja, como si nuaca hubiera trabajado,.y
tiene una vivacidad, gue: lo convida 4 ‘un
trabajo muevo. Los nervios estin siempre
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Henos de espiritus, las carnes estin flexi-
bles, y la piel siempre entera, aunque pa-
rece .que debia gastarse. El cuerpo vivo
del animal consume en poco tiempo los
cuerpos inanimados que lo rodean, por
mas duros que sean, y. €l no se gasta: la
piel de un caballo rompe muchas sillas;
la carne de un nifio, aunque tan tierna y
delicada, rompe muchos vestidos, y ella,
Iéjos de destruirse, se va fortificando . Si esta
renovacion fuera perfecta, nos daria una
inmortalidad 6 una eterna juventud: pero
como no lo es, el animal pierde insensi~
blemente sus fuerzas y se envejece; por-
que todas las cosas-criadas deben' llevar el
sello de la nada, de donde saheron y 4
"donde caminan.

.. - ¢Qué cosa hay mas admlrable que 1a
- anultiplicacion de los animales? Ved los
individuos, ningino. es inmortal ; todos en~
~xéjecen, desaparecgn; se anonadan. Ved
Jdas especies ; todas petmanecen, y:son in—
mutables en medio de 1na continua: vicisi-
tud- Desde que los hombres comenzaron 4
conservar las memorias de los aconteci—
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mientos ‘mas notables, no se ha formado
por casualidad ‘en las cuevas 6 en los bos—
ques un leon, un tigre, un oso, 6 un ja-
bali; tampoco se ven producciones fortui-
‘tas de perros ni de gatos; los bueyes y
carneros no nacen por si mismos en los es-
tablos 6 prados, sino que cada uno de es-
tos animales debe su produccion 4 un de-
terminado macho y hembra de su especie.

Todas estas especies tan diversas se
conservan casi del nfismo modo en todos
los siglos: despues de tres mil afios ningu~
na ha perecido, Tampoco se multiplica
ninguna tanto que llegue 4 incomodar 4 las
otras. Si las especies de leones, osos, ti+
gres, se multiplicasen hasta cierto punto,
destruirian las especies de ciervos, gamos,
bueyes,: cabras y carneros; y aun preva-
lecerian tambien contra el mismo género
humano, y despoblarian la tierra. :Quién
tiene esta medida tan josta, para no extin~
guir jamas las especies, ni dejarlas multi-
plicar' con demasfa? " - '

Pero, en fin, esta propagacion conti-
nua de cada especie es una maravilla &
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la que estamos demasiado acostumbrados.
¢Qué juicio harfamos de un relojero, que
supiera hacer unos relojes que por si mis-
mos produjesen otros, multiplicindose al
infinito, de modo que los dos primeros
bastasen para multiplicar y perpetuar la
especie sobre toda la tierra? ; Qué diriamos
de un arquitecto, si hiciese casas con tal
disposicion que 4dntes de arruinarse produ-
jesen otras, para perpetuar la habitacion de
los hombres? Ved, pues, lo que sucede
entre los animales. Ellos no son, si asi se
quiere, sino puras miquinas, como los re-
lojes; pero el que las ha hecho les ha dado
el medio de reproducirse siempie , median-
te la union de los dos sexos. Digan si quie-
ren, que esta generacion se hace con mol-
des, 6 con una configuracion determinada
de cada individuo; cualquiera de estas dos
cosas que se diga no resplandecerd ménos
la sabiduria del artffice. Si suponeis que
en cada generacion el individuo recibe sin
molde alguno una configuracion hecha de
intento; pregunto ¢quién dirige la confi-
guracion de una miquina tan complicada
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y en la cual hay tanta sabiduria? Si al
contrario, por no reconocer alli arte algn-
no, suponeis unos moldes que lo hagan to-
do; vamos 4 estos moldes: ;quién los ha
preparado? Porque estos moldes son mas
admirables que las miquinas que se quie-
re formar con ellos.

Imaginense , pues, moldes en los ani~
males que vivian cuatro mil afios ha; y
aseguren, si quieren, que los unos estaban
metidos ‘en los otros al infinito; de modo,
que ha habido para cuantas generaciones
han pasado en estos cuatro mil afios, y
para cuantas se harin en los siglos venide-
ros. Tan dificil es explicar estas moléculas,
que tienen toda la configuracion del ani-
mal , como los animales mismos; y aun
creo que es mas dificil explicar las molé-
culas. Porque al ménos la configuracion de
cada animal en particular solo, pide tanto
_artificio cuanto se necesita para ejecutar
todos sus movimientos ; pero si se suponen
moldes, es menester decir: lo 1.° que cada
molde contiene en pequefio, con una deli-
cadeza incomprehensible, todos los resortes
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de la miquina; y es mas dificil hacer una
"obra tan complicada en pequefio que en
grande: lo 2.° que cada molde, que es un
individuo preparado para la primera gene-
racion, encierra en si con distincion otros
moldes, unos dentro de otros al infinito,
para todas las generaciones posibles en los
siglos venideros. En linea de artefactos
¢qué puede haber mas ingenioso que esta
preparacion de una infinidad de individuos
incluidos en uno solo, del cual han de ir
sucesivamente saliendo? Los moldes, pues,
de nada sirven para explicar la generacion
de los animales, si no reconocemos un arte
superior. Al contrario, ellos muestran ma-
yor artificio y unacomposicion mas ad-
mirable.

Lo incontestable y evidente, dejando
4 un lado todos los sistemas fisicos, es que
el concurso casual de los 4tomos, sin gene-
racion, en ninguna parte del mundo ha
‘producido leones, tigres; osos, elefantes,
ciervos, bueyes, carneros, gatos, perros,
ni caballos. Jamas se han producido estos
vivientes sino por la union de sus.seme-
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jantes. Los dos animales que producen un
tercero, no son los autores del arte que se
ve en el animal que engendran. Léjos de
tener entendimiento para ejecutarlo, niaun
- saben cémo se compone la obra que resul-
ta de la generacion. Nada conocen en par-
ticular: no han sido mas que instrumentos
ciegos é involuntarios, aplicados al trabajo
de un arte maravilloso que no conocen.
¢Ddnde estd, pues, el poder que sabe em~
plear, para obras de un plan tan ingenio-
so, instrumentos tan incapaces de saber lo
que hacen? Es initil suponer que las bes-
tias tienen conocimiento. Didles en lo-de-
mas cuanto querais, pero hablando de Ia
generacion, es bien cierto que no tienen
.parte ninguna en la industria que resplan-
dece en la composicion de los animales
que por ella se producen.

Pasemos, pues, mas adelante, y su-
pongamos tedas las maravillas que cuentan
de los animales. Admiremos la certeza con
que un perro se arroja por el tercer cami-
no, cuando ha olido que la fiera, que €l
persigue, no dejé rastro en los dos prime-
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ros. Admiremos la araiia, que teje en sus
hilos lazos sutiles , para enredar las moscas
y sorprehenderlas 4ntes que se puedan des-
earedar. Admiremos la garza real, que me-
te su cabeza bajo el ala, para ocultar con
las plumas el pico con que quiere tala-
* drar el vientre de la ave de rapiiia que se
deja caer sobre ella. Supongamos estos he-
chos maravillosos; toda la naturaleza -estd
llena de iguales prodigios. Pero ;qué infe-
riremos de ellos? Si los miramas con refle—
xion prugban demasiado. ;Diremos que
las bestias tienen mas entendimiento que
_nosotros? Su instinto es sin duda mas ses.
guro que ‘DUestras COmjeturss Ellas no han
estudiado dialégtica, ni geometria; no ties
nen método, ciencias, ni cultura: lo que
hacen lo hacen, sin haber estudiado ni me~
ditado; lo- hacen repemtinamente y sin
consejo . Nosotras nos engafiamos & cada pa-
so, aun despues de haber discursido mucho,
y despues de- habernos comunicado unos 4
otros nuestro modo de pensar. Ellas hacer '
3 cada paso las cosas que mas necesitan dé
una sabia eleccion; y su inSti‘ﬁlﬁo es en mil
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cosas infalible. Pero esta voz instinto es
un nombre vago ¥ sin sentido. Porque
¢qué se puede entender por -un instinto
mas exacto, mas- preciso, mas- seguro que
la misma razon, sino una razon perfecta?
Es indispensable, pues, reconocer una ra—
zon maravillosa, S en la obra- ¢ en el ar~ -
tifice, 6 en la miquina, & en el que la ha
compuesto. Aclaremos. esto coft un ejem=
plo. Cuando yo veo en un reloj una éxac-
titud .en sedalar las horas.que excede mis
conocimientéd ; infiero que’ si:él no discur=
re, lo ha formado un artificé que discurria
mejor que yd-sobre el particular. Pues del
mismo modo : ‘ cuando veo ‘bestias que 2
cada paso hacen® cosas que prueban una sa:
biduria mayor que:la mia, contluyo nece-
sariamente, que esta sabiduria debe estar ¢
en la miquina & en el invéntor(que la ha
construido s ; Estard en el animal mismo?
¢Gomo ha de ser tan sabio *y-tan infalible
en ciertas cosas? - Pues si ne estd en €1, se-
¥4 preciso que esté er el -artifice que lo ha
hecho; asf como toda la sablduma del relo]
estﬁ en el relo;ero. Ce '
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No me tienen que responder que el
instinto de las bestias yerra en ciertas oca-
siones. No. es de admirar que las bestias
no séan siethpre infalibles: lo que ‘es dé
admirar es que lo sean en tantas ocasiones;
Si nunca erriran, tendrian una razon infi~
nitamente perfecta, serian divinidades. En
las obras de un poder infinito no puede
haber sino. una perfeccion finita; de otro
modo Dios produciria entes del todo seme:
jantes 4 si mismo; lo cual ‘es' imposible:
Luego la' perfeccion +y la razon que hay:
en sus obras han de tener’algunos limites;
y asi los limites no prucban que esta obra
no tenga drden ni razon. De .que yo me
engaie algunas veces, no Se’sigue que yo
10 soy racional, y que enmi todo se ha-
ce por acaso; solamente se sigue que mi
razon es limitada € imperfecta. Del mismo
modo pues, de que el instinto de wsis
bestia no:sea infalible enitodo, .aunque la
sea en muchas .cosas, Ro,se sigue que.no
haya razon en su mecanisqos. se sigue sas
lo que esta miquina-no tiepe una razob

sin limites. Pero, en finj.aqui hay u hef
' E 2
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cho constante, y es que en las operaciones
de esta maquina hay una conducta arregla-
da, un arte maravilloso, una industria in-
falible en ciertos casos. ;De quién es,
pues, esta sagacidad, de la obra 6 del que
la hizo? ‘. ' ,
Si me dicen que los brutos tienen al-
mias, enteramente distintas de sus cuerpos y
unidas 4 ellos; les preguntaré: ;de qué na-
turaleza son estas almas enteramente dis-
tiatas de los cuerpos? ;quién las ha unido
4 ellos? ;quién ha tenido tanto imperio
sobre naturalezas tan diversas, que ha lle-
gado 4 formar con ellas una ‘sociedad tan
regular, tan cdnstante, de tan armoniosa
correspondencia? :
~ Si pretenden al contrario, que la mis-
ma materia unas veces puede pensar y
otras no puede, segun la diversa-combina-
cion y configuracion de sus moléculas; no
les objetaté yo ahora que la materia es in<
capaz de pensar, y que nunca puede con-
cebirse que las partes de una piedra pue-
daa conocerse 4 si mismas, por mas que
Iss.den el movimiento y figura que quie-



(69)
ran; me reduciré solo 4 preguntarles, en
qué consiste esta combinacion y configura-
cion de la materia que alegan. En esta
opinion, es preciso que haya un grado de
movimiento en que la materia no piense
aun, y luego otro movimiento semejante,
con el cual de repente comience 4 pensar
y conocerse. ;Quién ha elegido, pues,
precisamente este grado de movimiento?
¢ Quién ha descubierto la linea por donde
deben moverse los corpisculos? ; Quién ha
tomado la medida, y ha hallado exacta-
mente la magnitud y figura que debe te-
ner cada parte, para que todas guarden en
¢l todo la proporcion respectiv’a? ¢ Quién
ha sefialado la figura exterior en que deben
terminar todos los cuerpos? En una pala-
bra ;quién ha encontrado todas. las combi-
naciones necesarias para que piense la ma-
teria, sin una de las cuales ya no’ podria
pensar? Si dicen, que el acaso; les diré que
lo hacen tan racional, que es capaz de ser
la fuente del raciocinio. j Extrafia preocu=-
pacion: no querer reconocer una causa mui
inteligente de donde venga toda inteligen-
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cia; y empefiarse en sostener, que la ra-
zon mas pura es el efecto de una causa la
mas ciega de todas, producido-en la ma-
teria, que por si tambien es incapaz de
conocimiento! A la verdad, mas vale ad-
jmitir una causa cualquiera que sea, que
proferir cosas tan dificiles de sostener .

La filosofia antigua, que 4 pesar- de su
imperfeccion habia visto este inconvenien-
te, se desembarazaba diciendo, que el Es-
piritu divino, difundido por todo el uni-
verso, era una sabiduria superior que obra-
ba sobre toda la naturaleza, y particular-
mente sobre los animales, cuyas -almas
eran unas chispas de la Divinidad que se
les infundian -al nacer, y separindose de
ellos al morir; subian al cielo donde se
movian con los astros. Esta es aquella filo-
sofia tan magnifica y fabulosa juntamente,
que Virgilio expone con tanta gracxa ha-
‘blando de las abejas: ' .

Esse apibus partem divine mentis, et haustus’
Atherios di.ﬂrt.:-Daum'nqqug ire per omnes
Terrasque tractusque mar\ir, pelagusque profundum. ‘
Hinc pecudes, armenta, wviros, genu:iomne Sferarum ,
“Cumgue sibi'terurs nascéntem arcessere vitas.
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Scilicet huc reddi deinde, ac resoluta referri

Omnia; nec morti esse locum; sed viva volare
Sideris in numerum, atque allo succeders coelo.

Esta Sabiduria, que mueve todas las
partes conocidas del mundo, hablaba con
tanta fuerza 3 los Estdicos, y 4ntes de
ellos 4 Platon, que crefan que todo el
mundo era un animal; pero racional, sa-
bio, filésofo; en fin, un Dios. Esta filoso~
fia reducia todos los dioses 4 uno solo, y
éste 4 la naturaleza, que era eterna, infa-
lible, inteligente, omnipotente, y divina;
Asi los filésofos, 4 fuerza de apartarse de
los poetas, volvian & caer en todas las fic~
ciones poéticas; y daban vida € inteligeny
cia aun 4 aquellas cosas del universo que
mas inanimadas parecian. Sin duda habian
visto el arte que hay en la naturaleza, y
solo se engaiaban en atribuir 4 la obra la
sabiduria del artifice.
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CAPiTULO V.
Del cuerpo del hombre.

No nos detengamos mas en el eximen de
los animales inferiores al hombre: ya es
hora de estudiar al hombre mismo, para
descubrir en €l 4 aquel de quien es imi-
gen. En toda la naturaleza solo conozco
dos especies de seres: unos que tienen co-
nocimento, otros que carecen de él. Am-
bos seres reune en si el hombre. Tiene un_
cuerpo como los seres inanimados, y un
espiritu 4 -facultad de pensar, con que se
conoce 4 si mismo y 4 los objetos que lo
rodean. Si hay un primer Sér, que haya
sacado 4 los otros de la nada, el hombre es
*verdaderamente su imdigen; porque reune,
como €|, en su naturaleza todas las perfec-
ciones reales que hay en estas dos espe-
cies de entes. Pero la imigen no es mas
que imigen, y solo puede ser una sombra
del Sér soberanamente perfecto.

Estudiemos, pues, al hombre, comen-
zando por su cuerpo. Yo no sé, les decia
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los Macabeos su madre, cSmo os ha-
beis formado en mi vientre. En efecto,
no es la sabidurfa de los padres la que
forma una obra tan complicada y regular:
ellos no tienen parte en esta industria;
dejémoslos, pues, y subamos 4 buscar una
causa mas noble.

El cuerpo del hombre se hizo de barro:
parece que la mano que lo fabricd se com-
placia en hacer de una materia tan vil una
obra tan acabada, para que admirisemos su
poder . Examinemos este cuerpo. Los hue-
sos sostienen la carne que los rodea: los
musculos, tendidos en él, hacen toda su
fuerza ; y cruzéndose, hinchindose, é alar-
gindose, causan todos los movimientos con
tanta regularidad y exactitud. Los huesos, .
partidos de distancia en distancia, tienen
sus junturas, por medio de las cuales los
unos se encajan er los otros, é tienen unos
ligamentos con que se unen fuertemente.
Ciceron admira con razon el artificio que
une estos huesos. ;Qué cosa hay mas fir-
me, mas durable, y al mismo tiempo mas
pronta para moverse 4 cualqunier lado? Aun

.
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despues que un cuerpo ha muerto, y que
la corrupcion ha separado ya sus partes,
sc ven estas junturas y trabazones tan fir-
mes que apénas pueden-destruirse. Asi es-
ta miquina estd derecha 6 doblada, tirante
6 flexible, 6 como se quiere. Del cerebro,
que es el origen de los nervios, nacen los
espiritus: son tan sutiles , que no se pue-
den ver; y no obstante causan toda la
sensibilidad de la miquina. En un instante
van hasta las extremidades del cuerpo, unas
veces suave y uniformemente, otras con
jmpetu y sin drden, /ptoduciendo en el
cuerpo infinitas acciones, moyimientos, y

posturas, segun lo éxige la necesidad.
Miremos esta carne: en algunos para-
ges esti cubierta con una piel tierna y deli-
cada que la adorna. Si quitasen esta piel,
que da al objeto tanta gracia y un colori-
do tan suave, se quedaria el cuerpo feo y
causaria horror. En otras partes es esta
misma piel mas dura y compacta, para
que pueda resistir 4 las fatigas 4 que estd
expuesta. Por ejemplo: ¢cudnto mas-dspe-
ra esila piel en los talones que en :las me-
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jillas; y la de la parte posterior de la ca-
beza, cuinto mas dura es que la de toda
la cara? Toda ella esti agujereada como
una criba: pero estos agujeros, que se lla-
man poros, son imperceptibles: y aunque
el sudor y la transpiracion salgan por ellos,
nunca dejan escapar 4 la sangre. La piel
tiene cuanta delicadeza es necesaria’ para
que sea transparente, y dé al semblante
un colorido vivo, suave, y gracioso. Si es-
tuviera menos cerrada y unida, cl sem-
blante pareceria sangriento y escorchado.
¢ Quién ha sabido mezclar y templar estos
colores, de modo que hagan aquella her-
mosisima encarnacion .que los mas sabios
pintores admiran, sin poder llegar jamas 4
imitarla sino es con mucha imperfeccion?

En el cuerpo humano hay una infini-
dad de canales: unos llevan la sangre del
centro 4 las extremidades, y se llaman ar-
. terias: otros la vuelven de las extremidades
al centro, y se llaman venas. Por estos
diversos canales corre la sangre, licor sua~ -
ve y untuoso, y, por ésto mismo, propio 4
retener los espiritus ‘mas satiles,: al modo
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que las gomas fijan las esencias mas sutiles
y espirituosas. Esta sangre riega la carne -
como las fuentes y arroyos la tierra: des- -
pues de haberse filtrado por las carnes,
vuelve 4 su origen, mas lenta y ménos es—
pirituosa; pero alli se renueva y sutiliza
mas para continuar la circulacion.

¢ Veis esa distribucion y proporcion
de partes? Las piernas y muslos son unos
huesos grandes, encajados los unos en los
otros , y unidos entre si con ligamentos.
Ellas son unas especies de columnas, igua-
les y regulares, que se levantan para sos-
tener el edificio del cuerpo. Pero estas co-
lumnas se doblan por el medio; y enel
punto por donde se doblan esti la rétula
de la rodilla, que es un hueso casi redon-
do, puesto alli de intento para que descan-
se todo el cuerpo cuando los huesos se
doblan. Cada columna tiene su pedestal,
compuesto de piezas ataraceadas y tan
bien unidas entre si, que pueden doblarse
G estar tirantes, segun lo exige la necesi-
dad; y este pedestal gira bajo la columna
cuando se quiere. En el pie solo se ven
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pervios, tendones, y huesos pequeiios, s~
trechamente ligados, para hacerlo al mis-
mo tiempo mas flexible y mas firme. Tam-
bien los dedos de los pies, con sus articu-
laciones y sus ufias, sirven para tantear el
terreno sobre que se camina, para apoyar-
se con mas agilidad y destreza, para guar-
dar mejor el equilibrio del cuerpo, para
levantarlo 6 bajarlo. Los pies salen hicia
adelante, para impedir que el cuerpo caiga
hicia alli cuando se dobla & inclina. Las -
dos columnas se reunen por lo alto ‘para
sostener el cuerpo; 'y aun en esta extre- .
midad pueden doblarse, para que el hom-
bre pueda mas cémodamente descdnsar,
sentindose sobre los dos! musculos mas grue-
sos de su cuerpo. .

El cuerpo del edificio es proporciona«
do i la altura de las:celumnas. Cantiene
todas las partes necesarias 4 la vida, par-
tes que por consighiente deben éstar. en el
centro, y encerradas .en el lugar mas segu-
ro. Por eso salen del espinazo dos drdenes
de costillas bastante juntas, formando una es-
pecie de circulo, donde se ocultan y defien-
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den unas partes tan delicadas y nobles.
Pero como las costillas no podian rodear
perfectamente el cuerpo humano, sin im-
pedir la dilatacion del estdmago y entra-
fias, no.forman este circulo sino hasta cier-.
to punto, bajo el cual dejan un vacio pa-
ra que las partes interiores puedan dilatarse
ficilmente, dando lugar 4 la respiracion y
comida. No hay entre-todas las obras de
los hombres una sold'tan artificiosa como
el espinazo. Si fuera.de un solo huesa, se-
ria demasiado fragil ¢ inflexible: jamas po.
dria "el shombre . doblarse. El que lo hizo
remedié este inconveniente, formando las
wertebras de modo. que .Jas unas se enca=
jan en as otras, y hacen un todo mas fuer-
te que si fuera de una sola pieza: asi es
que unas veces se dobla, otras estd dere-
choiTodas. estas vertebras tienen en. el me-
dio upa'abertara, que sirve para hacer pa-
sar hasta-las' extremidades del cuerpo una
-profongacion del cerebro-por la cual cor-
ren los espiritus animales, ok

Pero ;quién no  admirara la naturaleza
‘de Jos huesos? Ellos son duros, y, aun des-
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pues que se ha deshecho todo el cuerpo
en ek sepulcro, no padecen alteracion: sin
embargo estin llenos de poros, que los ha-
cen mas ligeros, y tienen en el medio una
médula que los nutre. Estin agujereados
precisamente en aquellos puntos por donde
deben pasar los ligamentos que los unen:
sus extremidades.son mas gruesas que el
medio, y son de-figura semicircular, para
que los unos jucguen mas ficilmente con
los otros, doblindose el todo sin trabajo.

En el circnito- d¢f las; costillas ‘estin co=
locados con Srdett “1bs- Srganos 'j)rincipales
de la vida, como soni los qué sitven para
1a respiracion , ‘para la disgestiok de la co-
mida, y para la’ elaboracion'de la nueva
sangre. La respiracion es necesaria’ para
templar el calor -interno, causado por el
hervor de la sangte y por: el concurso
impetuoso de-l6s- espifitus. El aire ‘es co-
mo un' alimento‘que nutre’ al' animal, Yy
con el que se renueva continuamente. No
es ménos necesaria la digestion para dar 4
los alimentos la preparacion que necesitan
para convertirse -én sangre. La®sangre es
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un licor mui propie para insinuarse por
todas pattes, y convertirse en carne, re-
parando asi lo que el cuerpo pierde conti-
nuamente con la transpiracion y disipa-
cion de los espiritus. Los pulmones son
como unas grandes cubiertas, que siendo
esponjosos se dilatan y comprimen ficil-
mente; y como reciben y arrojan el aire
sin cesar, forman una -especie de fuellq
continuamente agitado. -

El estdmago tiene un disolvente que
causa el hambre, para advertir al hombre
que necesita comer. Este disolvente; que
araiia al estémago, le prepara con esta in=
comodidad un placer mui sensible para
cuando haya comida. Entences se llena:el
hombre con gusto de una materia exiraia,
- que le. causaria hastio si la pudiera ver
cuando ya estd en el estdmago, y cuya
sola vista i desagrada cuando se ha sacia-
do. El estémago esta hecho 2 modo de.un
bolsillo; alli los alimentos, alterados can
una coccion pronta, se convierten en. un
licor dulce . llamado .quilo, que despues
con varias gperaciones llega 4 recibir la
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forma, la vivacidad, yel colorde la sangre,
Pero al pasar este jugo por los canales don- .
de se hace quilo y sangre, las partes gro- .
seras del alimento se separan de él, como
la harina se separa del salvado al pasar
por el tamiz, y se arrojan por la parte in-
ferior fuera del cuerpo, saliendo por un
conducto que esti sumamente oculto y re-
tirado para no incomodar 4 Jos sentidos. |
Asi las maravillas de esta miquina son tan
grandes que nunca se les halla fin, y es-
impesible explicarlas por menor aun en las
operaciones mas humildes, '

Las partes interiores del hombre no son
4 la verdad tan agradables 4 la vista como.,
las exteriores: pero tampoco se han hecho
para que se vean; y aun segun el fin del
arte, convenia que no pudiesen descubrir-
se sin horror, y que un hombre no pudie~
se abrir la miquina de otro sino con la
mayor repugnancia. Este horror es el que
prepara la compasion y la humanidad-en
Dluestros corazones cuando..vemos 4 ‘oteg |
hombre herido .. Afiadid 4 es0 4:-con - san
Agustin, que en estas par;ci? Anternas hay
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tambien una proporcion, un drden, y unar-
tificio, que agrada al espiritu observador,
mas que la hermosura exterior puede agra-
dar 4 los ojos. Este interior del hombre,
tan feo y-admirable juntamente, es preci-
samente lo que debia ser, para manifestar-
nos un barro trabajado por una mano divi-
na: en él se ven al mismo tiempo la fragi-
lidad de la criatura, y el arte del Criador.
De la parte superior de esta obra tan
preciosa, que acabamos de describir, cuel-
gan los dos brazos' que terminan en unas
manos de la mas perfecta simetria. Los
brazos estin unidos 4 las espaldas, de mo-
do que juegan libremente en la parte por
donde se unen. Estin tambien partidos en
el codo y en la mufieca, para que puedan
doblarse y volverse 4 los lados con pron-
titad; tienen la longitud necesaria para
Hegar 4 cualquiera parte del cuerpo; son
nerviosos y musculosos para que puedan
obrar ijuntamente con los lomos y sufrir
las fatigas:grandes de todo el cuerpo. Las
ntanos son un tejido de misculos 'y huese-
Gitos , .engastados unos en otros, que tienen
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toda la fuerza y flexibilidad conveniente"
para palpar los cuerpos vecinos, asirlos N
rodearlos, arrojarlos, atraerlos » rechazar-
los, escogerlos, y separarlos unos de otros,
Los dedos, cuyas extremidades estin ar=
madas de uviias, se han hecho para trabajar
con la delicadeza y variedad de sus movj-
mientos los mas primorosos artefactos . Tam- -
bien sirven las manos ¥ brazos, alargindo-
se & doblindose, para que el cuerpo pue-
da inclitiarse sin exponerse 4 una caida. Ei
cuerpo tiene en si mismo, independiente--
mente de toda reflexion, un resorte que le
hace encontrar repentinamente el equili-
brio en todas las situaciosies. ,

Sobre el cuerpo se ‘levanta el cuello,
unas veces firme, otras flexible. ;Se' trata |
de llevar un gran peso sobre la cabeza? se |
Ppone recto como si fuera de un solo hueso., 1
¢ Es menester inclinar 6 volver 4 los lados '
la cabeza? se dobla hicia todas ‘partes como
si se desarmaran todos los huesos. Levarni-
tado medianamente sobre 18s espaldass—wos—
tiege sin dificultad la cabeza ) quée réina s U R4,
bre todo el cuerpo. Si ésta ffes mas pe- G

’ F ‘: .cLIGTECA )=

"I,
\§I’t‘1}§_ .
o 7L




(84)
queiia, no seria proporcionada 4 lo demas
del cuerpo; si fuera mayor, ademas de
que seria desproporcionada y disforme,
oprimiria al cuello con su peso, y podria
ficilmente hacer caer al hombre hicia el
lado 4 que se inclinase.

Fortificada por todas partes con huesos
mui sélidos y duros, para conservar mejor
el precioso tesoro. que encierra, se encajs
en las vertebras del cuello, y tiene una co-
municacion prontisima con las otras partes
del cuerpo. Tambien -contiene al cerebro,
cuya substancia himeda, blanda, y espon-
josa, estd compuesta de fibras tiernas y .
entrelazadas. Aquel es el centro de las ma-
ravillas de - que. hablarémos despues. El
crineo estd agujereado con una admirable
regularidad . proporcion, y simetria, para
los ojos, orejas, boca y nariz.

.. Los érganos principales de las sensacio-
pes estan -duplicados, pard. no dejar al
hombre abandonado si acaso faltaba el uno;
-y se han' cplocado con simetria en la parte.
anterior & é‘l.os".,lados, para que el hombre

los use. ficilmente. Por otra parte, Ja fle-
5 'i{ ° ’
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xibilidad del cuello hace que todos estos
drganos en un instante se vuelvan hicia la
parte que se quiere. La parte posterior de
la cabeza, que no puede defenderse con
tanta facilidad, es mas dura; estd adorna-
da con la cabellera, que la defiende de las
injurias del aire, y que cayendo sobre el
semblante , acompafia Ia cara y la hace
mas graciosa.

En la cara es donde se hacen las prin-
cipales sensaciones con un ‘érden y pro-
porcion que la hacen hermosisima, 4 no
ser que algun accidente altere una obra tan
regular. Los dos ojos son iguales, estin
colocados ‘hétia el medio en los dos ladds
de la cabeza, para que por la derecha ¢
izquierdd puedan descubrir 4 lo lejos todos
los objetos extrafios, y cuidar cémodamen-
te de todas las partes del’ cuerpo. El que
los hizo, ademas de la exacta simetria con
que los colocd para adornb del semblante,
puso en ellos no sé qué llama celestial que
no tiene-semejante en toda la naturalezd.
Los ojos son como dos. espéjos, en cuyo
fondo se juntan todos los objetos del uni-

/
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_verso, para que los vea la substancia que
piensa en el hombre. Pero aunque mire-
mos los objetos. por dos drganos, no los
vemos duplicados, porque los nervios de
_los dos ojos se reunen en uno, como las
dos ramas de un drbol en nn tronco. Los
é)jps ‘tienen para su adorno las dos cejas, y
estin cubiertos con dos pirpados que se
abren y se cierran, y estan terminados por
dos lineas de.:pelo delicado para resguar—
_darlos mejor. ., '

~ La frente es la que da 4 toda la cabeza

‘gracia y magestad, y realza las facciones.
.Si la nariz no estuviera en el medio, toda
I3 cara seria_.chgta y fea, como se ve en
los.que carecen de ella. Se ha puesto in-
.mediatamente sobre la boca para discernir
.mejor por medio del olor las comidas sa-
-ludables; al mismo tiempo sirve para la
zespiracion y-el olfato, Ved los Jabios; su
_color vivo, su.figura, sa frescura, su co-
-locacion, y la: giroporcion que tienen con
las demas facciones hermosean todo el sem-
:blante. La boéa, acompafiando con sus
~mqvimicntos~1¢é wovimientos de los ojos,
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anima el semblante, lo. alegra, lo en-
tristece, lo apacigha, y lo turba, y en
fin expresa cada pasion con caracteres sen-
sibles. Ademas de que los labios sirven
para tomar el alimento, con su flexibilidad
y con la variedad de sus movimientos sir-
ven tambien para variar los sonidos en que
consiste el habla. Cuando los labios se

abren, descubren los dos drdenes de dien-

tes, con que esti defendida y adornada la
=boca: éstos son unos huesecitos pequeiios,
encajados con Srden en las dos quijadas;
- huesos macizos, que tienen, un. resorte para
_abrirse y otro para cerrarse: ,de modo que
los dientes muelen como un molino la co-
.mida, para prepararla 4 la diggstion: y la
comida, preparada con esta pperacion, va
al estSmago por un conducto diferente del

~de la respiracion y enterameate distinto .
La lengua ¢s un tejido de musculos y
nervios tan .flexibles, que se dobla como -
.una culebra con una ligereza incomprehen—
sible. Ella hace en la hoca lp que hacen
los dedos de yn misico sobre un drgano,
4 lo que hage en un violin ¢l arco con que
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-lo tocan: wnas veces pasa sobre los dientes,
‘otras por el paladar. En lo interior del
“cuello hay un' conducto que va desde el
paladar al pecho: éste conducto es una sar-
ta de anillos, unidos exactamente unos %
\-otros . y guarnecidos en lo interior con
‘una membrana mui tersa, para que resue-
-ne mejor el aire arrojade por los pulmo-
-nes. Este conducto por la’ parte superior
termina en una abertura, que s¢ abre mas
6 'mépos para hacer mas alta 6 ‘mas baja
‘la'voz. Y para que los alimentos (que de-
/ ben pasar pbr un canal distinto) no se in-
“troduzcan en ‘el de la respiracion, hay, so-
-bte el orificio del conducto dé la voz, una
“vilvula 4 modo de puente levadizo que lo
“cubre al tietipo que ha de pasar la comi-
"da 6 bebida, sin dejar pasar 51qu1era una
gota de agua. Esta especie de vilvula es
‘mui movible, 'y se dobla con la mayor
~delicadeza; “de” modo que ¢on un movi-
miento trémulo: que tiene sobre la abertu-
sra susodicha, forma todas las modulaciones
.de la voz. Este drgano es ¢l mas perfecto
de todos los -instrumentos de la miisica,
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pues la perfeccion de éstos consiste en
imitar 4 aquel mas 6 ménos. Baste este
ejemplo para manifestar de paso, y sin en-
‘trar en un pormenor cientifico, cuin ma-
ravilloso es el arte de las partes interiores
del hombre.
~ jQuién podrh explicar la delicadeza
de los 6rganos con que discierne el hombre
“los innumerables olores y sabores de los
cuerpos? [ Cémo es posible que tantas vo-
ces hieran al mismo tiempo mis oidos sin
confundirse, y dejen imigenes tan vivas y
tan distintas de lo que han sido! iCon qué
cuidado cubri6 nuestro Artifice los ojos con
una membrana hiimeda y movediza para
cerrarlos ! Pues ¢ por qué ha dejado abier-
tos los oidos? Potque los ojos, - dice Cice-
-ron, se han de cerrar 4 la luz durante el
suefio: y los oides han de estar abiertos
cuando se cierran los: ojos, para advertirnos
~por el ruido lospéligros que ‘podian sor-
- prehendernos. ‘¢Quién dibuja en-el ojo en
‘un-instante cielo,! tierra, y mar, tan dis-
tantes entre si?. ; CSmo se colocan sin con-
fusion en un drganoctag’ pequefio -retratos
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fieles de todos los objetos del universo des~
de el sol hasta los itomos? La substancia
del cerebro, que conserva con distincion
las imigenes naturales de cuantos objetos
hemos percibido desde que nacimos, ;nd.
es el prodigio mas incomprehensible? Se
admira con razon la invencion de los li-
bros, donde se conserva la historia de tan-
tos hechos y la coleccion de tantos pensa-
mientos. Pero ; qué tiene que ver el mejor
libro con el cerebro de un. sabio? Este es
una obra infinitamente mas preciosa y de
mayor invencion que.los libros. En este
pequeiio .almacen encontramos 4 punto fijo
todas las imigenes de-que tenemos necesi-
dad. Se les llama, vienen; se les despide,
se ‘metgn np sé donde, y dejan su lugar.4
otras: se cierra y abre ls imaginacion, co-
mo un libro; se vuelven das hojas, por de-
cirlo asi; se pasa repemtinamente de un
extremod otro; y en la-memoria hay tam-
bien. como sus {ndices ‘para buscar ciertss
imigenes apartadas. Estps innumerables ca-
racteres, gue ¢l hombre lee en su ingerior
con tanta rapidez, no- dejan ningum vesti-
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gio sensible, y al abrir el cerebro, solo se
ve como un peloton de una substancia blan-
da tejida de fibras tiernas. ;Quién ha sabi-
do ocultar y colocar. con tanto Srden en
esta especie de lodo, tan informe al pare-
cer ,imigenes tan preciosas?

Tal es el cuerpo del hombre, conside-
rado por mayor ; ne entro en una indivi-
dualidad anatémica, porque mi intento se-
lo es descubrir el arte que hay en la nata-
raleza, dindole una sola mirada sin inter-
narme en lo que ‘exige conocimientos: cien-
tificos. El cuerpo del hombre podia segu-
ramente ser mucho. mayor, y tambien mu-
cho mas pequefio. Si solo tuviera un codo
de altura, lo insultarian la mayor parte de
los animales, y locvhollarian con sus pies.
Si fuera tan alto como las torres elevadas,
unos cuantos hombres consumirian en po-
tos dias todos los wiveres de un’pais; no
encasararian caballes ni bestias -de carga
que :pudiesen Hevarlos , 6 tirar (carfuages
en gue pudieran ir; tampoce encontrarian
materiales para edificar casas proposciona-
das 4. estature ; y solo. habria en el mus-
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do unos pocos hombres, que vivirian con fa
mayor incomodidad. ;Quién ha’arreglado
la estatura de los hombres 4 una talla fija?
¢Quién ha proporcionado la corpulencia de
todos los animales 4 la estatura del hom-
bre? El solo , entre todos los animales, es-
t4 derecho sobre sus dos pies, y con esto
solo tiene una nobleza y magestad, que
aun en lo exterior ‘lo - distingue de todos
los vivientes de la tierra. No:solo es el
animal mas hermoso, sino tambien el mas
fuerte , respecto de su'magnitird . Examine-
se con cuidado el peso’ y masa de las bes-
tias mas terribles, se-verd que tienen mas
materia que el cuerpo. del hombre; 'y sin
embargo éste tiene mas fuerza que las bes-
tias mas feroces, y tinicamente las teme
por sus dientes y por sus ufias. Pero el
hombre;, cuyos miembros no son armas tan
formidables, tiene unas manos con que sa-
be hacer armas mas fuertes que cuanto tie-
nen las bestias: y asi, § traspasa con. sus
tiros, 6 hace caeren sus lazos y enca-
,dena” &-los animalés' .mas fuertes y - fu-
" tiosost :teniéndolos cautivos, sabe domes-
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ticarlos, y jugar con ellos 4 su arbitrio;
se hace acariciar por los tigres y -leo-
nes, y cabalga sobre los elefantes.

CAPfTULO VI.

Del ;zlma racional.

Ei cuerpo del hombre, que parece la obra
mas acabada de la naturaleza, no puede
compararse con su alma. Es cierto que no
piensan algunos cuerpos: las piedras, le-
fios, metales, no conocen, aunque no hay
duda - que son cuerpos. Es tambien tan
natural el creer que la materia no puede
pensar, que los que no han estudiado no se
pueden dejar de reir cuando les dicen que
las bestias son puras miquinas; porque no
pueden concebir que unas miquinas pue-
dan tener los conocimientos que creen ver
en los brutos. Por eso los antiguos, que no
conocian mas cosas reales que los cuerpos,
decian que el alma del hombre era como
un quinto elemento, 6 una quinta esencia
sm nombre , mdxvmble, inmutable, toda
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celestial y divina, que no conociamos aci
abajo; porque no podian concebir que la
materia terrestre de los cuatro elementos
pudiese pensar y conocerse 4 si misma.
Pero no disputemos contra ninguna sec-

ta de filésofos, y supongamos por ahora
" cuanto quieran. Ved aqui una alternativa
que ningun filésofo puede evitar. 0 la ma-
teria puede pensar por si misma y sin que
le afiadan cosa alguna; S no puede, y por
consiguiente lo que piensa en nosotros es
un sér distinto de ella, que le estd unido.
Si la materia puede llegar 4 pensar sin que
le afiadan ninguna otra cosa, se ha de con-
fesar , por lo ménos, que no toda materia
piensa, y que la que piensa hoy no pen-
saba cincuenta afios hi: v. gr. la materia
del cuerpo de un muchacho no pensaba
diez afios 4ntes que éste naciesc. Serd,
pues , preciso decir que la mareria puede
adquirir la facultad de pensar por una dis-
posicion y movimiento de sus moléculas.
Tomemos por ejemplo la materia de una
piedra, ‘6 un pufiado de arena; esta por-
cion de materia no piensa shora de ningun
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modo; para que comience 4 pensar es pre-
ciso figurarla, disponerla, moverla de cier-
to modo en todas sus partes. ¢Quién ha
sabido hallar con tanta exactitud esta pro-
porcion y esta colocacion? ; Quién ha sa-
bido ponerla en movimiento, d4ndole pun-
tualmente aquella direccion y aquel grado
preciso de velocidad, sin el cual jamas hu-
biera pensado? ;Qué mano es la que ha
arreglado todas estas modificaciones tan
exactas y tan precisas, para formar de una
materia vil € informe el cuerpo de un ni-
fio, y hacerlo poco 4 poco racional?. Si,
por el contrario , nos dicen que la materia
no puede pensar sin que le afiadan algun
otro sér: ;quién es este otro sér que pien-
sa, mientras la materia, 4 quien est unida,
no hace mas que moverse? Ved ahi dos
naturalezas bien desemejantes. No cono-
cemos 4 1a una sino por su figura y mo-
vimiento local ; ni & la otra sino por sus
percepciones y raciocinios. La una no da
idea de la otta, y sus ideas nada tienen
de comun.

¢En qué consiste, pues, que dos seres
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tan desemejantes estin unidos en el hom-
bre tan intimamente, que ciertos movi-
mientos del cuerpo excitan pronta é infa-
liblemente ciertas ideas en el alma, y las
ideas del alma causan del mismo modo
ciertos movimientos en el cuerpo? ;En
qué consiste que esta correspondencia tan
regular en setenta 4 ochenta afios jamas se
interrumpe? ; En qué consiste, que unos
seres y operaciones tan diversas hacen un
compuesto tan exacto, que muchos hom-
bres sensatos casi han llegado 4 creer que
era un todo simple y sin composicion ?

¢Qué mano ha podido unir estos ex-
tremos? Ellos no han podido juntarse por
si mismos. La materia no ha podido hacer
alianza con el espiritu; porque no tiene
ni entendimiento, ni voluntad para ajustar
las condiciones . Por otra parte, el espiritu
no se acuerda de haber hecho alianza con
la materia, y no puede estar sujeto 4 un
pacto de que se ha olvidado. Si hubiera
determinado, libremente y por si mismo,
sujetarsc 4 la materia, solo se sujetaria
cuando quisiera y se acordase de lp que
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habia determinado. No obstante, es cierto
que 4 pesar suyo depende del cuerpo, y
no puede separarse de €l sino destruyendo
con una muerte violenta sus drganos. Por
etra parte, aun cuando el espirjitu se hu-
biera sujetado voluntariamente 4 la mate-
ria, no por eso hubiera quedado la mate-
ria sujeta al espiritu. El glmg tendria en
este caso ciert“as‘,ideas, cuando tuviera el
cuerpo ciertos. movimientos; pero el cuer~
po no estaria obligado 4 moverse en este ¢
aquel sentido, por mas que el alma tuvie-
s¢ estos 6 aquellos pensamieatos.

Sin embargo es, indudable que esta de-
pendencia es reciproca. No hay cosa mas
absoluta que- el imperio del alma’sobre el
cuerpo: quiere ella, .y todos los miethbros
del cuerpo se mueven al instante ; como si
- los agitiran con unna migquina : poderosa .

Tampoco hay cosa inas evidente que el
.poder del cuerpo sobre é&l espjritu: obran
.sobre aquel ciertos objetos,y. éste esth
-obligado 4 - deleitarse 6 4 afligirse. ;Qué
mano, igualmente poderosa sabre ‘dos ng-
turalezas tan diversas, ha pGo.didb imponey-
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les este yugo, y tenerlas cautivas en uma
sociedad tan: exacta é inviolable? ; Dirin
que el acaso? {Gémo ha de poder el acaso
enlazar con una porcion de dtomos un es—
piritu y un cuerpo? Si-el espiritu puede
engancharse con -las partes del cuerpo, es
preciso que el espiritu tenga partes, y por
consiguierite-qiié sea cuerpo: Y asi volvemos
ila respuestﬁ que ya hemos refutado. Si al
contratio'; eliespiritu no tiene partes, nadie
puede atarlo-cén las del cuerpo, y &l acaso
no tier¢'.con’ que unirlos’ matuamente . -
En fin, ‘mi altersativa slempre esti en
pie y con:la ‘misma fuefzs. Si' el espiritu
©10'es mas/‘que una’ porcion ‘de materia,
¢quién ' ha'i'sabido darle. 14 - combinacion,

‘movimiento; velocidad tiecesarias para que

piense ahota lo:‘que ayer ‘no pensaba?. Y

si es una; substancia distintay: ;quién ha he-

-cho esta unian .tan incomprehensible ? .

« - El imperio .d¢l alma-sobre ¢l cuerpo,
:tlanque ey limitado; es dbsoluto; de modo,
. que mi voluntad , sin -esfuerzo ni prepata-
“cion alguna; mueve repentinamente todos

los miembros del cuerpo, segun las reglas
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de 12 meejpica. Asf como despues de hg-
ber criadp el mundo, Digs mgndg que s
hiciera la luz, y la luz se.hizo; asi ahora;; -
una sola.-palabra de mi alma impera cier-
tos . movimientos, y ellos.'se.. hacen. . Yao-
mando que mi. cuerpo s mueya, 'y todas.
las partes de.mi cuerpo se ponen en ac-
- cion: los, misculos trabajan, . todos los rex.
sortes concurren, y toda la-miguina obew;
dece; como si cada uno de los Srganos ifi=f
ternos oyera una. voz omaipotente.y sobe-
rana: Kste es el ‘movimiento, mas simple. y
el mas eficaz':que puede .concebirse ; no
tiene semejante en todo el universo. . Kste
es puntualmente el poder que atribuyen 4
Dios los qué reconocen st -existencia, °, ;.

¢ Atribuiré. este imperio, 4 mi. espiritu
débil y miserable, 6 4 Ja potestad  que ¢l
tiene sobre.mji cuerpo ;- siendo tan: dife-
rente de €1?.; Greeré que mi-voluntad, tan
pobre ¢ imperfegta, tiene por si misma yn
imperio tan.grande ? Pero ;por qué entre
-1antos cuerpes, .omo veo . no: tiene poder
-sino sobre, une..solo? ;Por, qué ninguno

otro_obedese 4. sus deseo%.,é :Quién le ha
2 .
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dado sobre este cuerpo el impetio que no
tiene sobre los demas? ;Habri ‘quien se-
atreva aun 4 alegar el acaso?

Este poder que es tan soberano, es al
mismo tiempo ciego. El aldeano mas igno-:
rante’ sabe mover su cuerpo tan bien co-
mo el mas profundo anatémico. El alma.
del aldeano ‘manda 4 sus nervios, miscu-
los, tendones ;. sin conocerlos ni haber oido
hablar de ellos jamas:. sin poderlos distin-.
guir y sin saber donde estin, los encuen-
tra: elige los que'se necesitan, y no toma
wnos por otros. Un equilibrista,; con solo
querer, envxa impetuosamente los espiritus
4 unos nervios 'y no 4 otros, haciendo
doblar & alargar los que necesita. Pregun-
tadle cuéles 'son los ‘que ha movido, y
c6mo comernzd a4 agitarlos; ni aun enten-
deri lo que'le preguntais. {Tan ignorante
estd de los resortes de su miquina! Un
indsico conoce. perfectamente las cuerdas
del salterio ; las ve con- sus'o'jds,'y"las to-
ca con sus-dedos; y alguna vez se engafia.
Pero el almma, que gobierna al cuerpo hu-
mano, mueve oportunamiente todos sus re-
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sortes sin conocer su fuerza, figura, y si-
tuacion, y nunca se engafia. j Qué prodi-
- gio! Mi alma manda 4 una substancia,- que
ella no ve ni conoce, y esta substancia,
que no tiene ningun conocimiento, le obe-
dece infaliblemente. {Qué ceguedad! ;Qué
poder! La ceguedad es del hombre; pero
el poder ;de quién seri? ;A quién se ha
de atribuir sino 4 aquel que ve lo que no
ve el hombre, y hace lo que es superior
4 sus fuerzas?

En vano pretende mi alma mover los
cuerpos que me rodean, y que conozco
perfectamente ; ninguno se mueve aunque
sea mas pequefio que un 4tomo; solo hay
un cuerpo 4 quien es superior ; es, pues, in-
dudable que alguna causa poderosa le ha
dado esta superioridad. San Agustin, que
hace estas reflexiones, las explica de este
modo: *“Las partes internas de nuestros
cuerpos no viven sino por nuestras almas;
y nuestras almas tienen mas facilidad en
animarlas que en conocerlas.... El alma
no conoce al cuerpo que le obedece; no
sabe por qué mueve los nervios, solo cuan-
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~do ‘quiere, y por qué, aunque Guiera, no
puede interrumpir la pulsacion de las arte-
“tias. Ignora cuil es la primera parte que’
'mueve, y mediante la cual mueve 4 todas
las otras.... " No sabe por qué siente con-
“tra su voluntad y mueve los miembros
- cuando quxere~ “ella hace todo esto en el
-cuerpo; pues zen qué consiste que no sabe
‘¢émo lo hace? Los que estudian la anatomia
‘van ‘4 ofros' para que les ensefien lo que
pasa en ellos mismos. ¢ Por qué, pues, no
‘necesito-maestro para saber que en el cielo,
4 una inmensa-distancia de donde estoy, hay
un sol y unas estrellas, y lo necesito para
“saber -ddnde comienza mi movimiento ? So-
- mos ‘demasiado ‘superiores 4 nosotros mis-

-mos,'y no podemos comprehendernos.”
En efecto, nunca podrémos conocer
- bastante este imperio absolugo'que tiene el
-alma sobre unos drganos corporales que no
'conoce, y el uso que continuamente hace
de’ellos sin discernirlos. Este imperio prin-
..cipalmente- se manifiesta en las imigenes
“del cerebro. Conozco cuantos objetos se
~han presentado 4 mis sentidos por espacio
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de muchos afios: tengo imdgenes distintas
que me, los representan todos; de modo
.que me parece que los veo, aun cuando
no estin presentes. Mi cerebro es como un
gabinete de pinturas, donde los retratos se
movieran y ordeniran segun mandase el
amo. Los retratos, que yo tengo en la ca-
beza, son tan fieles, que los pintores ja-
mas han podido llegar 4 hacerlos tan per-
fectos: consultindolos descubro los defec-
tos que cometen los pintores, y los corri-
jo. Diganme, pues, si estas imigenes, que
se parecen 4 sus originales mas que cuanto
han hecho los pintores mas acreditados, ‘se
graban por si mismas en mi cabeza sin arte
alguno, de modo, que mi cerebro sea co-
mo un libro cuyos caracteres s¢ ordenaron
por si mismos. Si aqui hay arte, no es
-mio; pues yo encuentro en mi interior esta
coleccion de .imigenes, sin -haber pensado
jamas en ordenarlas ni grabarlas. Estas
_imdgenes se presentan y se retiran sin con-
.fusion , cuando yo quiera. Las.llamo, vie-
nen; las despido, se van 4 esconder no sé
donde. Se reunen y separan como Yo
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quiero; y yo no sé lo que son, ni dénde
estin: no obstante, siempre estin dispues-
tas 4 servirme. La agitacion de tantas imi-
genes antiguas y nuevas, que se juntan y
separan, no destruye el drden que tienen
entre si. Si alguna no se presenta 4 la pri-
mera 6rden, sé que no esta lejos, aunque
tal vez estd en algun oculto rincon; yo no
la ignoro enteramente, como 4 las cosas
que nunca vi; al contrario, ya la conozco
en comun; y si viene alguna otra en su
lugar, al punto la despido, diciéndole:
No necesito de ti. Pero ;dénde estin estos
objetos medio olvidados? Estin dentro de
'mi; porque alli los buseo y los encuentro.
Pero i cogro estaban alli, y no los encan-
tré en mucho rato? ;A ddnde se habian
ido? Esta profundidad me pasma. Me
acuerdo distintamente de haber conocido
lo que ahora no conozco; me acuerdo de
mi mismo olvido. :

Tengo presentes las facciones de cada
persona en todas las edades ‘que la conoci,
‘y la vuelvo 4 ver muchas veces en mi in-
terior: al principio la veo nifia, despues
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jéven, despues anciana; y voy poniendo
arrugas en un semblante, que por otro la-
do me presenta las gracias de .la nifiez.
Conservo en mi interior un no sé qué, que
es alternativamente todas las cosas del
mundo. De este tesoro incSgnito salen
 cuantos olores, armomas, sabores, grados
de luz, colores, y matices, y figuras han
pasado por mis sentidos al cerebro. Cuan-
do quiero renuevo la alegria que experi~
menté treinta afios hi; pero aunque es la
misma, ahora no me regocija: me acuerdo,
si, que estuve con placer y gozo, y has-
ta qué punto se inundé mi alma con esta
“satisfaccion; pero esta memoria no hace
que ahora se reproduzca en mi la alegria
pasada. Tambien renuevo los dolores anti-
guos, los hago presentes, los percibo con
“tanta distincion como los percibi entdnces;
comprehendo su amargura y grado de do-
lor; pero no me turban, ni me acongojan:
veo todo su rigor sin sentirlo; y si lo
siento, es por una representacion que es
un puro juego. La imigen de los trabajos
-pasados consuela ; con los placeres no su-
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cede lo mismo. Un corazon virtuoso se
aflige al acordarse de sus desordenadas di-
versiones. ‘Ellas estin presentes con cuanto
tuvieron de agradable y lisonjero, pero
no son las mismas, y no se presentan sino
para afligir.

En el cerebro hay dos maravillas incom-
prehensibles . Primera: que sea una especie
de libro donde hay innumerables imégenes
y caracteres, pero imdigenes y caracteres
distribuidos con un drden que yo no he
hecho y el acaso no ha podido hacer. Por-
que jamas me ha ocurrido 4 mi escribir.
nada en mi cerebro, ni ordenar las imége-
nes y caracteres que se trazaban alli; solo
pensaba yo en ver los objetos, cuando he-
rian mis sentidos. El acaso tampoco ha po-
dido hacer un libro tan maravilloso; y
aun toda la habilidad de los hombres no
ha podido llegar 4 tan alta perfeccion.
Pues ; qué mano lo ha compuesto?

La segunda maravilla es la facilided
con que mi espiritu lee en este libro inte-
vior cuanto quiere, aunque no conoce 5uS
caracteres. Jamas he visto los vestigios que
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hay en mi cerebro, y ni aun conozco su
substancia, que es como el papel de este
libro; sus innumerables caracteres se tras-
ponen, y vuelven 4 ordenarse cuando lo
mando; yo tengo coma un poder divino
sohre una cosa que no conozco, ni conoce:
y 4 pesar de que no entiende, comprehen-
‘de mi voluntad y la ejecuta. Recorriendo
toda la naturaleza, veo que mi alma no
manda sobre los cuerpos: solo hay uno que
mueve como si fuera una divinidad, y
agita sus mas sutiles resortes sin conocer-
los. ;Quién la ha unido 4 este cuerpo,-y
le ha dado tanto imperio sobre ¢l?

carfTuLO VII

D¢ la grandeza y pequesiez del enten-
dimiento humano.

Demos fin 4 estas observaciones con una
breve reflexion sobre la substancia de nues-
tra alma. En ella veo una mezcla incom-
prehensible de grandeza y de debilidad.
Su grandeza es real: reune sin confusion
lo pasado y lo presente, penetra con sus
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vaciocinios lo futuro, tiene idea de los
cuerpos y de los espiritus. Tambien tiene
idea del infinite; porque afirma todo lo
que conviene, y niega todo lo que le re-
pugna. Decidle que el infinito es triangu-
lar: responderi sin titubear, que no te-
niendo limites, no puede tener figura. Pre-
guntadle cuil es la primera unidad que
compone el niimero infinito: respondera al
instante, que en el infinito no puede haber
nimero , ni principio, ni fin: porque si se
pudiera sefialar alguna unidad que fuera
primera é Gltima, se podria adadir otra,
‘que aumentaria ¢l niimero; y no puede
ser infinito el nimero que puede aumen-
tarse, y que tiene un término sobre el
cual pyede crecer.

Por este infinito conoce mi alma lo fi-
nito. El que dice un hombre enfermo,
6 débil, dice un hombre que no tiene
salud 6 fuerza. No se conoce la enfer-
medad, que es una privacion de la salud,
. sino conociendo la salud, como un bien
real de que el hombre esti privado; ni la
debilidad, sino mirando 4 la fuerza como



(109)
una ventaja real que no tiene el hombre.
No se conciben las tinieblas, que son una
mera privacion, sino negando, y por con-
siguiente concibiendo, la luz del dia, que
es mui positiva y real. Del mismo modo,
no se conoce lo finito, sino atribuyéndole
un limite, que es pura negacion de .una
extension mayor; y esto no es sino la
privacion del infinito. Pero nunca podri
representarse el hombre la privacion del
infinito, sino eonociéndolo; asi como no
puede concebir la enfermedad sin conocer

la salud de quien es ‘privacion. ;Quién ha

puesto en nosotros esta idea del‘infinito?

i Qué grande es el espiritu del hombrel
Lo que hay en ¢l es lnfinitamente: superior
i él mismo.-Sus: ideas son .universales;

etertias, é inmutables. Son universaless por-

que cuando yo digo: “ Es imposible:ser y
no ser al mismo tiempo: el todo es mayor
que su parte:-la linea recta es'ia mas corta
que se puede tirar de un punto 4 otrp: el
centro de- un circulo dista igualmente de
toda’ la ‘circunferencia:” digo unas verda-
des que no tienen excepcion: Nunca po~
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dri haber parte, linea, ni circulo sine se-
gun estas reglas. Ellas son de todos los
tiempos, & por mejor decir son antes de
todos los tiempos, y durarin por toda la.
eternidad. Aunque el universo se hunda y
anonade, y no haya quien discurra sobre
los entes, circulos, 6 lineas, perseverarin
las verdades referidas: Tal vez no habri
ahora quien piense en ellas: tambien .pu- -
diera; suceder que hunca hubiera bhabido
quien las conociera,. pero ng pory;esq_sgrim
méngs copstantes; asi como los rayos del
sol no serian- ménos luminasos aunque.-nd
hubiera qui¢n los pudiese ver. El que; afir-
ta "que dos. y dos son caatro (dice; san
Agustin), no solo estd segure de que-dice
una:verdad, .sino umb_ieq{de. que. ella. lo
serd eternamente. Estas ideas que hay en
nuestra alma no se pueden limitar. Lo que
he. dicho, sohre el centro de los circulos,
conviene: necesariamente 4 todos los circu-
los posibdes.. , - . - . . e
- - HEstas ,idcj universales ni, pueden mu-
darse; ni alterarse, . ni baerrarse en noso-
tros 3 son’como el fondo-de nuestra razon,
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y por mas esfuerzos que ésta haga no. pue-
de llegar & dudar sériamente delo que
estas ideas le representan: por ejemplo, no
puedo yo dudar de si el todo es mayor
que una de sus-partes: si el centro-de un
circulo dista ignalmente de la circunferen-
cia: mudar estas ideas seria’ destruir. la ra-
zon. Juzguemos, pues, de muestra. gran—
deza por la idea del infinito, que lleva-
mos impresa en el alma, sin .que se pueda
borrar: pero para:que no nos fascine’ una
grandeza tan real, y ‘que tan peligrosamen-
te nos hson)ea, volvanms la v;sta 4 Tuestra
pequenez : R
Este mismo'« espintu, que . incesante~
mente ve el infinito, y. en €l las cosas fi-
nitas , ignora infinitamente todos'ios' obje=
tos- que lo rodean.’ Se ignora’ prefunda-
menge 4 si mismeo ;- camina como 4 tientas
‘en un abismo de tini¢blas; no sabe lo que
‘és, ni cdmo estd unido 4 'su cuerpo’, ni-cé-
‘mo mueve los’ ‘resoftes de este cuerpo que
‘nocconoce ; igora us mismos pensamien-
tos y voluntadess -no sabe con seguridad
ni do que cree, ni lorque quierg; frecuen-
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temente se figura creer y querer lo que no
ha creido ni querido; se engaiia, y lo me-
jor es, que conoce que s¢ ha engafiado; 4
los yerros del entendimiento afiade el des—
6rden de la voluntad; la experiencia de
su corrupcion le obliga 4 gemir. Ved ahi
el entendimiento del hombre, débil, incier-
to, limitado, lleno de errores. ;Quién ha
puesto la idea de lo infinite, esto es, de
lo perfecto, en un sugeto tan limitado y
lleno- de- imperfeccion? ¢Se ha dado €l 4 si
mismo . esta idea tan pura ¥ tan magnifica,
que em Grden 4 represemtar es infinita?
¢ Qué sér finito, distinto de él, le ha dado
una cosa tan desproporcjonada con todo lo
que tiene limites? Supongamos que el en~
tendimiento del hombre es como un espe-
jo, donde van & imprimirse. todas las imi=
“ genes de los cuerpos vecineos. ;Qué sér ha
causado en nosotros la idea de lo infinito,
si éste jamas se nos present? ¢Quién po-
dri representar en un_espejo un objeto
quiméricé-, que no existe, y que jamas ha
:estado enfrente del cristal? - e
Esta imagen de lo infinito no es un coa-
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junto confuse de objetos finitos s que el en-
tendimiento erradamente toma por un in-
finito verdadero. La idea que tenemos es
. del mismo infinito: la conocemos ran bien,
que la distinguimos de todo lo que es fi-
nito, y nunca la equivocamos con €l: ex-
cluimos de ella todos los atributos que im-
portan'alguh término; y en fin por ella
donocemos todas las cosas, como se cono-
ce la noche por el dia, Y por la salud Ig
enfermedad. ; De dénde viene / pues, vuel-
vo 4 preguntar, una imigen tan grande?
¢La sacamos de la nada? Un' sér limitado
&podrd inventar € imaginar una cosa jnfi-
nita, si ésta -no existe? Un entendimiento
tan corto como’ el nuestro, ; formari tan
grande imigen sin tener modelo algtino?
Ninguno de los objetos  exteriores puede
dérnosla, perque todos ellos son finitos, ¥
nadie da'lo que no tiene. ; De dénde sam
€amos, pues’, " esta imfgen tan’ distinta,”
que 4 nada de cuento conocemos se pare~
ce? ¢Ddnde ests este infinito- que no po=-
demos comprehender, porque es realmen~

te infinite; 'y que no.-poacleuios dejar da-
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conoter, porque lo distinguimos de todo
lo que le es inferior? ;Ddnde esti? por-
que si no existiera, ; como habia de venir
4 grabarse en el fondo de mi alma?

cAP{TULO VIL
= Dela razon, y de sus ideas.

Ademas de la idea d¢l infinito; hay en mi
interior unas nociones universales ¢ inmu-
tables, que son la regla de todos. mis jui-
cios: de nada puedo juzgar sino. consultiny
dolas, y no_estd en mi mano juzgar.con=
tra lo que ellas representan, Mis pensa-
mientos estin tan-léjos de poder corregir ¢
reformar esta regla, que al contrario, 4
pesar - 'mio se presentan 4 ella para que
los corrija, y se. someten infaliblemente 4
sus decisiones. Por mas que haga, nuncs
llegaré 4 dudar si dos y dos hacen cuatro,
6 si el todo es mayor que la.parte, Ne
tengo libertad para negar estds ptoposicioe
nes, i otras semejantes : y si lo hago, sien-
to en mi una fuerza superior, que me obli-
8% 4 concederlas. Esta regla fija € inmuta-

Y
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ble , es tan interior é intima, que casi es<
toy tentado de tenerla por mi misma esen=
cia: pero me es superior, pues me corrige,
me rectifica, me advierte mi insuficiencia,
y me hace desconfiar de mi mismo. Ella
me inspira siempre que la escucho; escu-
chindola nunca me engafio. Y si yo no
me precipitira y fuera inddcil, me libra-
ria de todo error: porque ella me ensefia
4 juzgar bien de lo que necesito conocer,
y no excede mi alcance; y 4 no juzgar
de lo demas: y esta leccion es mas im=
portante que la primera. Esta regla inte-
rior es lo que yo llamo razon: pero hablo
de mi razon como de la naturaleza y del
instinto, quiero decir, sin comprehender lo
que significan .estas expresiones.

Mi razon esti en mi; pues necesito
entrar continuamente dentro de mi para
encontrarla .. Pero la razon superior, que
me corrige, y que consultd yo, ni es mia,
ni hace parte de mi esencia. Ella es per-
fecta ¢ inmutable; yo soy variable ¢ im-
perfecto. Cuando me engafio, no es ella

la que pierde su rectitud f—I cuando me des-
2

i
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engafio, no es ella la que vuelve del error:
sino que sin salir de su centro me llama,
y tiene autoridad sobre mi, para hacerme
volver 4 la verdad . Es un maestro interior
que me hace callar, hablar, creer, dudar,
confesar mis errores, y confirmar mis jui-
cios. Oyéndolo, me instruyo; no oyén-
dolo, me extravio. Estd en todas partes:
hace oir su voz de uno 4 otro polo 4 todos
los hombres lo mismo que 4 mi: miéntras
4 mi me corrige en Francia, corrige 4 los
habitantes de la China, Japon y Méjico
con Jos mismos principios. ;-

‘Dos hombres, que nunca se han visto,
ni han hablado con quien haya podido
‘darles ideas comunes, discurren sobre cier-
tas verdades en las dos extremidades del
mundo, como si estuvieran de acuerdo.
En el un hemisferio se sabe infaliblemente
lo que responderin en el otro sobre ciertas
verdades. En todo tiempo: y- lugar se
ven obligados los hombres 4 pensar y ha-
blar del mismo modo, sea ‘cual se quiera
la educacion que han recibido. Si dejamos
de escuchar la voz de este maestro, que
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nos ensefia 4 todos 4 pensar uniformemen-
te, no pensamos ni decimos mas que sue-
fios y extravagancias. Asi nuestra razon,
que parece lo mas propio que tenemos, y
nuestra misma esencia, es la cosa ménos
propia, y la que parece mas prestada. Con-
tinuamente recibimos una razon superior 4
nosotros mismos, al modo que incesante-
mente respiramos el aire, que es un cuer-
po extrafio, 6 al modo que vemos siempre
los cuerpos con la luz del sol, cuyos ra-
yos no son parte de nuestros ojos. Esta ra-
zon superior domina, hasta cierto punto
con un imperio absoluto, 4 todes los hom-
bres, y los obliga 4 convenir siempre en
ciertas cosas, por mas estipidos que sean.
Ella hace pensar al salvage del Canadi en
muchas cosas, como pensaban los Sabios de
Grecia y Roma: ella les ha hecho encon-
trar 4 los gedmetras de la China casi las
mismas verdades que habian encontrado los
europeos , sin haberlos conocido jamas: ella
hace, que en el Japon se asegure, lo mis-
mo que en Francia, que dos y dos hacen
cuatro ; y no hay que temer que algun pue=
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blo mude én cuanto 4 esto de parecer: ella
hace que los hombres , que ahora viven,
piensen sobre muchas materias como pen-
saban los que vivieron cuatro mil afios in-
tes que nosotros; y en fin ella hace que los
enemigos mas irreconciliables estén muchas
veces de acuerdo en varias cosas.

A todos los hombres de todos los si-
glos y paises los tiéne como encadenados
al rededor de un centro inmdvil, y los ata
con aquellas reglas invariables, que se lla-
man primeros principios, 4 pesar de la in-
finita diversidad de opiniones que los di-
viden en los puntos ménos evidentes. Por
mas depravados que estén, aun no les ha
permitido 1lamar abiertamente virtud al
vicio; y se ven obligados 4 aparentar jus-
ticia, sinceridad,, moderacion, beneficen-
cia, para hacerse esnmar de los demas. No
se consigue apreciar lo que se qu:slera po-
der apreciar, ni despreciar lo que se qui-
siera poder despreciar; ni se puede rom-
per la barrera eterna de la verdad y de la
justicia: este maestro interior, que llama-
mos razon, no lo permite, y sabe tener 4
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raya 4 los hombres mas osados. Despuey
de tantos siglos que reina el vicio con el
mayor desenfreno, atin se llama la virtud,
wirtud; y no han podido quitarle este
nombre sus mas brutales y temerarios ene-
migos. Por eso el vicio, aunque triunfa
en el mundo, se ve obligado 4 disfrazarse
con la miscara de la hipocresia , para gran-
gearse una estimacion que no puede ad-
quirir presentindose con su fisonomfa. Asi;
en medio de su desvergiienza , hace contra
su voluntad este homenage 4 la virtud,
queriendo adornarse con lo mas hermoso
que ella tiene, para recibir €l honor que
4 ella sola se da. Bien se critican los hom-
bres virtuosos ; y efectivamente sus imper-
fecciones los hacen reprehensibles en esta
vida; pero aun los mas viciosos no han
podido jamas borrar la idea de la virtud
verdadera que tienen en su interior. Nin-
guno ha podide persuadirse , ni persuadir
4 los otros, que vale mas ser traidor, pér-
fido', y de malas intenciones, que ser leal,

- sincero, y bienhechor.
El maestro interior y universal en to-
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do lugar y tiempo dice las mismas verda-
des. Nosotros no somos este maestro: bien
hablamos frecuentemente con él, y algu-
nas veces mas alto que €l; pero entdénces
nos engaiamos , tartamudeamos, y no nos
entendemos 4 nosotros mismos. Tememos
ver que ‘nos hemos engafiado, y cerramos
los oidos para que sus correcciones no nos
humillen. No hay duda, pues, en que esta
razon perfecta, universal , é inmutable , se
distingue del hombre 4 quien corrige con—
tra su voluntad, y que se ha extraviado
tantas veces por no seguirla. Siempre en-
contramos dos especies de principios en
nuestro interior: el uno da, el otro reci-
be: el uno se engaiia, el otro corrige: el
‘uno se encamina 4 su ruina, el otro lo de-
tiene. Esta experiencia, mal entendida y
explicada , ocasiond el error de los Mar- -
cionitas y Maniqueos. Cada uno siente en
si mismo una razon subalterna y limitada,
que se extravia cuando sale de unaentera
subordinacion, y no se corrige sino vol-
viendo 4 sujetarse 4 otra razon superior,
universal € inmutdble. Asies, que en noso~
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tros- todo 1leva el sello de una razon su~
balterna, limitada, participada, prestada,
y que necesita de otra que la rectifique 4
cada momento. Todos los hombres son ra-
cionales por la misma razon que se comu-
nica 4 cada uno en cierto grado. Hay, es
verdad, muchos sabios; pero solo hay una
sabiduria, que es como la fuente de donde
ellos sacan lo que los hace tales.

¢ En dénde estd esta sabiduria, esta ra-
zon, que al mismo tiempo es superior y
comun 2 todas las razones limitadas € im-
perfectas del género humano? ;Ddnde es-
ta este oriculo que jamas calla, contra
quien nada pueden las vanas preocupacio-
nes de los pueblos; esta razon, que con-
tinuamente necesitamos consultar, y que
nos inspira el deseo de oir su voz; ‘esta
luz viva que ilumina 4 todo hombre cque
viene al mundo? ; Dénde esti esta luz pu-
ra, que no solo alumbra 4 los ojos abier—
tos, sino que abre los cerrados, cura los
enfermos , da luz para que vean los que
no la tienen, les inspira el deseo de ser
iluminados, y se¢ hace amar aun de los



(122) /

que temen verla? Todo ojo la ve, y si
na la viera nada absolutamente veria; por-
que ella es la que se lo hace ver todo con
sus rayos. Este sol intelectual ilustra los
espiritus, como el sol material los cuerpos.
El ojo del hombre no es la luz; al con-
trario, €l la recibe prestada de los rayos
del sol: pues del mismo modo, mi alma
no es la razon primitiva , universal, ¢ in=
mutable , solamente es un rgano por don-
de pasa esta luz original que alambra . Hay
un sol intelectual, que ilumina 4 todos
los ecpmtus mejor que el sol vmble 4 los
cuerpos . Este nos da al mismo tiempo Ia
luz, y su amor, para buscarla: no deja
sombra ninguna, y al mismo tiempo luce
en los dos hemisferios: de noche brilla so-
bre nosotros tanto como de dia: no espar-
ce sus rayos por la parte exterior, sino
que habita en cada uno de nosotros . Nun-~
ca puede un hombre quitar 4 otro esta
luz : en cualquiera ingulo del mundo la
ve el hombre igualmente , sin tener nece-
sidad de decir 4 otro: Apirtate para de-
jarme ver este'sol, porque me ocultas su
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luz, y me quitas la parte que me toca,
Este sol jamas se pone, y no tiene mas
nubes que las que forman nuestras pasio~’
nes. Es una luz sin sombra, que alumbra
aun a los salvages en las cuevas mas pro-
fundas y obscuras. Solo los ojos enfermos
se cierran 4 esta luz; y aun entdnces no
hay hombre tan ciego y enfermo, que,
si camina, no lo haga con algun rifago de
luz pilida, que deja este sol interior de
las conciencias. Esta luz universal des-
cubre y ensefia 4 nuestros espiritus todos
los objetos, y sin ¢lla no podemos juzgar
de ninguna cosa; asi como sin los rayos
del sol ningun cuerpo podemos discernir.

Los hombres pueden hablarnos para
instruirnos ; pero no podemos creerlos sino
cuando vemos que lo que ellos dicen es
conforme 4 lo que nos dice este maestro
interior ; de modo que vamos 4 él para oir
sus decisiones, despues que los hombres
- han agotado sus raciocinios. Si alguno nos
dijera, que la parte era igual al todo, nos
echariamos 4 reir, y en lugar de persua-
dirnos se haria despreciable. Siempre ne-
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cesitamos encontrar en nosotros mismos,
consultando 4 este maestro interior, las
verdades que los otros nos ensefian, esto
es, que nos exponen exteriormente: asi,
propiamente hablando, no hay mas que
un maestro, que lo ensefia todo, y sin el
cual nada se aprende: los otros no hacen
mas que conducirnos 4 esta escucla inte-
rior, en donde él solo habla. Alli recibi-
mos lo que no tenemos , aprendemos lo *
que habiamos ignorado, encontramos lo
que el olvido nos ha hecho perder; en el
fondo de nosotros mismos tenemos como
sepultados ciertos conocimientos, que re-
sucitan cuando los necesitamos. Alli des~
echamos la mentira que habfamos creido.
Léjos de poder juzgar 4 este maestro, €l
juzga despdticamente todas nuestras cosas:
es un juez desinteresado y superior 4 noso-
tros: podemos distraernos y no querer
oirlo, pero escuchindolo, no le podemos
contradecir. No hay cosa que ménos se
parczca al hombre que este maestro inte~
rior, que lo instruye y juzga con tanto ri=
gor y perfeccion. Asi puestra razon limi-

.
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tada , incierta, defectuosa, solo es una ins-
piracion débil y- momentinea de una ra-
zon primitiva , suprema, é inmﬁtable, que
se comunica con medida 4 todos los seres
racionales.

No podemos decir, que el hombre es
causa de los pensamientos que no tenia:
tampoco se puede decir que los recibe de
Ios otros hombres; porque es cietto, que
ni admite ni puede adniitir lo’'que le
ensefian exteriormente; si no lo encuentra
en su mter;or / consultando los prmc;pxos
de su razon,. pata ver si lo que ésta le
dice le repugna. Hay , pues, una escuela
interior, en la que recibe el hombre lo
que ni €l se puede dar, ni esperar de los
otros que viven de Prestado como él. Ved
ahi dos razones que¢' ‘encuentro en mi: la
una me es superior, la ‘otra es mi mismo
sér. Bsta es imperfecta preocupada , va-
riable, terca, limitada, expuesta 4 preci-
pitarse y extraviarse, y tiene prestado to-
do lo que posée: la otra'es perfec -
na, inmutable, dispuesta &: cqmurﬁcl'r!e
en to/bdo lugar , comun. 4.43693 18s *hom-
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bres y superior 4 ellos: se comunica 4 to-
dos los que la quieren, para corregir sus
errores € iluminarlos, y nunca se agota,
ni se divide. ;En ddnde esth esta razon
perfecta, que estd tan cerca de mi, y es
diversa de mi mismo? ;En ddénde estd?
Es preciso que sea alguna cosa real, por-
que. la nada ni puede ser perfecta, ni per-
feccionar las naturalezas imperfectas. ; En
ddnde estd esta razon suprema? ; No es
ella el mismo Dios que yo busco? .

‘CAPITULO IX.
La idea de la unidad no - puede wmr
sino de Dzo.r. -

Aun encuentro en mi otros vestngnos de
la divinidad. Ved aqui uno bien palpa-
ble. Yo conozco néimeros mui crecidos, Yy
las relaciones que éstos tienen entre si.
cDe donde he sacado este conocxmxento?
El es tan claro, que no. me deja poder
para dudar, y 'sin titubear corrijo 4 cual-
'quiera que, yerra computando. Si algune
dice, que 17 y 3 hacen 22, inmediata-



(r27)

mente le digo que no hacen mas de 20; y
él, corregido por su luz natural, al ins-
tante se sujeta & mi correccion: el mismo
maestro que habla en mi para corregirlo,
habla en él para decirle que debe ceder:
no hay entdnces dos maestros que se ha-
yan convenido para hacernos estar de
acuerdo, sino una cosa , invisible, eterna,
inmutable, que habla en los dos al mismo
tiempo , persuadiendo irresistiblemente.
¢Dé ddnde viene, vnelvo & preguntar, es-
te conocimiento tan -exacto de los nime-
ros? Los niimeros - no son otra: cosa ‘que
unidades repetidas:, el nimero dos no es
mas que dos unidades; y el cuatro es uno
repetido 6 tomado. cuatro veces: no se
puede concebir un nimero, sin concebir
la unidad, que es- el .fundamento de to-
dos los ndmeros posxbles 3 ni se puede
concebir la_ mulngxhcacmn de la unidad, ),
sin copcebir. la unidad misma.

Pero ¢ por dénde be podido yo adqui-
rir la idea de la unidad real, que no ‘he
visto ni me han presentado los. sentidos?
Ea el 4tomo mas pequeiio que tQme , en-
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cuentro una figura, latitud , longitud , pro-
fundidad; una parte superior, otra infe-
rior; una que esti 4 la derecha, otra i'la
izquierda ; y cada una de éstas se distin<
gue de la otra: y asi este 4tomo no es
uno verdaderamente , pues esti compuesto
de partes; y un compuesto es un ndimero
real, y una multitud de entes, distintos to-
dos entre si. Luego ni mis ojos, ni mis
oidos, ni mis manos, ni aun mi misma
imaginacion, me han ensefiado que hay
_ verdaderas unidades en el munde: al con~
trario, todo lo que éstos me presentan es
compuestos, nfimeros, multitudes reales:
las unidades huyen de mi, y se desapare-
cen como si estuvieran encantadas. Pero
yo, que busco la unidad entre tantas di=
visiones de¢ un 4tomo, tengo una idea dis-
tinta de ella, y solo por esta-ides, que re-
,pito muchas veces, llego “ conocer ‘tan-
tos nimeros como cohozco; 'y no gncon-
trindola en tantas djvisiones como hago de
los cuerpos naturales ; se sigue evidente-
mente, que no la he recibido ni por los
sentidos, ni ‘por la.imaginacion. Ved,
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pues, una idea independiente. de mis sen~.
tidos, unagmacmn 'Y cuerpos que me ro-
dean. .

Aun cuando me empefiira en negar que.
tengo una idea clara de la unidad, que es
el fundamento de los nimeros, me veria-
obligado 4 confesar que comozco muchos
nfimeros con 3us propiedades y relaciones.
Sé v. gr. cuanto hacen 900,000,000 su«
mados con 800,000,000; y en -esto no me
engaiio: de modo, que corregiria con. se~
guridad 4 cualquiera que se equivocira:
fio obstante , ni mis sentidos, ni mi imagi~
nacion me han podido representar distin=~
tamente esta suma; porque la imigen que
me presentiran no' se distinguiria de la
imigen de otro nimero mui inferior. ¢ De
dénde he sacado, pues, una idea tan dis-
tinta de unos némeros que no he sentido,
ni imaginado? Estas ideas, que no depen=
den de los cuerpos; no pueden ser corpé-
reas, ni se pueden recibir en un-sugeto
corporal. Ellas me descubren Ja naturaleza
de mi alma, que: recibe cosas: incorpdreas,
v las recibe de' un’ mod‘o-f]-:qu@~11°‘"P‘*dl
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convenir & los:cuerpos. ¢De dénde viene
una idea tan incorpdrea, para .representar.
aun los mismos cuerpos? Mi naturaleza no
puede introducir en mi estas ideas, porque
no pueden entrar por el canal de unos dr-
- ganos corporales; .como los sentidos y la
imaginacion, hassa aquel principio inmate-
rial en que se teciben. Hemos- de decir
pues, que hay un ente superior 4 estas
dos naturalezas tan distintas, que las abra-
ga con su inmensidad, y uniéndolas en
mi alma, me ha dado la idea de una na-
turaleza enteramente distinta de aquella
que piensa en mi.- L
.. Me dira alguno, que lo que nos hace
conocer las unidades no es los cuerpos,
sitio los espiritus; y como yo.conozco al
mio, que es uno de ellos, de alli he saca-
do la idea de la unidad. Pero -ved aqui

mi respuesta. . . ... . :
;.-Si esto es asi, -se ipfiere por lo ménos,
que yo conozco:unas substancias inexten-
sas 'é indivisibles, y que éstas estin pre-
sentes; y-ya .tenemos unas-paturalezas del
todo incorpdreas, entre l¢s. cuales hemos
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de poner:4'mi alma. ; Quiér 13 ha hecho?
6;Equie’n ‘la’ unido 4 mi «clierpo? Porque
ella no'ésinfinita, ni ha existido siempre, .
¢Quién lehace conocer:uncs cuerpos: tas.
distintos- de etla? ; Quidn le-da tanto im-
perio sobre ‘un cuerpo,ivy4- este cuerpo
tanto imperio sobre ella?’ Ademas de estor
¢cdmio he llegado yo 4 isber- que esta al
ma que pietisa es una y ‘no-tiene muchas
partes? Porque yo no la véo: y ;cémo
tengo de ver la idea de la unidad en'iga;
cosa’ tan' invisible -¢ impenestable?. Léjou:
de conocer 'yo por mi -dlma en qué conwi
siste la upidad, examino si.mi.almaies:
una, 6 divisible por la'{lea'de 1a unidad
que ya'teﬂgo'.r cogLsbi e mon

A esto se junta, ‘que ‘en’ mi-interior
tengo una-idea’ clara d¢ uaa ‘unidad . pers’
fecta, que-es mui supestorc, la: que puddd
encontrar&n ‘mi alma ;> Rita ‘comunmighte:
se halla dividida entre.dos ‘pareceres;dgs
inclinaciones ; dos Kabitos:cofitratios : 1y eais
ta division indica'alguh&elmuhipliduadﬂé
composicion de partes. Ademas de esto’, ¢l
alma tiene por lo ménos una composicion

\ I -

2
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sdcesiva de pensamientos mui diversos en-.
tre:si. Yo concibo una unidad infinitamen-
te mas una que mi alma, si: es licjto ha-.
blar asi: concibo un sér que jamas mudz.
de pensamiento, que siempre -piensa en
tedas las cosas-:al, mismo tiempo, y en
q;iién no ‘puedo‘fhéllar ninguna composi-
cion , ni aun sucesiva. Esta idea de la uni-
dad’ perfecta y.-absoluta, es:sin duda la-
que me hace. buscar alguna unided en los
espiritus , y aun en los cuerpos,.sirviéndo-
me,como de modelo con quien comparar-—.
. los.Esta idea de.'lo que es umo simple &
indivisible - por excelencia, no.puede ser
sino:la idea de Dies: lo condzco, pues,
con tanta claridad, que su mismo conoci-
miento me sirve para buscar en las griatu-
ras-alguna imagen y' semejanza de. su uni--
dsid. Los cuerpos-tienen, por degirlo . asi,
alguna sombra deiesta unidad que se des-
aparece;al dividir sus partes:. Jos espiritus
tignen una semejanza maydr, auaque tie-
neh.un4 composicion sucesivg de’ pensa=
mieatos. !, shelt i Lo Janis T
A FUIE 455 SR A SRS Sl
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CAPfTULq x. ¥

Dcfmdmcjm é mdepmdmcm é I:bertad
N del Iwmbrl -
Orro misterio que encuentro. en mi inte-
.rior y me-hace incomprehensible 4'mi mis-
-mo, es que-por una parte-soy libre, y par
otra dependiente. Examinemos estas: dos
cosas. pars ver si es posible conciliarlas. -
La independencia es:la mayor de todds
las perfecciones , Existir 'por - si mismo es
tener en si el origen de ‘su:sér, sin partici-
-par nada’de ningun otro -ente. Una cosa
que reund-en si todas las perfecciones; pé-
Y0 que Sea participada -y dependiente, no
‘'ser4 tan’ perfecta como: btra' que no tenga
‘mas que la independenciat porque no fe
‘puede - comparar un enté 'que existe - por
si mismo 4 otro que tiefietodo su vét ISari-
 ‘ticipado-ycomo por ¥ dé préstamb
"+ Esto me hace conotér la" Imperfecdion
-de ‘este sét dependieme que.yo 1lamo 'mi
-alma. Si existiera por si!mjsma, nada ‘pat-
ticiparia de otco; ‘al necesitariu {nstruivie
!
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cuando ignora, ni corregirse cuando yerra.
Nada habria &be p‘udieré ‘sacarla de sus
_vicios, ni mclmarla 4 la virtud, ni hacer
'su’ voluntad me)or de lo que ﬁabxa sido al
principio: poseeria siempre todo lo que
.pedia tener i,y .no. podria . récibis -nada de
otra, ni pgrdervnada de .loique tenia;
sparque lo que existe por siy sjempre es to-
-dp lo que pued¢nser. Asi-mialma no po-
dria, caer en Ja.ignorancia, ni em el error,
gl en el vicio, 1il:podria. perdér:nada de
Ja rectitud. de A -voluntad: tampoco po-
drja instruirse,.ni ‘corregirse, :ni. hacerse
“smejor de lo que .¢s., Pero yo. &xperimento
-en mi lo contrasio ;. porque me, olvido, en-
gano ’ extrpvw', de;o de ver Jar verdad y
-de_amar la,vnm;d,, .y me pe;feccxpno ad~-
qumendo la, sabiduria y- buena voluntad
ue .no tenia, Esta. experiencia intima me
,cq}a,vence de; gne,mi' alma no._ existe por si
mismg, ni ndqpendxente, ngcesaria, €
4smutable . ¢n tode, lo que tiene. ;Quién
puede ,ipues - perfeccionar «mi sér, hacién-
dome mejok,y. y.por consxguxente hacxén—
sleme: ser mesida-que g8, b, o
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- La volgntad 6 el ‘podet ‘querer, es sin
duda un grado de sér y de perfeccion; pe~
iro la buena voluntad S el :querer bien, es
otro grade de perfeccioniaun mayor. Por-
que de la voludtad se puede’ abusar para
‘engafiar, -perjudicar, tener odio; en lugar
de que el querer bien, que.éds’' el recto use
de la’ voluntad, ino puede :dejar de ‘ser
bueno. El"querer bien ‘es, pues, lo mas
precioso que hay en el hiombre; 1o que da
el valor 4 todo-lo demas, y e lo que con-
siste, por decirlo ‘asi, el verdadéro sér del
‘hombre: Hocest enit omnis homo.: - -
. Acabamos de ver que' mi' voluntad ‘1id
existe por si misma, porque estd sujeta 4
‘perder y 4 ‘recibir grados:de perfeccion
que no’tiene: hemos ‘viste ‘qué ella es un
bien, inferior al querer arregladamente &
@l querer elblen i{ porque '¢s mejor el recto
uso-de la voluntad, que: la-volunted sus-
ceptible del ‘bies y-del:mal); jcémo pue-
de, pues, cregt; que yo, que soy-un sér im-
petfecto , débili, participado ‘y dependien=
tey me: dé 4 ‘mé mismo la perfeccidn mayor
de todas; - cudtldo es evidente “que. recibo

\



(136)

e un primer Sér las otras perfecciones
que no son tan grandes? .;Puedo imaginar
‘que Dios me.da ¢l bién mehor, y yo, sin
depender de él, me.doy otro mayor? ; De
ddnde sacaria’este grado de perfeccion pa-
ra dirmelo? 38erd de. la nada que es todo
i, caudal?- O ;me lo dardn otros- espiritus
iguales al mio-éon corta diferencia? Pero
estos espiritus limitados.-y. dependientes;,
que tampoco' gxisten por -si .mismos, no
tienen ningup poder verdadero.ni sobre mi,
" ni sobre las cosas imperfectas- que hay. en
mi, ni sobre: si, mismos, Sin' detenernos,
. pues, en ellos, hemos de subir mas arriba
hasta encoptray una causa “primera y om-
aipoténte, gne..pueda dar.4 mi alma el
FeCto usq dmla soluntad ;. quc Ro tiene por

si misma." »* . - I e
Hagamos aun otra reﬂcxidn Este pri-
mer sér es'la causa de todas las modifica-
ciones de las- criaturas. El. sér-que en sy
esencia es dependiente, ng puede dejar de
serlo tambien -en todas; sus ‘operacjones;
porque lo accesorio sigue 4.lo principak
duego, elﬂ,‘,gne €5.autox dgf_}g,,csencxa_ de la
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cosa, lo ha de ser tambien de todas sus
modificaciones 6 modos de existir: pero
es asi. que Dios es la causareal € inme~
diata de todas las combinaciones y movi-
mientos de  todos los cuerpos de este mun-
‘do, que ha criado y gobierna; luego tam—
bien ha de ser la causa real, total é inme-
-diata del recto uso de la voluntad, é del
-bién querer. Y si;no, diganme ; por- qué esta
accion, que 6s la mas excelente de todas,
ha de ser la dénica que Dios no hace en el
mundo, y Ia tdnica que se hace con inde-
pendencia suya? Tenemos, pues,.que la
votuntad recta;/que tengo. hoy.y no tenia
ayer, no es una cosa que me le dado yo
2 mi ‘mismo, sino un don del que me dié
el sér y la voluntad. ; Y quién puede pen-
sar de otro modo? . CRRR

Asi como el querer es una-cosa mas
perfecta que-el.existir; asi tambien el que-
rer ‘bien, 6 'ordenadamente, . 'es.anas per—
feccton que ‘el solo-querer. Lo mas . per-
fecto que haylen el hombre,es el pasar
del. poder 6 potencia ‘que tiene para ser
virtneso., al actpal ejercicio:de la virtnd.
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La potencia no es mas.que un equilibrio
_entre el vicio y la virtud, una suspension
entre ¢l ibien y el mal. :El pasar al:acto
virtuoso -es -determinarse .al-bien, y ipor
consiguiente es un bien superior. Hemos
hecho ver: que la potencia. susceptible. dbl
bien y-dél mal viene de Dios; - nos atre~
verémos , pues ; 4 decir que:$:no viene..de
él, & mo viene con taata:plenitud este im-
pulso que nos determina!al bien mayor?
Todo esto:prueba con cevidencia -lo" que
dice ‘el. Apostol: .que::Dios. segin su volun-
tad hace:que queramo§ y ‘obremos. Esta
es la dependencia del hombre : busqneinos
su libertad'. 2.~ .+ s oy

- Yo soy libre, y :no wpuedo dudarrrv&c
ellq . eatoy intimamente -convencido de. qire
puedo querer, y no qtiefer; de ‘queé. say
duefioy . mozsolo de querer ;y no querer, si-
no tambieni de quereri-diverias cosas segum
1a variedad:de, objetos.que-bame presentan:
siento-gue estoy, comocdice! la  Esaritural -
en.manos de i, condejon -Esto basta para
hacernos ver.que mi @lmataq ¢s corporal
Lo que es. ‘cuerpo. ., dazpdrec, nunca:se
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determina 4 si mismo: siempre lo detetmi-
nan unas leyes. fisicas, que son necesarias
¢ invencibles, y-contrarias 4 lo .que 1la-
umamos libertad . De donde ‘infiero yo, que
‘la ‘naturaleza de mi ‘alma es enteramente
‘distinta de la de. mi’ cuerpo. 3Quién ha
podido , pues, hacer:resta :union-tan reci-
proca:de dos naturdldzas tan distintas, y
hacerles’ conservar ‘tanta’ armonis -éfi todas
sus operaciones? Hstevinculo , solé lo‘ha
podido- formar ,como''ya he dicho, un sér
superiot’; que ‘abraza con su perfeccwﬂ in-
ﬁmta ‘estas dos naturalezas. = - .

~ Esta'modificacion'de mi alma ‘que {a-
‘mo"guerer, no es-cbmo: las modificaeionies
deles cuerpos . Estos no-se modifican 4 si
mrismaosss - los modifica:ssolo Dio¥;: ‘e se
mudven,:sino que, sod’iovidos ; ne . obran,
sino que reciben la ‘accion: y asi-solo' Dios
€s lxrcansa real é.inmediata de--todas ‘las
‘modificaciones de'los cuerpos. No sucede
lo-anismeo:con los. espiritns: mi voluntmd se
«determina. 4 si mifmaj y como -determi-
narse 4 querer-es modificarse, se sigue:gue
-ella: misma se.modifiéa s Dios bien puede
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prevenir mi-alma, pero no le da el querer,
del modo que les da el movimiento 4 los
cuerpos. Si'es Dios:quien me modifica, yo
me modifico también obrando al. mismo
tiempo; y soy ,’ juntamente con él,.causs
-real de'mi querer. Mi: querer es mie con
tanto rigor, que si no.quiero lo que debo
querer, 4 nadie se debe echar la culpa si-
no 4 mf. Cuando quieso yna.cosa,'soy. due-
fio de 8o quererla; y euando no la quiero,
tambien.estd en mi,mano quererla. Cuan-
do quiera; no me violeatan para que quie-
ra, ni me pueden violentar: porque no
podria querer congra mi voluntad aquello
que;guiero; ya que el querer, que supon-
go.en mi, excluye evidentemente toda vio-
Jengia , :y. 1o solo. excluye la violencia, si-’
no que,.cuando es.libre,- tambien. excluye
6 ‘es incompatible con:la ‘mecesidad: . . -

" Llamo-necesidad .en-el querer aquells
fuerza qiie inclina 4. la 'voluntad hicia up
objeto. espontineamente .y .con gusto, pero
-de.mndo «que_no le déja accion. para no
quererlo; como es. Zquella inclinacion con
que. busdo el bien sen:'comun, :inclinacion
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que yo nunca paedo reprimir. No.-siento,
pues, esta inclinacion invencible hicia nin-
gun bien finito; 4ntey bien experimerto,
que en estos casos mi voluntad esti como-
4 dos vertientes, y que puede inclinarse-
al si y al n6, hicia' un objeto y hicia
otro. Y aun cuando se determina de este
modo, no tiene otro motivo para querer
que su mismo querer : porque no quiere la
cosa precisamente por-el bien que ve en
ella (pues 4 pesar de todo ese bien, como
no sea infinito, podia tambien dejar de
quererla), sino porque: quiere quereria; y
no hay cosa que estéen su mano tanto co-
mo el querer y el no querer. :

Aunque mi voluntad no experimentira
en sus actos violencig, sino solo necesidad,
dejaria de ser libre ¢ porque estaria obliga~
da 4 querer, tan-invenciblemente coma los
cuerpos moverse ; y-1a necesidad insupe-
rable-obraria en el querer de mi alma‘, co-
mo obra en el movimiento de los cuerpos:
y enténces tanto: podrian reprehender 4 mi
voluntad, porque queria esto & aquello,
como 4 los cuerpos porque se mueven con
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ésta S, aquella direccion. Es verdad, que
el querer necesario es.un verdadero c;lue-
rer no violentado; pero no por eso :deja
de ser un querer que ¢l hombre no puede
dejar de tener, y del que no le pueden
echar la culpa. El conocimiento preceden-
te no da libertad verdadéra; porque:puede
suceder mui bien que el .hombre intest de
querer conozca con distincion muchos.ob-
jetos, y no pueda verdaderamente ~elegir-
los: asi como conoce el bien y el mal sin
poder ‘querer 4 este,.ini aborrecer 4 aquel,
" sina mirdndolos de modo. que no parezcan
lo que son. La deliberacion es tambien.un
juego ridicula, si- estoy imposibilitado de
abrazar un partido, 7y necesitado 4 elegir
el otro. En fin no .hiay eleccion séria y
verdadera entre dos:pbjetos, siempré que
no se.me presentan de modo. que: pueds
abrazar' y desechar. icualquiera de los dos.
‘Diciendo; pues, que soy libre, digo que

mi querer esta absolutamente en mi mano;
que el mismo Dios: me lo deja, para que
yo lo vuelva & donde quiera; y que no
estoy determinadocomo: las ' demas criatn-
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ras, sino que nie determino 4 mi mismo,
Conozco que si el primer Sér me previene,
inspirindome un buen deseo; yo quedo
dueiio de desechar su actual inspiracion,
por mas fuerte que sea, de no consentir 4
ella, y de impedir su efecto. Tambien co-
nozco que cuando desecho esta inspiracion,
tengo un poder verdadero y actual pare
admitirla: asi como tengo un poder inme-
diato y verdadero. para levantarme cuando
estoy sentado, y para cerrar los ojos cuan-
do los"tengo abiertos. Los objetos me pue-
den ‘solicitar 4 que los ame; con cuanto
tienén de agradable; las razones se pueden
presentar con la mayor eficacia; y el pri-
mer Sér puede atraerme con- las mas per-
suasivas inspiraciones; pero en medio de
todos estos objetos , razones, é inspirdcio-
nes de un ser superior, quedo duefio de
mi voluntad para querer & no querer.

Este verme libre de toda violencia y
necesidad, y este imperio que tengo sobre
mis acciones, es-lo que me hace inexcusa-
ble cuando. quiero el mal,.y digno.de ala-
banza cuando quicfo.el bien. Ved ahi el
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fundamento del mérito y del demérito; lo
que hace justo el castigo 6 el premio; -lo
que nos hace exhortar, reprehender, pro-
meter y amenazar . Este es el fundamento
de toda policia , instruccion, y regla de
costumbres. En la vida humana siempre se'
supone como el primer fundamento, que
ninguna cosa estk en mi poder tanto como:
mi querer y mi voluntad; que tenemos
este libre albedrio, este poder, esta facul-
tad de elegir entre dos partides que estin
igualmente 4 nuestra disposicion. Esto es
lo que los pastores y labradores cantan
sobre las montafias ; lo que:los comercian~
tes y artesanos suposen en su trifico: lo
que los actores representan-en los teatrosy
Io que los magistrados ereen en sus conse-~
jos; lo que los doctores ensefian en sus es~
cuelas: y lo que ningun hombre sensato pue-
de poner en duda. Esta verdad, impresa en
el fondo de nuestros corazones, la supo-
nen en la prictica aun los mismos fildsofos
que pretenden destruirla con sus especula-
ciones cavilosas. La evidencia intima de
esta verdad es .como-la’ de los primeros
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-principios, que ho necesitan de prueba, y
sirven por si mismos para probar otras vet-
dades ménos claras. ;Cémo ha podido Dios
hacer una criatura que sea tambien 4rbitra
de sus acciones? '

Juntemos ahora estas dos verdades igual~
meénte ciertas. Yo dependo de un primer

_ Sér aun cuando qui¢ro, y sin efmbaigo soy
libre . {Cual es, pues, esta libertad que in-
cluye dependencia? ; Cémo se puede com-
prehender un guerer que es libre, y que
lo ha dado un primer Sér? Yo ‘soy libre

en mi querer, como Dios en el suyo; por

esto soy principalmente su imdgen y se-
mejanza. {Qué grandeza que tocaen lo in-’

finito! Ved ahi un rasgo de la divinidad.
Yo tengo sobre .mi voluntad una especie
de poder divino; péro no soy mas que
una imigen de este Sér infinitamente libre
y poderoso. ‘ :
La imigen de la independencia divina
no es la realidad de lo que representa; mi
-libertad no es mds que una sombra de la
del primer Sér, por quien existo y obro.
Por una parte, el poder ,qili{e“té‘ngo pers

o\n‘”
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~ queter ¢l.mal, no es tanto un poder ver-
dadero, como una flaqueza y debilidad de
mi querer: es poder degradarme, dismi-
suir mi perfeccion, y perder-una parte de
mi sér. Por otra parte , el poder que ten-
go para querer ordenadamente 1o es un
poder absoluto, porque no lo tengo por
mi mismo: y no siendo la libertad otraco-
'sa que este poder, que €s prestado, no serd
la libertad .mas que’ prestada € indepen-
diente. Un sér tan imperfecto y prestado
_no puede ser siso -dependiente . ¢ Pues cé-
mo es libre? {Qué misterio tan profundo!
" Su libertad , de que mo puedo dudar, ma-
nifiesta su perfeccion ; su dependencia ma-

nifiesta la nada de que ha salido.
Acabamos. de ver los vestigios de la Di-
yinidad, 6 por mejor decir el sello del
mismo Dios en todas las_obras de la natu-
raleza. Cuando no se quiere sutiligar-, se
,vé 4 primera yista umt mano; que es el
. primex. movil de . todas. las pa,it,{es del uni-
. vetso. .Los oieloé, tierta, astros, plantas,
_ animales , nuestro Cuerpo y. -nuestro espi-
+tjsn Jlewan.impreso .un érden , una exac-

4N
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titud, un arte, una sabiduriz, un sér su-
perior 4 nosotros , que es como el alma del
mundo, y lo-conduce 4 su fin, con una
fuerza suave ¢ insensible, pero al mismo
tiempo omnipotente . Hemos visto la ar-
quitectura: del universo; la proporcion de
sus partes: una simple mirada nos ha bas-
tado para hallar en una hormiga una se~
biduria y un poder que se complace en
ostentarse al trabajar aun, las cosas mas des-~
preciables . Esto es lo que desde luego y sin
ninguna discusion filosdfica se presenta 4
los mas ignorantes . ; Qué seria si emtrase~
mos en el santuario-de la fisica, & si hi-
ciésemos anatomia de las partes internas
de los animales, para encontrar alli la mes
cinica mas perfecta?

CcAPITULO XI

Respbndese & las objeciones de los
Epicureos . -

.

Aligunos filésofos respanden, que todo lo
que he-dicho del arte que brilla en la na-

-turaleza, ¢s un contiduo: ;{oﬁsma. Es ver-
2
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dad, dicen, que toda la naturaleza sirve '
al hombre ; pero de eso no se ha de infe=
rit que la han hecho para que le sirva:
El hombre encuentra en la naturaleza mu—
chas cosas que le son fdtiles: pero no las
ha hecho la maturaleza para su utilidad.
Los pastores suben todos los dias 4 las
montadias, agarrindose 4 algunos picarros
que eacueatran, sin que por eso se sig2
que los pusieron all{ para que les sirviesen
como de escalera. Del mismo modo , cuan~
do estamos en el campo, si se levanta un
huracan, nos metemos en la primera cue=
va que encontramos para estar al abrigos
y no por eso decimos que la hicieron de
intento para que sitviese de casa 4 los hom-
bres . Lo mismo se ha de decir de todo el
“mundo: el acaso lo formé sin ningun fin;
y los hombres, que lo encontraron asi, se
han servido de él, segun sus necesidades.
Asi el arte, que se quicre admirar en la
obra y en el artifice , solo estd en el hom-
bre que sabe. aprovecharse de lo que tiene
4 mano. Estal es la objecion mas fuerte
que pueden hacer los filsofos; pero exa-
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minémosls, y verémos cuin poca fuerza

tiene. '
¢Qué dirfamos de un hombre que se
preciira de filésofo, y entrando en una
casa defendiera que la habia hecho el aca-
so, sin que el arte hubiera trabajado na-
da en hacerla cémoda para los hombres,
porque tambien hay cuevas, donde los
hombres nunca han trabajado , que se pa+
recen algo 4 aquella casa? Al que di-
curriera asi, le ensefiarian- toda la casa.
*Veis, le dirian, esta puerta que da 4 la
calle, es mayor que todas las otras para
que puedan entrar por ella las carrozas:
este patio es mui espacioso, para que los
coches 4ntes de salir puedan tomar la vuel=
ta: las gradas de la escalera son bajas,
para que se pueda subir con comodidad,
y sin trabsjo, y va dando vuelta por las
habitaciones y pisos 4 donde debe condu~
cir. Las ventanas, abiertas-de distancia en
distancia, dan luz 4 todo el -edificio; y
para que. no entre por ellas el viento, jund
to con la:liz, tienen sus vidriéras, que
se pueden.dbtir tambien para.respirar us
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alre mas suave en las estaciones: templa«
das. El techo esti para defender todo el
edificio de las injurias del tiempo: la vi-
gueria esti inclinada por los lados, para
que las aguas y nieves puedanrcorrer; las
tejas - estin. uhas sobre otras, pagacubrir
enteramente el maderage: los'diversos pis
gos sirven para’ multiplicar lis:‘habitacio+
nes en un espacio pequefio, haciendo qué
lag . unas estén‘ sobre las otras: lab. chime+
neas sifven parai que -se pueda: encender
fuego sin quemar: la casa, yipara. que el
hnmo- salga sin incomodar 4 los-que se ca-
lientan.. Las habitaciones estin:distribui-
das  de modo que.la del seforsesti en lo
mejor.de la. casa;y las ‘demas estin sepa~
radas entre i desmanera, - que se puede
acomodar: en- ellasi una grag familia, s
quelos unos'nedesiten pasat por :los apo+
sentos de los otros’ Hay cocinas; reposte-
rias, establos;cacheras: en los:cuarto$ hay
camas, sillas; mesas. Es praciso, puesy
{1e dirian 4 ésterfilésofo ) que esta obra Is
baya dirigido-un artifice excelénté, y Iz
hayaa trabajada personas hibiles; porque
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todo estd cdn habilidad ; con' comodldad
con 6rden’y con gusto.® -7 i

Suporigatttos que este filésofo se etnpe—
fiaba en defender su ‘sistema, y que no§
decla: : * No'j séfiotes, vms. son' ’ihgen'i'osos'"
para engafiarse. Es cierta qhe la casa estd
con la mayor comodxdad biden’ y gusto;
pero ella.se he hiecho 4 si. misma con te-.
das esas propoteiones. La casualidad j )un-
t6 las piedras con érden, levantd las pa-
redes, trabé los' maderos, abri6 las ven-’
tanas, trazé la:escalera: no-crean vms.
que hayan- trabajado los' hombtés para ha--
cerla: lo que-hati. hecholia" sido aprove-
charse de-esta ‘obra que encontraron he=
cha ya . Se imaginan que séhizo para ellos,
porque han ‘encontrado. muchas- cosas - que
han hecho servir para su bien ‘estar; pero
deben discurfir de esta casa o mismo que
de una cueva que enconttiran en un de-
sierto, y les sirviera para " defenderse de
tna gran-tempestad.” ;Qué dirfamos de'
éste filésofo. extravagante? * :

Cuando- leemos la fibula ‘de Amfion,
que, por un prodigio de la mésica , movia
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con simetria I3s piedras’ colocindolas unas
encima de otras » nos burlamos de esta fic—
cion poética. Pero esta ficcion no es tan
extravagante como lo que ,defenderia este
fildsofo; porque 4 lo ménos no.es impo—
sible figurarse que la armonia, que consis—
te en el movimiento local de algunos cuer-
pos, pudiera, valiéndose' de algunas de
aquellas secretas virtudes . que admitimos
en_la. naturaleza, mover. las piedras con
cierto drden y cadencia que las colocira
con alguna regularidad. Sin embargo esta
explicacion.es absurda é intolerable; pero
en.fin no es- tan:extravagante como la que
acabamos de. poner en boca de un filéso~
fo. ¢Qué cosa.mas absurda, que figurarse
" ynas piedras que se cortan y salen de las
canteras, y. s¢ ponen unas sobre otras sin
dejar hueco ninguno, y se. ordenan para
formar lgs aposentos, y reciben sobre si la
vigueria con las tejas necesarias para cu-
brirla? Aun los - nifios: que .no saben ha-
blar se echarian 4 reir si les propusieran

con seriedad semejante fibula. :
-Pues ¢ por qué nos hemos de reir mé-
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nos cuando oimos decir, que el mando ‘se
ha hecho 4 si mismo, como esta casa fabu-
losa? Porque no hemos de comparar al
mundo 4 una cueva, que suponemos he-
cha por el acaso, sino 4 una. casa en que
se descubriera la mas perfecta grquitectura;
supuesto que la estructura del animalito
mas pequefio es. infinitamente mas-admira-
ble que el mas soberbio palacie. Un via~
gero que entrira en el Saido, que-es el pa-
lacio de I3 antigua Tebas, que tenia-cién
puertas, y shora esti desierta; encontra<
ria alli columnas, pirimides, obeliscos,
inscripciones en caracteres incégnitos. Pre-
gunte, pues: ;diria aquel hombre;'.que
alli jamas habia habido- artifices " para tra-
bajar todo aquel edificio, sino que el-aca-
so, habia formado las columnas, colocindo~
las sobre sus pedestales, y terminindolas
eon sus capiteles. proporcionados; y que
¢l mismo acaso habia unido- las: ‘piedras
que-formaban las pirimides, y:habia he-
cho los obelisces.de una sola piéza;, gra=
bando.-en ellos todos. aquellos caracteres?
¢No diria, al contrario, con toda la. segu~
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tidad de que es capaz un-hombre: “Fs-
tas magnificas ruinas son les despojos' de
una arquitectura magesfuosa que florecia
en el antiguo Egipto?” Esto es lo que la
simple- razon hace decir 4 primera vista,
sin que seg ‘menester racio¢inar. Lo mis=
mo sucede al-dar una mirada al universo.
A fuoerza de raciocinios: puede el hombre
trastornarse la cabeza, de modo que no
vea las cosas mas palpables ; pero una sim-
ple mirada .es decisiva; ung obra como et
mundo nunca se hace. por. si misma. Log
hucsos , tendones, venas, ‘dfterias, nervios
y misculos que componen: el caerpo del
hombre, 'llevan mas habilidad y propor<
¢ion que toda la arquitectura de los 'an<
tiguos griegos y romanos;: un solo 0jo de
Bn animal es superior 4itoda la mecinics
- de todos :los artifices del mundo. Si en
los -desiertos de Africa:se encontrira una
repetigion ; nadie se dtreveria 4 decir, que
el aqsish::1a-habia formado .entre las are
nas; y. hay filésofos que. no tiemen' ver—
giienza de decir, que asi s¢ han formddo
los cuerpos de los animales, con los cua«
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fes no ¥e puede comparar mngun “reloj
por mas delicado que sea. ’
- No ignoro otro raciocinio que pueden .
hacer los Epicureos. * Los 4tomos (dirin
ellos) tienen un movimiento eterno. Ha-
/blendo chocado fortuitamente unos :con
otfos por toda uma eternidad han tofado
Infinitas combinaciones; diciendo infinitas
se incluyen todas sin exceptuar ninguna,
Entré’ estas infinitas tombinaciones d¢ to-
mos, que han ido padando sucesivameite,
se han hectio todas las  posibles: (porque
¢omo’ el infinito es tina cosa que no pue~
de ser mayor, si hubiera una sola combi-
hacion que no se hibiera hécho, y que'por
eonsiguiente pudiera’ afiadirse 4 las que
hubieran pasado, éstas no serian infinitas):
hiegd-la combindcion que compone el
detual “sistema del mundo es una de las
muchias que los tomos han tomado sucé-
sivamente . Establecide asi este principio;
{por qué hos hemos de admirar dé¢ que
el mitdo sea como-es? Supuesto que ha
pasado- por todas las combinaciones ‘ima-
ginables, ha debido-Ilegar tarde 6 tem~
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prano & tomar -ésta. tan regular y mara-
villosa. La eternidad abraza todos les sis-
temas posibles , sin dejar - uno solo. En es-
ta infinita variedad de espeoticulos de
la naturaleza tenia su lugar este mundo
en que estamos; como todos se debian ir
sucediendo no podia dejar de llegar tam~
bien éste, y asi cuando l¢ tocd la vez: se
formd. El mismo concurso de. los 4tomos
que lo hizo, lo volveri 4 deshacer para for~
mar otros infinitos, Es, pues, ocioso bus-
car .un arte imaginario en una obra que
¢l acaso ha debido hacer del modo que Ia
vemos. - o
Con un ejemplo lo pondrémos esto mas
clarp . Supongamos que el acaso ha hecho
‘infinitas combinaciones de las letras del al-
fabeto: en este total infinito estan segura-
mente encerradas todas las combinaciones
posibles; y como la Iliada de Homero no
es mas que una combinacion de letras, es-
taba tambien encerrada en esta coleccion
de las infinitas combjnaciones del alfabeto.
Suponiendo este hegho., no discurriri, biea
€l que quiera encontrag artificio en la Ilia-
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da. ¥n ¥ano admirari la atmonia de los
versos, la exactitud y magnificencia de las
‘expresiones, la naturalidad de las pintu-
ras, la proporcion de las partes del poe~
ma, su unidad perfecta, y marcha inimi~
table . En vano ¢xclamari, que el acaso no
puede hacer una obra tan acabada, y'que
aun el dltimo esfuerzo del entendimiento
huriano apenas podra llegar 4 tanta perfec-
cion. Todo este rtaciocimio tan especioso,
no oconcluird. Serd siempre cierto, que
combinando el acaso los catacteres. de in-
finttos modos, debid salir tarde 6 tempra-
1o aquella comhinacion que forma la Ilia-
da; y asi, cuando llegé nos encontramos
acabada la Iifada, sin que hubieran tra-
bajado en efla Jos hombres.” Ved ahila
objecion, referida con fidelidad y sin de-
bilitar su fuerza. Ahora pido al lector que
examine atentamente Jas respuestcs que
voy 4 dar.

No hay absurdo mayor que el hablar
de combinaciones sucesivas de 4tomos, que
hagan un ndmero infinito. El infinito ni
puede ser sucesivo , ni divisible. Dadme
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¢ése nfinters' goe Ilamais infinito, yo podré
hacer con €l dos cosas; que demostrarin
que-no lo es. Primero: puedo quitarle una
nnidad ; entdnces serd menor de lo que
era, y por consiguiente finito; porque lo
que es menor que el infinito, tiene. un tér-
mino en aquel punto donde se queda, y
por donde no puede pasar mas adelante.
Pero el nimero, que quitindole una uni-
dad es finito, no era infinito 4dntes’ de qui-
tirsela: porque una unidad es cosa finita;
y una cosa finita, afiadida 4 otra finita,
no puede hacer un infinito. Si un aimero
finito se hiciera infinito afadiéndole una
sola unidad , seria preciso decir que lo fi-
nito era casi igual 4 lo infinito: lo cual es
‘el mayor absurdo . Segundo: puedo afiadir
.una unidad 4 este nimero, y por consi-
guiente qumentarlo. Pero lo que se puede
-aumentar, no es infinito; porque el infi-
nito no puede tener limites; y lo que se
puede aumentar est# limitado 6 terminado
-por aquella parte por-donde puede ir mas
:1éjos: y recibir alguna unidad. Luego es
-evidente que ningun ocompuesto: diyisi-
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ble puede ser verdaderamente finito,
Establecido este fundamento, se des-
vanece ed un instante toda la novela de la
filosofia de los Epicureos. Nunca podri
haber una sucesion verdaderamente -infini-
ta, ni un cuerpo divisible que sea infinito
en nimero, ni extension: tampoco podri
haber, pues, un nimero sucesivo de com-
binaciones de itomos que sea infinito. Si
existiera este infinito imaginario, conven-
.go en que se encontrarian en él todas las
combinaciones posibles de los 4tomos; y
por consiguiente , tambien se epcontrarian
:aquellas que parecen mas artificiosas. Asi
podriames atribuir al acaso todas las ma-
ravillas del arte, y cuando en una isla
encontriramos palacios, relojes, libros, y
‘toda especie de artefactos, no deberiamos
decir, que en aquella isla habia habido
hombres que .los. habian trabajado; sino
que una de las infinitas combinaciones que
habign tenido los itomos, los habia dis-
puesto de aquel modo tan regular. Este
~discurso.era.una copsecuencia- legitima de
-los - prinGipios - de- Epicuro; pero ella es
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tan absurda, que hace conocer bastarte,
cuin descabellados son los principios de
donde ha salido. Cuando los hombres,
guiados por sola la luz matural, infiere

que estas obras no pueden proceder del
acaso, suponen visiblemente, aunque de
un modo confuso, que ni los 4tomos son
eternos, ni son infinitas las combinaciones
que han tenido: porque si se llegira 4 su~
poner este principio, ya mo era posible
. distinguir las obras del arte de las que re-
sultarian de estas combinaciones hechas por
la clega casualidad .

Y asi todos los horbrés, que natural-
mente suporien una dtferencna palpable
entre las obras del aite y las del acaso,
suponen , aun sin habet estudiado, que las
combinaciones de los 4tomos no han sido
infinitas: y esta suposicion €s mmi racio-
nal ; porque esta sucesion infinita de 4to-
mos, es, segun hemos demostrado, una
‘quimera mas absurda que todos los absur—~
dos que se quieran explicar con ella.

No hay: niimero ninguno, ni sucesivo
ni permanente, que: pueda:ser infinito: y
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asi ni puede haber infinitos stomos , nj es=
tos han podido tener infinitas combinacio-
nes y movimientos, ni el mundo puede ser
eterno. Es, pues, indispensable llegar 4 un
principio fijo y determinado, donde co-
menzaron estas combinaciones, y 4 un in-
dividuo, que ha sido el primero en cada
generacion, y 4 una forma, que fué la

primera que tuvo cada una de las partes
de la materia que componen el universo. -
Y como las mutaciones sucesivas de la ma-

teria no han pasado de un nimero deter-

minado, no ba podido resultar de ellas ‘
sino lo que regularmente resulta de las
combinaciones casuales; 4 no ser que re-

conozcamos una sabiduria syperior, que
haya hecho con un érden admirable lo
que no ha podido hacer el acaso. ,

El sistema de los Epicureos es tan des-
cabellado, que ni aum formarlo pueden si
Bo les dejamos suponer sin prueba ningu~
3 cuantas fibulas se les antojan. Suponen
lo primero de todo, que los 4tomos son
eternos. Esto es suponer lo que esth en
disputa. ; D¢ dénde sacan qtf_ los 4tomog
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han existido siempre, y que existen por
si mismos? Ser por si mismo es la perfec-
cion mayor de todas: ¢ con qué fundamen-
to sientan’ que los itomos tienen por su
esencia un sér perfecto, eterno € inmuta-
ble? ; Ven acaso esta perfeccion en la ides
de cada itomo en particulat?. Pero como
cada Aitomo eés . enteramente_distinto del
otro, serd preciso que cada uno sea eterno,
¢ .independiente de todosJos ‘demas. ;Se
incluye tambien esta perfeccion en la idea
de cada 4tomo? -Sin embarge concedimos-
les cuanto quieran, y aun =rﬁas\y ‘de lo- qué
se atrevieran 4 :pedir , y Suponigamos, &
medida de su veluntad , que’ los 4tomos
son eternos, ‘que existen :por si mismos,
que no dependen de ningub# causa, y por
consiguiente que. tienen una'perfeccion ab-
soluta.’; Tenemos: tambien gue suponer que
se mueven' por si mismos? ‘{y lo supon=
dremos solamente para .que formen & st
~antojo un sistema mas -absurdo’ que los
cuentos de las hadas y encantadoeras?
Consultando 1a idéa que. tenemos de
los cuerpos 5 los concebimés perfectamente,
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saponiéndolos en el estado de quietud; y.
la idea.es tan clara coma si los considera-
mos en el;jestado de movimiento : pues
ellos conservan constantemente sus partes,. .
su figura, sus dimensiones, .&¢. Es ocioso
suponer que los cuerpos siempre se mue-
ven sensible 6 insensiblemente; y que si
algunos cuerpos se mueven ménos que otros,.
por lo ménos la_ masa total de la materia,
siempre ba, tenido la misma cantidad de
movimientq . Hablar asi, es hablar al aire,
y pretender.que creamos todo lo que 4
ellos se les.antoja. ;De .ddnde sacan que
la masa total de la materia as_iémpre ha te-
nido la misma cantidad, de; movimiento?
¢ Quién ha hecho. la experjencia? ;Se pue-
de dar el ngmbre de filosofia é un conjun=
to quimérico. de suposiciones .arbitrarias,
que jamas s¢-pueden verificar? ; Pues qué,
no hay mas que suponer, cualquiera absurq
do, para,eludir las verdadgs mas constana
tes y mas sencillas? ; Por.qué han de sux
poner, que. todos los cuerpos se mueves -
sensible § insensiblemente? Cuando yo veg

una piedra enteramente inmévil al pares
La '
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cer, ; cdmo me han de probar, que en ella
no hay ni un solo itomo que no se esté
moviendo? ;Es posible que siempre que
les pedimos una prueba concluyente, nos
han de salir con una suposicion inve-
rosimil? S .

~ Pasemos adelante, y supongamos, pa-~
ra darles gusto en todo, que-todos los
cuerpos de la paturaleza estin en actual
movimiento. ;Se’ seguiri de’ eso que el
movimiento es esencial 4 cada parte de
materia? Ademas, si no se mueven todos
los cuerpos igualmente, sino que los unos
van con mas velocidad , los otros con mé«
nos; si un mismoé cuerpo ‘unds veces s¢
thueve mas aptisa, otras mas despacio; y
si un coerpo, que se mueve, comunica su
movimiento & los cuerpos inmediatos qué
estaban en quietud & solo tenian un movi-
miento insensible: no podemos fiénos d¢
decir que este modo de ser, qae-ya se au+
mienta, ya se disminuye, no puede set
esencial 4 los cuerpos; porqué lo que e
esencial 4 alguna cosa siempre estd en ells
‘del mismo modo. Debemos concluir, pues,

RN
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que los cuerpos son perfectos en sf mis
mos, & que tienen completa su esencia,
aunque no tengan movimiento alguno: y
si el movimiento no se incluye en su esen-
cia, no pueden tenerlo sina accidentalmen-
te; y no teniéndolo sino accidentalmente,
hemos de subir hasta encontrar.la causa
werdadera de este accidente.

Es preciso, 6 que los cuerpos se mue-
.van 4 si mismos, ¢ que haya alguna otra
causa que les dé el movimiento. Es evi-
dente que ellos no se dan el movimiento 4
si mismos: porque -nadie se da lo que no
tiene; y porque, como vemos todos los
dias, si un cuerpo llega 4 quedarse quieto,
jamas sale de aquel estado, hasta que.al-
gun otro viene 4 chocar con él: luego nin-
gun cuerpo se mueve 4 si mismo, ni se
pone en movimiento, hasta que hay otro
cuerpo que se lo comunique. Pero ;en.qué
consiste que un cuerpo puede mover. i
otro, y que una bola que va rodando por
un plano no puede tocar 4 otra sin mover-
1a? ¢No podia habgr sucedido tambien que
¢l movimiento fuese incomunicable? Ep
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este caso, una bola movida se pararia
cuando llegase 4 chocar con otra; y se
destruiria el movimiento.

Me responderin tal vez, que las leyes
del movimiento de los cuerpos demues-
tran que un cuerpo mueve & otro. Pero
¢dénde estin escritas estas leyes del mo-
vimiento? ;Quién las ha hecho y las ob-
serva tan inviolablemente? Ellas no son
esenciales 4 los cuerpos; porque concebi-
mos mui bien los cuerpos en‘el estado de
quietud, y concebimos tambien que los
cuerpos no se comunicarian el movimiento,
si no los obligiran 4 ello estas leyes cuyo
origen ignoramoé . ¢ De ddnde viene, pues,
esta policia arbitraria en el movimiento de
los cuerpos? ; De dénde nacen estas leyes
tan ingenios#s, ‘tan exactas, tan'bien com-
‘binadas entre st, que si se alterasen en la
‘mas pequéfia parte, se trastornaria inme-
diatamente 14 drmonia del universo?

 Siendo ‘cida” ctierpo enteramente dis-
tinto' de los otros, es por su naturaleza
‘ehteramente mdependlente de ellos; y asi
‘ni debe recibir nada-de- ellos, ni debe ser
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susceptible de sus impresiones. Las modi-
ficaciones d¢ un cuerpo no son una razon
suficiente para que se modifique del mismo
modo otro, que es del todo independiente
de €él. No tienen que decirme que los
cuerpos que tienen mas solidez y masa,
impelen 4 los que tienen ménos. Ahora
no hablamos de los hechos, sino que bus-
camos su causa. Los hechos son ciertos y
constantes, es preciso que tengan una cau-
sa constante y cierta: busquémosla sin pre-
vencion ninguna, y dejando 4 un lado to-~
das nuestras preocupaciones. ; En qué con~
siste que un cuerpo mayor comunica su
movimiento 4 otro menor ? Esta comunica-
cion de movimiento tambien podia seguir
unas leyes contrarias; y aun podia suce-
der que un cuerpo, por mas sélido que
fuera, no pudiese mover 4 otro; 6 que el
movimientp fuese incomunicable. La vini-
ca cosa que nos hace juzgar asi es la cos—
tumbre. ,
Ya hemos visto que la materia no pue-
de ser eterna, ni.tampoco infinita; hemos,.
de llegar, pues, al primer dtome,-que co~
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menzS 4 moverse en un tiempo determina-
do, y 4 la primera combinacion que los
4tomos formaron, cuando chocaron por la
primera vez unos con otros . Pregunto, pues,
¢quién fué el que movid este primer ito-
mo, y agitS por la primera vez la miquina
del universo? Una cuestion tan precisa y
terminante no se ha de eludir acudiendo &
un circulo sin fin. En un todo finito, este
circulo debe tener un principio y fin de-
terminado: se me ha de sefialar el primer
&tomo que se movid, el dia en que empe-
z8 4 moverse, y el primer motor, cuya
mano comunicd este primer impulso.

Debemos tener por arbitrarias todas las
leyes del movimiento que no nacen nece-
sariamente de la esencia de los cuerpos.
Hemos wisto yi, que 4 ningun cuerpo le
es esencial un movimiento determinado;
luego todas estas leyes, que nos venden
como eternas é inmutables, son al contra-
rio arbitrarias, accidentales, ¢ instituidas sin
necesidad alguna: porque en las esencias
de los cuerpos no encontramos la razom
suficiente .de -ninguna de ellas. Si slguns
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de las leyes del movimiento fuese esencial
4 la materia, parece que lo habia de ser
aquella que dice: Que los cuerpos que tie-
nen poca masa y solidez, deben moverse
cuando chocan con ellos otros mas sdlidos
y mayores: y sin embargo ya hemos vis-
to, que en la esencia de los cuerpos no
hay una razon para esta ley. Tambien
hay otra ley, que parece mui natural, y
es: que los cuerpos marchen siempre por
la linea recta, no siguiendo la circular,
sino cuando los obliguen 4 ello otros cuer~
pos, que los apartan de la recta: y tam-
poco esta ley tiene ningun fundamento
real en la esencia de la materia. Es el mo-
vimiento tan accidental y sobreafiadido 4
la esencia de los cuerpos, que por mas que
reflexionemos sobre la naturaleza de éstos,
nunca descubrimos en aquella una regla
primitiva é inmutable segun la cual se de-
ban mover.

Asi como los cuerpos podian haberse
estado siempre quietos, 6 haberse movido,
pero sin comunicarse unos 4 otros su mo-
vimiento; asi también podian no haberse
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movido sino"en linea circular: y les hu=
biera sido-tan natural el moverse asi, co=
mo cl moverse en linea recta: ;quién fué,
pues, el que eligié una de- estas dos di-
recciones, cuando las dos eran igualmente
posibles? No fué la esencia de los cuer-
pos: luego ha debido ser el que les diS el
movimiento que no tenian por su esencia.
Tambien podia hacerse. el movimiento rec-
to, hicia arriba ¢ hicia abajo, hicia la de-
recha 6 la izquierda, S siguiendo la diago-
nal: ; quién determind la direccion que
debia seguir la linea recta?

Pero vamos siguiendo 4 los Epicureos
en todas sus suposiciones, por mas fabu-
losas que sean, y finjamos todo lo que ellos
puedan desear. Hagamos el movimiento
esencial 4 los cuerpos: supongamos tam-
bien, como ellos dicen, que es esencial 4
los itomos el moverse en linea recta: de-
mos inteligencia y voluntad 4 los itomos,
como hacian los poetas con los rios y mon-
tafias: dejémosles-tambien que elijan la di-
reccion que ha de-tener la linea recta, por
donde comenzarin-4:moverse. 3 Qué par—



{171)

tido sacarin estos filssofos de que les ha-
yamos concedido todo esto, que es evi-
dentemente falso? Hecha esta suposicion
seri preciso decir: 1.° que los 4tomos se
han movido por toda la eternidad :2.° que
todos se han movido igualmente: 3.° que
todos han caminado por linea recta: 4.° que
todo esto lo han hecho en virtud de una
ley esencial é inmutable que han seguido.

Tambien quiero hacerles la gracia de
suponer que los idtomos son de diversas fi-
guras: porque estoy empefiado en dejar
suponer 4 los contrarios todo lo que de-
berian probar, aunque tienen la desgracia
de no poder probar nada de cuanto supo-
nen. Por mas suposiciones que les deje-
mos hacer, jamas podrin inferir nada de
todas ellas: al contrario, tuanto mayo-
res son los absurdos que les concede-
mos, mas ficilmente se enredan con sus
mismo$ principios. :

- Estos 4tomos’ de tantas y tan distin-
tas figuras , cuadrados, redondos , triangu-
lares, curvos, &c., por su misma esencia
estin obligados 4 caminar siempre por li=

«
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pea recta, sin declinar jamas -4 un lade
ni 4 otro: con que no podrin jamas en-
gancharse , ni formar combinacion alguna.
Supdngase - enhorabuena una multitud de
ganchos, los mas finos que puedan ser: si
no hacen mas que moverse en linea ver-
daderamente recta, por toda la eternidad
ne harin mas que moverse por lineas pa-
ralelas, juntos si, pero sin alcanzarse ni
enlazarse jamas. Dos lineas rectas, si son
paralelas, por mas juntas que estén, jamas se
cortarin, aunque las prolonguemos al infi-
nito. Y asi, en virtud de este movimiento,
no se verificari por los siglos de los siglos
que los dtomos lleguen & engancharse y 4
formar siquiera una sola combinacion.

Como los Epicureos no pueden cerrar
los ojos i un inconveniente, que es tan
palpable, y que socava los fundamentos
de su sistema, han inventado lo que Lu-
crecio llama el clindmen: que es el dlti-
mo recurso de su sistema. El clindmen es
un movimiento con el cual los 4tomos se
desvian un poco de la linea recta, y pue-
den encontrarse . Asi juegan los Epicnreos
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con los itomos, haciendo de ellos cunanto
les puede traer alguna utilidad. Pero ; de
ddnde sacan esta pequefia inflexion de los
itomos, que viene tan 4 tiempo 4 salvar
el sistema ? Si 4 los 4tomos les es esencial
moverse por linea recta, es imposible des-
viarlos de ella; y por consiguiente és im—
posible juntarlos en"toda Ja eternidad; y
asi el clindmen viola'la esencia de ld ma=
teria, y estos filésofos se contradicen sin
pudor. Si al contrario'y no les ‘es- eséncial
4 los cuerpos el moverse por linea recta,
¢por qué estin decantando con’ tanta sa-
tisfaccion las leyes-etérnas, necesarias, €
inmutables , con que/'be han de mover los
dtomos, sin que-huy4-tiecesidadde acudie
4un primer motor?';y por qué iedifican
un sistema filoséfico ‘sebre unos fundamen-
tos tan ridiculos: y-febaloses ? Sin ‘el cli-
ndmen para nada'sitve la linea recta, y
el sistema no puede 'sabsistir: <on el cli-
ndmen , invertado '¢omio las fibulas de los
poeth&, se destruyela linea recta,:y el
sisterha es una extravagancia, Lo-uno y.
fo-otro (el clindmens-y-la-linea recta’) son
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suposiciones quiméricas y puros suefios:
pero son  unos suefios, que se destruyen
mituamente . En esto viene 4 parar la li+
bertad desenfrenada que. se toman estos
hombres de vendernos por verdades eter-
-nas todo lo que su imaginacion les sugie-
re, para forjar una,fébgla,, al mismo tiem-
po que no quieren reconocer ni ver ¢l ar-
te maravilloso con que's¢ -han formado y
colocado en sus respeptivos lugares lag pm:-y
tes que componen el-vaiverso. . ;.. n
. Para que el extravio de estos ﬁlosefos
llegase hasta el dltimo-extremo, solo. falta-
ba que se atreviesen d.explicar tambiea con
el clindmen. (que es tancinexplicableep si
mismo) lo.que llamamos el alma racipnsl,
6 el libre albedrio. ;Pues sin embargo -5
han visto obligaam" 4.decir ,. que la volun-
tad del hombre consiste .en .un movimieas
to que pone 4 los 4tomos como en equiki=
brio entre la linea.recta y la inclinada,
j Qué filosof ia tan extradia! Si los 4tpmos
wan -por: lined recta son inanimados,.: 4 in~
capaces.de conocimiento. y ; voluntad: ¥ si
esta linea llega 4. torcerse un poco, 4k iné
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tante comienzan los itomos 4 vivir, en
tender,, y raciocinar; y ya son unas al-
mas racionales que conocen, reflexionan,
deliberan, y 'tienen libertad en todas sus
acciones. ;Puede darse una metamdrfosis
mas absurda ? {Qué dirian dela religion,
si fuera necesatio probarla con -unos prin-
cipios tan puerilés y- tan absurdes..como
los que suponen-estas fildsofos, - que - se
atreven 4 impugnarla de verasl:. . :

- Pero reflexionemos cémo se:'engafian
estos hombres 4 si -mismos. Diganme, qué |
pueden encontrar-en ‘el clindmen ; que sir- :
va para explicar con. alguna verosimiilitud
Ia libertad del hombre . Esta libertad no es
tmaginaria: - para ‘dudar’ de nuestro libre
albedrio es preciso dudar de la verdad mas
cierta y mas intima de- nuestra.coneiéncia.
Cuando yo me levanto para.andar.; sé que :
tengo libertad para.estarme sentado; y lo r
siento con uma certidumbre tal, que por ‘3
mas esfuerzos que haga jamis. pedré po- ,,:
nerlo sériamente en duda ; y me desmen=—
tivia’d mi{ mismo, si me atreviega 4 -decir :/,?/]l
lo contrario. ; Es posible. dar fim prucba ?ﬂ

CdaTEnr )
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mas evidente de la religion? Para dodar
de la Divinidad , es preciso dudar hasta de
nuestra misma libertad. Por eso creo ya
que es imposible dudar sériamente-de la
existencia de Dios, porque nadie puede

. dudar sériamente de su libertad. Al con~-
trario, si convenimos de buena fe en que
los hombres son verdaderamente libres, na
bay cosa,mas ficil que formar una demos-
tracion, probando que la libertad del hom«
bre no puede ser un efecto de Jas combi-
naciones de los 4tomos.

Si no hay. un primer motor, que haya da-
do 4 la materia unas leyes arbitrarias pars
que se mueva, es preciso que el movimiens
to sea esencial 4 los cuerpos,:y que to<
das las leyes del movimiento sean tan ng-
‘cesarias, como lo san -las esencias y las
naturalezas de las cosas: y; segun este
sistema, todos los movimientos de los cuer-
.pos se harin por unas-leyes: constanses,
necesarias , é inmutables. Asi la linea rec=~
ta serd esencial 4 todos los:dtomos ; que no
han chocado con otros que los desviasen
de ella: y tambien les debe ser esencial el
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seguir una direccion determinada ," pog
cjemplo, hicia arriba, hicia aba]o, é pox
la diagonal, &c. Ca

Por otra parte , es evidente, que nin-
gun atomo puede apartarse de su camino
por mas que ¢choque con otro¢ porque tam-
bien este otro tiene en su esencia una de-
terminacion eterna € invencible, para se-
guir la linea recta en la misma direccion.
De donde se.sigue, que todos los 4tomos
que al principio se colocaron sobre dife~
réntes lineas, deben seguir ‘perpetuamente
estas lineas parslelas sio aproximarse ja-
mas: y que los que estaban. e una mis=
ma lin¢a se -seguirin eternamente sin al-
canzarse jamas . El clindmen,~como ya he-
mos dicho, es manifiestamente  imposible;
pero si contre: teda la- evidengia lo supo-
nemos, enténces habri de. ser. tan necesa-

rio, inmutablé .y ‘esencial 4 los 4tomos)

como la linea recta.

¢ Habrd quien se streva 4 d-ecu que una
ley esencial é inmutable del movimiente
local de los-4tomos. puede servir para ex-=
plicar Ia .verdadera 1ibertla&l “del hombre:?2
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tQuién no ve que para este efecto tan in-
Gtil es el clindmon como la linea recta?
El clindmen, aun suponiendo que fuera
cierto, seria tan necesario como la linea
perpendicular que sigue una piedra, que
eae de lo alto 'de una torre. ; Quién dir4
que esta ‘piedra ‘tiene libertad al caer?
Pues no tiene gas libertad la voluntad
del hombre , segun el principio del clind-
men. 3 Como habri hombres, que por no
reconocer 4 su Dios, tengan valor para des-
mentir asi el testimonio de su corazon y de
su conciencia respecto del libre albedrio?

Decir que la libertad del hombre es
imaginaria, es sofocar la voz .y el senti<
miento de -toda la naturaleza; es desmen-
tirse 4 si mismo sin vergiienza ; es negaf
1a verdad -mas cierta que. tenemos en el
corazon} y: es querer reducir:4 un hombre
‘i que trea, que, aunque todos los dias esté
deliberando sériamente qué partido elegiré
entre dos 6 mas que se le presentan, nunca
ha tenido ni tiene verdadera liberrad pars
elegir. No hay cosa mas gloriosa pard Is
religion , que el ver los monstruosos 6Xce*



(179)
s0s en que es preciso caer, cuando quere=
mos poner en duda lo que ella nos ensefia.

Confesar que el hombre es verdadera-
mente libre , es reconocer en él un priaci-
pio, que nunca se puede explicar con las
combinaciones de los 4tomos, ni con las
leyes del movimiento local; leyes que, ne~
gando un primer motor, no pueden dejar
de ser necesarias y esenciales 4 la materia.
Es, pues, preciso levantarse sobre toda la
masa de la materia, y buscar, léjos de los
4tomos y de sus combinaciones, un prin-
cipio incorpéreo con que‘se pueda expli-
car el libre albedrio, si lo llegamos 4 re=
conocer de buena fe.

Todo lo que es materia y Aitomos no
se mueve sino con unas leyes necesarias,
inmutables é invencibles. La libertad no
puede nacer ni de los cuerpos ni del movi-
miento local: hemos de-buscarla, pues, en
algun sér incorpdreo. Este sér incorpdreol
debe encontrarse en mi, y estd unido 4 mi
cuerpo: ¢qué mano seri la que lo até, y
y sujet$ 4 los Srganos de una maquina cor-

poral? ;Dénde esti el ar&ﬁce que sabe
2
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wnir naturalezas tan distintas? ; No es pre-
ciso reconocer un poder superior 4 los es-
piritus y 4 los cuerpos, que sepa hacer es-
ta union con un imperio tan absoluto?
Dos 4tomos curvos, dice un . Epicureo,
se enganchan. Eso es falso, segun su siste-
ma: ya he demostrado que nunca se pue-
den enganchar, porque nunca llegan 4 jun-
tarse ; pero aun cuando dos itomos se al-
canzasen y se uniesen, deberin confesar
los Epicureos, que un sér racional,, que es

libre en sus operaciones, y que por con-
siguiente no es un conjunto de dtomos mo-

vidos por leyes necesarias, no ha podido
engancharse con el cuerpo que anima. Asid
cualquiera parte que se vuelvan los Epicu-
reos, no hacen mas que arruidar con Sus
mismas manos su sistema. Pero no por eso
pretendemos confundir y avergonzar 4 unos
hombres que se engafian: nosotros somos
hombres como ellos , é igualmente expues=
tos 4 engafiarnos: tengimosles compasion;
pidamos 4 Dios por ellos: pensemos en edi-
ficarlos, y en instruirlos con paciencia, has-
ta que les hagamos ver una verdad cvidente:
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CONCLUSION GENERAL,

Todo cuanto hay en el universo, cielos,
tierra, plantas, animales, y particularmen-
te el hombre, lleva impreso el sello de la
Divinidad: todo nos manifiesta un plan se-
guido y una serie de causas subalternas,
dirigidas con érden por una causa superior.
No tratamos ahora de averiguar, si en esta
grande obra hay defectos 6 ng: los defec-
tos que hay en ella provienen de la vo-
luntad desordenada del hombre , que las
ha ocasionado con su desarreglo, 6 de la
voluntad de Dios, siempre justa y siempre
santa, que unas veces quiere castigar 4 los
malos, 'y otras se vale de ellos para ejer-
cicio de los justos que quiere purificar.
Tambien sucede 4 veces, que lo que le pa-
rece un defecto 4 nuestro espiritu limita~
do, porque mira una sola parte de la obrs,
es una verdadera belleza si se mira la re+
lacion que tiene con el plan general, que
por ser tan extenso y admirable no pode-
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mos abrazar con nuestro corto entendi-
mignto. {No sucede todos los dias que,
aun en las obras de los hombres, particu-
larmente en las de arquitectura y pintura,
criticamos muchas cosas por no haber pe-
netrado bien el plan en toda su extension?

Si las letras de un libro fuesen de ua
tal tamafio, que cada una mirada de cerca
ocupase toda la vista de un hombre, no se
podrian ver sino de una en una: entdnces
seria imposible leer y descubrir el senti-
do que haria cada oracion. Lo mismo su-
cede con los grandes rasgos que forma la
Providencia, gobernando el mundo por
una larga serie de siglos, Cada suceso par-
ticular es como una letra sola, que sepa-
rada de las otras nada significa. Solo el
‘todo es inteligible: pero el todo es dema-
siado grande, y no lo podemos mirar de
cerca . Al fin de los siglos, cuando viendo4
Dios veamos en su verdadero punto de vista
todos los acontecimientos del género huma-
no, desde el primero hasta el iltimo, y vea-
mos la proporcion que tienen con los desig-
aios de Dios, exclamarémos: Solo Vos, oh

o~
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Dios mio! sois verdaderamente justo y sabio.
Aun de las mismas obras de los home
bres no se juzga sino examinando el todos.
ninguna parte hay que tenga todas las pere
fecciones que puede tener, sino solo aquee
llas que le corresponden, atendida la rela-.
cion que tiene con el todo. En el cuerpo
humano no conviene que todos los miem-
bros sean ojos: debe haber tambien pies y
manos. En el universo hay un sol para e}
~ dia, pero tambien hay wuna Juna para la
noche. Asi es como se ha de juzgar de.
cada parte, mirando la proporcion y con-,
veniencia que tiene con las demas. Mirar
las cosas de cualquier otro modo es expo-
nerse 4 un engafio manifiesto, Pero ;qué
son los miserables designios del hombre;
si se comparan con el de la creaciony go-
bierno del universo? Cuanto dista el cielo
de la tierra (dice el mismo Dios en la
Escritura ), tanto distan mis pensamientos
de los pensamientos. de los mortales, Ad-,
mire, pues, el hombre lo que entiende, y.,
no despliegue sus labios para hablar de lo
que excede pu alcance .
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- Aun dejando aparte todas estas consi-
deraciones, los defectos verdaderos que
encontramos en esta obra no son mas que
unas imperfecciones , que Dios ha dejado
en ella de intento, para traernos 4 la me~
moria que la ha sacado de la nada. Nin-
guna cosa hay en el universo que no lleve
en si dos caracteres diametralmente opues-
tos: que son, por un lado el sello que Ia
Divinidad imprime en sus obras, y por
otro los vestigios de la nada, de donde
sali6, y 4 donde siempre esti pronta 4
volver. De modo que todo el universo es
una mezcla incomprehensible de bajeza y
de grandeza, de fragilidad en la materia
j* de arte en la construccion : la mano de
Dios brilla hasta en el mas despreciable
gusano de la tierra ; y la nada se deja tam-.
bien sentir por todas partés , hasta en los
mas vastos y elevados entendimientos.

Todo lo que no es Dios ha de tener
una"'perfeccion’ﬁnita y lo que no tiene
mas' que una peétfeccion limitada, siem«
pte es imperfeéto i por aquél’lady-por donv
de tiene el limite, y por dénde-esti di?
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ciendo que podian pasar de allf sus per-
fecciones. Si 4 la criatura nada le faltase,
ya no seria criatura, sino el mismo Cria-
dor; porque tendria una perfeccion infi-
nita, que es lo que constituye 4 la Divi-
nidad. No pudiendo, pues, la criatura ser
infinita, ha de tener una perfeccion limi-
tada G imperfecta por algun lado. Bien
podri tener mas 6 ménos perfecciones; pe-
ro siempre serd imperfecta: porque siempre
se podré sefialar un punto de donde no pa-
sa, y siempre podri decir la critica: Ved
ahi una perfeccion que no tiene y que po-
dia tener.

Cuando en una pintura vemos algunas
sombras 6 algun descuido del pincel, ;in-
ferimos que la habri hecho el acaso? Né:
lo que decimos es, que el pintor podia ha-
ber acabado mas la obra. Y aunque la pin-
tura no estd segun todas las reglas del ar-
te, ¢no estaria loco el. que se atreviera 4 de-
cir: Este cuadro no esti del todo acabado,
luego no lo ha tribajado el pintor, y no
¢és mas que un cenjunto de colores arroja-
dos caspalmente sobre el lienzo? .Sin em~
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bargo hay filSsofos que no tienen vergiien«
za de decir del universo, donde hay ua
sinndmero de maravillas incomprehensi=-
bles, lo que nadie se atreveria 4 decir de
un cuadro mal pintado.

Estudien los fildsofos el mundo cuanto
quieran ; examinen las cosas que parecen
de ménos consideracion; hagan anatomia
del mas despreciable animal; miren de
¢€erca: como nace y se multiplica un grano
de trigo sembrado en la tierra; observen
con cuidado las precauciones que toma. el
capullo de una rosa para abrirse cuando
sale el sol , y para cerrarse por la noche:
y en cualquiera de estas cosas verin mas
6rden, mas acierto, mas industria que en
todos los artefactos de los hombres. Lo
que los hombres llaman arte, no es mas
que una pobre imitacion del grande arte
que llamamos las leyes de la naturaleza, y
los impios no han tenido vergiienza de lla«
mar el ciego acaso.

Pues ; por qué nos hemos de admirat
de que los poetas hayan animado todo el
uUniverso, dando alas 4 los vientos y al sol



(187)

flechas, pintando los rios, como que se
aceleran por precipitarse en el mar, y 4
los irboles , como que se levantan para ven-
cer al sol con la espesura de sus copas?
Los poetas no hacian mas que atribuir 4
las criaturas las miras del Criador, que es
el que lo hace todo en ellas. Suponian,
aun en las criaturas mas destituidas de in-
teligencia, un arte, un poder, una sabidu-
ria que llamaban Nidmen: asi daban 4 los
rios sus dioses, 4 las fuentes sus Najadass
los bosques y montafias tenian tambien sus
divinidades particulares: llegaron 4 inven-
tar para las flores 4 Flora, y para los fru-
tos 4 Pomona. jTan natural es 4 los hom-
bres sentir el arte de que estd llena la na-
turaleza! Cuanto mas se contempla sin
prevencion todo el universo, tanto mas
_se descubre en €l un fondo inagotable de
sabiduria , que es como el alma del mundo.
¢ Qué inferirémos de todo esto ? La con-
clusion nace por si misma. Si se necesita
tanta sabiduria y tanto ingenio, dice Mi=
nucio Felix, para observar el drden y, es=
tructura maravillosa del universo, ;cuinte
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habra sido necesario para hacerlo? Si ad-
miramos tanto 4 los filésofos , porque han
descubierto una pequefia parte de la sabi-
durfa que lo ha hecho todo, jqué ciego es
preciso estar, para no admirar 4 la misma
sabiduria !

‘Tal es el especticulo del universo, que
Dios ha presentado 4 los hombres, dejin-
dose ver en él como en un espejo. Pero
algunos (hablo de los fildsofos) se han des-
vanecido con sus estudios, y para ellos to-
do ha sido vanidad. A fuerza de sutilizar
el ingenio, y de raciocinar demasiado, han
perdido de vista una verdad que cualquie-
ra encuentra naturalmente en si mismo sin
estudio y sin filosof fa. Otros hombres hay
que, embriagados con sus pasiones, siem-
pre viven distraidos. Para descubrir 4 Dios
en sus obras es preciso mirarlas con un po-
co de atencion; y las pasiones ciegan no
solo 4 los pueblos salvages, sino tambien
4 los que ‘parecen mas civilizados, de mo-
do que jamas ven la luz que los ilumina.
Tan ciegos han estado en cuanto 4 esto los
Egipcios, los Griegos y los Romanos, co-
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mo los pueblos mas groseros: los unos y
los otros se han sumergido igualmente en
las cosas sensibles, sin saberse levantar so-
bre ellas: y no han cultivado su espiritu
sino para procurarse un niimero mayor de
sensaciones agradables, sin querer atender
jamas al principio de donde nacian’. "

Asi viven los hombres sobre la tierra:
si nada se les dice, en nada:-piensan sine
en lo que lisonjea sus pasiones groseras, ¢
su vanidad : sus almas se hebetan y agra-
van de modo, que no son capaces de ocu-
parse con ningun objeto incorpdreo : tode
lo que no se percibe con los sentidos, les
parece una quimera . Esta debilidad de es-
piritu llega 4 convertirse despues en una
incredulidad que les parece fortaleza de
alma; y llega su vanidad 4 tal extremo,
que hacen alarde de resistir 4 las verdades
que conocen naturalmente todos los de-
mas hombres. Lo cual es lo mismo que si
un monstruo se gloriase de no estar forma-
do segun las reglas comunes de la natura=
leza ; S lo mismo que si un ciego de naci-
miento se tuviese por superior 4 los démas
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hombres, porque no creia la existencia de
la luz y de los colores que ellos ven con
claridad.

-~

Or4cron 4 Dios.

Oh Dios mio! si hay tantos hombres que
no os ven en el magnifico especticulo de la
naturaleza , que les poneis 4 la vista, no
es porque esteis apartado de nosotros. No
hay quien no esté como tocindoos con las
manos; pero los sentidos, y las pasio-
nes que los sentidos excitan, se llevan
toda nuestra atencion. Asi, oh Sefior,
vuestra luz luce en las tinicblas, pero és-
tas son tan depsas, que la luz no puede
penetrarlas ; por todas partes os dejais ver,
y los hombres distraidos en ninguna parte
quieren veros. Toda la naturaleza habla
de Vos, y anuncia en alta voz vuestro san-
to nombre: pero habla 4 sordos que se ta-
pan los oidos, porque no quieren oir . Vos
estais no solo cerca, sino dentro de noso-
tros mismos: pero los hombres, disipados
siempre, y siempre fuera de si mismos, no
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os hallan jamas. Bien os encontrarian, oh
Luz pura, Hermosura eterna, siempre an-
tigua y siempre nueva, Fuente de castas
delicias, Vida pura y bienaventurada de
todos los que verdaderamente viven, si os
buscasenen su interior. Pero como el fon-
do de su corazon y el centro de su alma
son ¢l punto 4 donde ellos jamas vuelven
los ojos, sois un Dios oculto para ellos.
Los bienes que reciben de vuestra mano
los entretienen de modo que no ‘les dejan
lugar para volverse: 4 miratla: viven de
Vos, y viven sin pensar en-Vos; & por
mejor decir maeren junto 4 la Fuente de
la vida, por fioquerer alimentarse con
ella. Se quedan dormidos en vuestro seno
tierno y paternsl, y, ocupados con los sue-
fios falaces que entre tanto los:.agitan, no
sienten la mano omnipotente que los con=
serva, El érden y la belleza, con que ador~
nais las criaturas, son un velo que os ocul-
4 4 sus ojos enfermizos. Asi es que la luz
que debia iluminarlos, los ciega, y los
mismos rayos.del sol no les dejan ver.

Si' fuérais un cuerpo muerto é inani-



(192)

mado, como una flor que se marchita, &
un metal indtil que reluce, Hamariais sa
atencion, y creerian locamente que po-
diais procurarles alguea satisfaccion ver-
dadera. Si no fuérais mas que un pedazo
de materia, frigil ,inenimada, y sin virtud
alguna, 6 que solo tuviera una sowmbra
de sér, enténces ocupariais toda su vani-
dad, porque seriais un. objeto proporcio~
nado 4 sus bajos pensarhientos . Pero como
sois una Verdad demasiado, noble y dema-
siado pura, que no puede entrar por- sus.
sentidos groseros, el hombre, que se ha
hecho semejante 4 las bestias, no tiene idea
de Vos: siendo asi que conoce la sabidu~
ria y la virtud, que tampoco pueden en~
trar por ningun sentido:\porque no tie-
nen olor, ni color, ni sabor, ni mngtma
cualidad sensible. ‘

¢ En qué consiste, pues, oh Dios mxo!
que el hombre duda de Veos, no dudan-
do en todo el discurso de su vida de otras
cosas que, aunque cis:tas y reales, tam-
poco las puede percibir:.con sus debiles
sentidos? Oh miseria! ob estupidez mons-
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truosa! oh noche espantosa,que rodea’ %
los hijos de Edon! oh trastefne generat
del entendimiento humano!"El- hombre no
tiene ojos sino para ver 14 .sombra, y la
verdad le parece un fantasma's:'la mada
e ocupa toda su atencion, y wl todo.le
parece mada. ;Qué veo yo en la‘naturale~
za? Veo 4 Dios:. 4 Dios solo; . y. 4. Dios
en todas partes . Cuando pienso; oh Seiiot!
que en Vos esti la plenitud del sér, absor~
veis y agotais, oh abismo de verdad! to-
do mi pensamiento. Todo lo que no. sois
Vos desaparece de. mi vista: no sé dén-
de estoy , y apénas me puedo encontrar.
El que no os ve, nada ha visto: existe co-
mo si no existiera; toda su vida es un sue-
fio . Levantios, Sefior, levantios para que
en vuestra presencia se disipen vuestros
enemigos, como el humo!

jAy del impio, que apartado de Vos,
estd sin Dios, sin esperanza, y sin con-
suelo eterno ! Feliz el que desde ahora os
busca suspirando, y tiene sed de Vos!
Pero mil veces mas feliz el que ya vela
Luz de vuestra cara: 4 quien vuestra ma-
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o -ha enjugado las ligrimas, y cuyos de-
seos ha colmado vuestro amor! ; Cuando
llegara aquel:dia, oh Dios mio! oh Luz
pura y sincnubes ¢cuindo llegara aquel
dia interminable, en que Vos inundaréis
mi ¢orazon, como un torrente de deleites?
Con tan dulce esperanza mis huesos saltan
de placer, y exclaman: Oh Dios mio!
quién es semejdnte 4 Vos! Mi corazon se *
derrite,, -y ini.cuerpo desfallece, oh Dios
de mi corazon, felicidad eterna de mi
alma! Ly I

o
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DEMOSTRACION
DE LA EXISTENCIA
~ DE DIOS,

Y DE sUS ATMBUTos,

tomada de laidea delente infinite.:

-,

carfTuLO I..

Para conocer la wrdad se. ha de dudar

metbdicamente de ‘todo lo que no es ew-

dente: lmites de donde no puede -
pasar esta duda.

Me parece que el que no quiera absoluta«
mente de;arse engafiar, debe dudar de todo
Io que no séa evidente. Quiero desconfiar,
pues, de todo ;uxcao "anticipado ; y no
quiero ya tener por cierta una ¢osa, solo
por la claridad con que mé ‘pareci6 verlw

hasta ahora .’ Tambicn desconfio de todo lo
- que se -llama impresion de los sentides,
principios adquiridos por la -educacion,
verosimilitud, &c.; niid:;\,I nada quicre

2
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creer, como ne sea perfectementc cierto.
La evidencia y la certidumbre absoluta de
las cosas han de sef solamente lo que me
determine 4 darles ,asenso; como ellas me
falten, todo lo téndré por dudoso. '

Seatada' una ‘vez ests regla, .no hago
ya caso ninguno de todos los seres que
creia descubrir al rededor de mi: tal vez
no son mas que—ilusiones. Mil veces he
experimentado, que cyando duermo creo
ver lo que no veo, y tocar lo que no to-
co. (Qulén me’ asegu'raré que no estoy
siempre dormldo, y que todas mis percep-
ciones no son suefios? ©

Si cierto grado de suefio me ocasiona
una ilusion, que se desvanece y reconoce
con la vigilia; ¢quién me aséguraré, que
la vigilia no es otro grado i otra especie
de sueio, « del cual nq salgo jamasy y cu-
ya ilusion ningun otro estado me hace
descubrir ? ‘Qué dxfarencxg hay, entre uno
que duerme, y otro, que, dehrg, El que
duerme no suefia sino algupas horas, des-
pues al desperarse conoce la, falsedad de
sus. suefios: el que delira.no sale en mu-

A
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chos dias de la ilusion, y mo conoce su
error hasta ‘pasada la.enfermedad: el cu-
rarse es para éste, lo que el despettarse pa-
rael otrd.; Esta. es wna ilusion mas larga
que ‘la’pkithera, pero que-tiene fin, y se
reconoce -despues qae - ha pasado. Otras
ilusiones: hay mas largas aun, y que du-
yan toda-la ‘vida : unfituoé loco incura~
‘ble pasa toda la vida creyendo ver.:lo'que
no esti-delante de susrojos, 'y fhunca re-
-conoce " su - ilusion . .Este e un suedo. que
dura:toda-1a vida,-que.se: hace con los
‘ojos abiertos,, y sin estar dormido. .; Cémo
‘Hlegavé: pues; 4 saber::con :seguridad que
'no estoy.yo :én: este caso :~Al ‘que estd en
¢l le ‘parecerque no-lavkstéy y 'se crée: fue-
ra de éfcon tanta seguridad ‘como yo. En
mi no hace mas impresion lo que veo; que
cenélilo.que se figura: ver. Es vérdad que
‘yo:n¢ puedo -dudar en:la -prictica; pero
“en{d préctica tampoco el insensato puede
-dudaridestodo  lo ‘que-aprehende .~ Asi es
-que’ fié ‘puedo tener por una regla segura
en fa prictica’ estapersuasion ‘invencible;
-Po'pqi:‘e 'tdl vez no es mas que una miseria
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.de nuestra comdicion, y una fuerza qus,
al démente y 4 i, nos arrastra invencible-
mente al errori; ;.

¢+ . Aunque ¢l -que- sueﬁa no’ pncda de;gr
de creer lo que le representan los ensue-
fios:, no: por €so sor gstos: verdaderos. Por
mas que un loca: no pueda dejar de creerse
1ey,. y de figurarse otras mil bobetias, no
~ se:sigue de . ahirque: su reino y»los - demds
_ -objetos 'de su,extravagancia .sean jverdade-
os. Tal vez paranli el moririserd. como
-oh .despertarme, cque . me- desenpafiard de
-todas :los sitefiod. groserns: de esta. vida: asi
scgmb el despertarmo. por la.mafiana me
desengafia dé los snefios-de lanoches 4 asi
~cotha la’curacian: lechace -conocer:al - loco
Tos errores en ‘qummenruo durante sa de-
Jmenai@s i o0 aoiea o e e e

. » Tambten pu.edc suceder que la.’ ifusion

7que w80, mas larga en un fituo que.en
sanocque duermdy sea:de-mas:daracién: y
mas ‘constante .en:el ombre . que- mi: duer-
sne- wi delira. Quizd en medio-de la wigi~
i, y.cuando estoy mas sobre mi-mismo,
50y ‘jugnete de una ilusion que no s8: disi-
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pari jamas; y no habrd estado alguno que
me saque de este engafio.perpétuo. 3Qué
haré, pues, qué haré? Quiero por. lo mé-
nos ver si puedo preservarme yo de la ilu-
sion, dudando por un momento ‘de- todas
las cosas. Pero gserd éste unrestado sério
y posible, 6 una locurd peor que la ilu-
sion que pretendo evitar? NS, no puede
ser.locura el .que  yo no.qujers::asegurar
sino lo que halleenteramente cierto. Si la
prictica me arrastra 4 suponer algunas co-~
sas de las cuales no tengo pruebas -eviden-
tes, me consideraré como - pn-hombre 3
quien arrebata insensiblemente uo’rio, que
se ase continuamente 4 las ramas.de los
4rboles que encuentra en sus. orillas. Un
hombre mui asoporado se hace violencia
para- vencer el suefio, pero el suefio siem~
pre lo sobrecoge; € inmediatamente que
duerme , desaparece su razon . Suedia,
y no ve sino extravagancias: cuando se
despierta conoce su error yla ilusion de
sus suefios, 4 los cuales no obstante vuel-
ve pasados pocos minutos. Tal vez asi es-
toy yo, entre la vigilia y el suefio; entre
/
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el suefio ‘engafioso de la-vida comun, y
una’ duds filosdfica, que es el Gnico tiem-
po.de la razon. .’ Ceor :
."Para-defenderme de -esta ilusion, pro=
curaré de cuando en cuando echar mano 4
mit ‘regla inmutable, de no admitir sino lo
que sea.cierto., Al reflexionar. sobre mi
niismo de esto.modo, retractaré todos mis
juicios  precipirades ;. quedaré indeciso, ¥
desconfiaré;, tanto: de mi.como de todas las
€osas que 'me-parece ver. . -
Esto es' lo que debo. hacer, si quiero
seguir ‘lac’razon " ella no'debe creer sino lo
‘que s ci¢fto, ni dudar sino de lo que es
dudeso. Hasta que encuentre una razon
invencible, que me demuestre la certidum-
bre de todo 1o que se llama NATURALRZA
y Muxpo, debo sospechar que todo el
universo' no es mas quée’ un suefio y una
fibula, y que todo lo que creo ver es solo
un fantasma vano. Es verdad, que este
estado de suspension me sorprehende y me
espanta; me reconcentra en mi mismo, co-
mo en una soledad profunda y llena de
horror; me oprime, y me tiene como en



“(201)

¢l aire, y no puede durar mucho; pero
este estado es racional sosteniéndolo por
algun tiempo. La inclinacion que tengo 4
suponer: las cosas de que no tengo prueba
alguna, se parece al .gusto que tienen los
nifios en las fibulas y las metamdrfosis.
Mas queremos' suponer la mentira, que
quedar en una violenta suspension, sin
rendirnos mas que:ad una verdad démostra-
da con exactitud. con '

{ Oh razon; razon, en qué precipicios
me pones! Dénde estoy? Qué. soy? To-
do se me desaparece, sin poder 'defender-
me del error que me arrebata, ni.renun-
ciar 4 la verdad que me huye:. ;Hasta
cuando estaré en 12 duda qué es.una éspe-
die:de tofmento? Oh abismos de!tinieblas
qhe-me espantan!  Estaré siempresin creer
‘ninguna cosa! ;Creeré, sin conocer segu- -
ramente lo que creo? <Qunén'me sacara de
esta turbacion? - . - oo
- No debo : de]ar de examinar-una- idea
que:se me ipresents ahora: Si: hay un-sér
que. me haya producido, ;né debera’ ser
bueno y verdadero? Y ;podria -ser tal, si
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me engaiiira, y no me hubiera puesto en
el mundo sino para tenerme en una perpé-
tua ilusion? == Pero ;quién me ha dicho,
que el que me ha formado 4 mi, no es un
sér poderoso, si, pero al mismo tiempo ma-
ligno y falaz? ;Quién me ha dicho, que
~ no me ha formado 4 mi el acaso en un
estado que por si mismo estd lleno de ilu=-
sion? Ademas de esto, ;quién sabe, si aca-
so yo mismo soy la causa voluntaria de
mi ilusion? Para evitar el error suspenderé
mi juicio, y quedaré por un momento en
upa duda universal, ya que solo cuando
juzgo e cuando me exponge 4 engaiiarme.
-Puede suceder,.que ¢l que!me puso en el
mundo:: me: haya dejado para que nuncs
salga del-dudar. Puedé ser; que yo abu-
.se de ‘mi razon; que ;pase.mas alli de.los
-limites que se-me han. prescripto, y qne
yo me-exponga 4 mi'mismo al error siem=
pre que quiero juzgar. No juzgaré, pues,
-en adelgnte ; lo que haré seri examinar to-
- das las cosas; desconfiando de¢ mi mismo y
del que :me. ha formado, si. acaso me ha
“formado algun sér superior. .



(203)
-, En medio de ésta ;incertidumbre,, que
guiero, extender. 4 cuantas cosas pueda,
hallo una- que: me detiene . En vano
quiexo dudar de todo; me es imposible
dudar de mi propia existencia. La nada
& c6mo ha de'dudar? Y aun cuando yo me
engaiira, de mi. mismo -error -se seguiria,
que yo.cra alguna-cosa; porque la nada
no pusde engafiarse. Dudar y engafiarse,
es pensar. Este yo que .piensa, que duda,
que: terhe -engafiarse, que no se atreve &
juzgar de nada, no podria hacer todo esto
si no- fuera alguna cosa: -

- Pero: gde ddnde nace que yo me ima~
gino.,,que: la nada .no pitede pemsar? Eso
consiste ,me respondo . inmediatamente'y ‘en
que el:que dice mada excluye toda pro-
pietdad ; tbda accion, tedo modo de sér, y
-por- consiguiente €l pensamiento;: porque
el pensamié¢nto es.un.modo .de. sér y-de
obray .. Esto me parecemul cierto, pero
puede . .suceder -que .yo -me coatente. con

_demasigda facilidad. Pasemos, pues, adelan-
e, 3! veames por qué the parece esto ¢laro
Toda, lo. claridad-de..este discurso se
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" funda en el conocimiento que tengo del
pensamiento y de la'nada. Conozceo'clara~
mente, que la nada nada puede, nada ha-
ce, nada recibe , nada tiene. Por otr¥ pat-
te conozco claramente'que pensar es cbrar,
hacer,, -tener alguna cosa: luego conozco
clajamente, que el actual pensamiento no
puede convenir 4 la:nada. La idea clare
del pensamiento me descubre la incompa-
tibilidad que hay entre él y’la nada’; por-
‘que €l es un modo de ser. De:donde se
sigue; que cuando’tepgo und idea clara de
una cosa no esti em mi-mano ir contra Ia
-evidendia de esta idea: el caso en: qire me
hallé Jo muestraiigvenciblemente. Por mas
swiolentiaique me ‘haga no puedo llegar 4
-dudar.'si-lo que piensa:en mi, existe; lue-
go salese necesita temer ideas-bien claras
-como; la. que tengo 8el - pensamiento; y
-bonsultindolas ,-megaremos de “6ra cosa
~con seguridad tode lo que-su ided excluye
ide elts; y afirmaremios de ella sin temor
-todo"to . que. enellusé incluye claramente.
o .:Pero ‘hable>dela idea sin saber: lo que

“es. La idca es und cosa-que no puedo lle-
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gar 4 conocer con exactitud: es una luz
que hay en mi, y que no es mi misma
esencia: que me corrige, me rectifica, no
me deja engaiar, me arrastra con su evi-
dencia, y me hiere con su luz: es una re-
gla que hay en mi interior, de la que no
puedo juzgar, y por la que al contrario es
menester que lo juzgue todo, si- quiero
formar algun juicio. Es una regla que me
inclina & juzgar, como se ve en el ejemplo
de lo que ahora examino. ; Por qué me es
impesible dejar de juzgar que soy, su-
puesto que pienso? Porque la idea que
tengo, de que lo que piensa necesariamente
debe existir, res tan clara, que me pone en
una. absoluta 1mposxbxhdad de dudar si
existo. ho

Y asila regla de no juzgar jamas, para
no engafiarme,, no puede tener lugar sino
en las.cosas de qué-no tengo idea clara:
pero,‘cuan,do la temgo, su evidencia me
obliga 4 juzgar aunque no quiera; y no
tengo libertad para quedar indeciso. Aun
cuando la claridad de - esta idea no fuera
mas que una ilusion, es preciso -que le dé
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asenso. Yo aumentaré mis Jﬁdas cuants
pueda, pero nunca podré llegar 4 contra-
decir mis ideas claras. Si hay otro mas in-
crédulo y desconfiado que yo, que dude
mas si quiere; yo lo desafio 4 que no pue-
de dudar seriamente de su existencia. Para
dudar de ella deberia creer que se puede
pensar y ser nada. La razon no tiene mas
que 'sos ideas: en si misma no tiene con
qué combatirlas ; seria menester que saliera
de si misma, y velviese contra si, ‘para
contradecirse . e

Aun cuando la razon no hallira con
qué demostrar sus idess, nada tiene que
le pueda servir de instrumento, para poner
én duda lo que ellas le representan. Es
cierto si, que puede dudar de lo que sus
ideas le proponen como dudoso: mas- esta
duda, léjos de combatir las ideas, es al
- contratio un modo mui exacto de seguirlas
y de sujetarse 4 ellas: pero en cuanto %
las cosas que ellas representan con eviden-
cia, ni podemos dejar de concebirlas cla-
ramente, ni de creerlas con seguridad.

Infiero, pues, tres cosas, en vista de la
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idea clara de mi existencia que mi pensa~
miento me presenta. La primera es, que
pingun hombre puede dudar de buena fe
contra lo que ve en una idea enteramente
clara. La segunda, que aun cuando nues-
tras ideas fuesen falaces nos arrastrarian
invenciblemente , siempre que tuvieran esta
perfecta claridad. La tercera, que nada la
tenemos qué nos dé derecho para dudar de
certidumbre. de nuestras ideas claras. Esto
seria dudar sin saber por qué; y esta duda
no tendria ninguna verosimilitud: porque
todo el alcance de nuestra razon, léjos de
levantarnos contra nuestras ideas, solo con-
siste en consultarlas como una regla in~
mutable. '

Yo bien sé, que los que quicren dudar
siempre, confundirin las ideas enteramen-
te claras con las que no lo son; y toma-
rin , por ejemplo , ciertas cosas cumyas
ideas son obscuras y dejan eatera libertad
de pensar, para combatir la certidumbre
de las ideas claras, que no dejan lugar 4
1a dada. Pero, si son hombres de buena
fe, yo los convenceré siempre con su pro-
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pia experiencia. Cuando duden de todo,
los desafiaré 4 dudar de si el principio que.
duda en ellos, es pura nada. Si el creer
que yo existo porque dudo, es un error;
no solo es un error sin remedio, sino tam-
bien un error del cual mi razon no tiene mo-
tivo para desconfiar. == Debemos, pues,
tener cuidado de no tomar una idea obs-
cura -por una idea clara (porque de aqui
nacen . la: precipitacionl en el juzgar y el
error); pero nunca podemos dudar séria-
mente de lo que nuestras ideas represen-
tan con claridad.

Tal vez lo que acabo de decir no es
mas que un relimpago, que me alumbra
en este abismo de tinieblas en que me ha-
llo sumergido, y no una luz verdadera.
Por mas que desée ver la luz, mas quiero
una obcuridad absoluta que no una luz
falsa. Cuanto mas apreciable es la verdad,
tanto mas temo encontrar una luz falsa que
se le- parezca y no’ lo sea, jOh Verdad,
verdad! si eres alguna cosa, que me pueda
ver y oir, escucha mis deseos: vé la dis-
posicion de mi corazon: no permitas que
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por abrazarte 4 ti, abrace 4 tu sombra: s&
celosa de tu gloria: descibrete: 4 mi me
bastari verte, Te amo, tanto por ti, como
por mi mismo. ;Hasta cuindo huiris de

i % Pero $iqué ¢s lo que digo? Tal vez la
verdad no puede oirme. .

Es cierto ‘que no hallo en mi razon
motivo alguno para dudar de mis ideas
clarast pero ¢quién sabe si mi razon es
uina medida falsa para medir todas las co-
sas? ; Quién me ha dicho, que ésta misma
razon no es'una ilusion perpétua de mi es<
piritu, seducido por algun otro espiritu
poderoso y falaz, que me e superior ? Qui-
z4 lo que este espiritu me representa como
claro es el mayor absurdd: quizé la nada
es capaz de pensat; y qulzd yo que estoy
pensando $6y nada. Tal vez una cosa puede
éxistir y no- existir al mismo tiempo; y tal
vez la parte es tan grande como el todo.

Vedme arrojado en una extrafia in-
certidumbre; y ni aun me atrevo 4 deseat
‘con ansia salir de ella, por mas violena;%
Que sea- éstél estado; porque est: /Imactem \‘

cia seria-tina mala dlspasncio pm'a conop
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¢er la verdad. Examinemos; paies; éxsan-;'
gre fria tado lo que acabo:de decir .

CAPLTULO mooT

Exam{na.re la wracidadde lar azon y da
sus uiea: claras. El que duda no puedc
‘ . dejar de existir o
- i it [ .

st opxmones libres y var:abfl.es son mui
diferentes' de -aquellas ideas. glgras que no
tengo libertad-de mudar. Si- foeran éstas
falsas, me seria imposible rectificarlas; y
entdnces estaria irremediablémente sujeto al
error. Aun los que me echarin ¢n.cara gue
me engaiio (si este es un engafio), estin
en la necesidad de engaiiarse siempre, como
yo. Este errer no es un accidente, es un

estado fijo en que hemos nacido: ésta es su
paturaleza, y ésta es la mia. Esta razon
que nos engafia, no es una inspiracion ex-
trafia, ni algyna cosa exterioy qué penetra
hasta mi interior-para seducirme, d que me
mpele para. extraviarme estn razon falaz
s nuestra misma naturaleza; y si es cierfo
que nosotros somos alguna .coss, somoS.
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precisamente. esta razon que se engafiat snw
puesto que esta razon ¢s el fundamenso. de
nuestra misma natyraleza.

... Seria preciso que el espiritu. superior
-que; nos engafiase, nos.hubiera dado. una
naturaleza falsa » toda, inclinada al etror., &
incapaz de la verdad ; que nos hubiere, da-
do, por decirlo asf, una naturaleza al re=
ves, Y. opuestd.diametralmente 4 la verdad,
Un, espiritu, que hnbiera hecho el i mio de
este modo, no solo seria superioc ,:sing
omipotente. Porque un espiritu, qug ha-
ce espiritus, que los hace.de la pada, que
no encuentra hecho nada de ellos, : sino
que lo hace todo, gne o dispone todg se-
gun su’ plan, que,;hac,c 4.su arbitrio -{ina
razon. que N0 es razon; una razom que
dcs&uye la misma razon, ha de ser un espi«
ritu ‘omnipotente.. Es preciso que sea - cria-
dor, ¥-que haya hecho su obra de 1a. ng-
da. Sila hubiera hecho de alguna cosa,
hubiera estado sujeto 4 aquella cosa de
que se hubiera servido al producirla; Io
que hubiera encontrado hecho y4, bubiers
estado segun la regla xectaoy primitiva de
2
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Ia natiifaleza. Pero’para’obrar de modo
que:todé' To' que -hdy“ éir- nbsotros 'y todo
nuestro sér no sea s ique error ¢ itusion;
es preciso que no ‘haya tomado ninguna
cosd en la naturaleza, por decirlo ‘asi; ¥
que'de la nada haye fotmado de intento
an sér enteramente nuevo, que sea el dn-
tipoda ‘de 12 razom’ Esté ente ;0. serd
criador y tambien. omnipotente?~Yo: me
afrevo 4 ‘asegurar ‘que’ ha de ser mas que
omnipmm. T VIS LRI :
1Yo coficibo que el sét y la verdad son
una misma cosa ; d¢ modo que una cosa 10
es sino-en cuantoes verdadera, y no'es
vetdadera sinp en cuanto ‘es: Un este in-
teligente, segun esta 'regla, no tiéne’ sér
sino en cuanto tiehe ‘inteligencia: Luego si
un espiritu no foerd inteligente, no existi-
ria (porque no tiene otro sér que su ‘inte-
ligencia). Pero "esta misma inteligencis
¢qué cosa es? Dicléndo inteligencia, deci-
mos esencialmente concocimiento de alguna
verdad. La nada no “puede ser -objeto 6
_término de la inteligencia; no la concebi-
mos, no tenemos idea de ella, no se pue=~

~
~
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de representar. al espiritu . Luego si- en to-
da la naturaleza no_ hubiera nipguna cosa
real ni verdadera, que: correspondiese 4
nuestras ideas, nuestra inteligencia , .y por
consiguiente, nyestro,, mismo sér ,:no. ‘ten-
drian ninguna cosa real .. Como nmcopoce-
riamos ninguna cosa verdadera fuera de
nosotros, ni en nosotros mismos, tampoco
nosotros mismos seriamos una cosa yverda-
dera; seriamps un_a,ngda; que; duds ;. seria-
mos una nada, que no puede dejar de en-
gafarse, porque oo puede dejar de. juz-
gar; una nada .que obra ‘siempre,. que
piensa, que reflexiona.sobre sumismo pen-
samiento; una nada que vuelve sobre si
misma, que se busca, que se eucuentra, y
que se escapa 4 si misma. jQué nada tan
extrafia! A esta nada tan monstruosa es 4
quien engafaria un espirity syperior. ; No
es un sér mas que omnipotente el que
obra sobre. la nada, como,:sobre. ung, cose
verdadera y. real? Ademas.;qué:. p{od!gxo
es hacer que-} la nada obre,. y.crea. sor al-
guna.cosa, y se-diga 451 mipma,, como si
“hablira con glguien: *Yo.pienso . luego
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existo: pero nd; puede ser que yo piense
sin existir, y que mi¢ engafie sin haber sa-
lido de'la nada?” "~ :

- Luego §i este espxritu ‘es ommpotentc,
no puede haberme‘dado él sér, sino en
cuanto me hiabt4 dado 14 verdadera inteli-
gencia: porque solo 16 real“y lo verdade-
ro es inteligible. "Asf, supuesto que yo
soy algunacosa), y alguna cosa inteligen-
te, un Criador omnipotente no ha podido
criarme sino hacléndomé ‘inteligente de la
verdad. No tratamos ahora de saber si me
ha querido erigafiar, 6 1id: bien ha podide
darmé tna inteligencia limitada, y no de-
jarme“conocer las verdades infinitas: pero
no ha podido darme algun grado de inte~
ligencia; sin’ darme tambien algun grado
de conocimiento dé la verdad. La razon
de esto es, como ya he dicho muchas ve-
ces, que la nada es tan incapaz de ser co-
nocida, como de conocer-. Si yo pienso, es
preciso:qize’ yo sea alguna cosa, y que ses
tambien alguna:cosa lo que yo pienso.

Lo qué digo de un Sér omnipotente,
<on mucha mas razon se ha de decir del

'
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gcaso. ‘Amm csuponiendd que -et'acaso pus
diera format um sér inteligente, 'y hacer,
por un: concurso  fortuito,: que: lo que no
pensaba.comenzase 4 pensar; ‘sl ménos no
podria hacer;: que un énte que: pensira,
pensase sin pensar en alguna cosa verdade~
ra: porque la mentira es una nida, y la
nada no puede: ser objeto del: pensamiento. .
No se puede ‘pensar sino'en lo que es, y
en lo que es'verdadero; pues el sér y Iz
verdad sofi una misma cosa. Bien ‘nos po-
demos engafiar ‘en 'parte , juntdndo 'sin ra<
zon entes separados; pero este error:es une
mezcla de verdades: y es imposible enga+
fiarnos en todo, pues esto serid ya no pen=
sar; supuesto que el pensamiento' no podia
subsistir si miraba 4 una «cosa .enteramente
falsa, y si no tenia un objeto -real: y ver-
dadero. v v

- Luego, 6:todo s¢. reduce nﬁ una- desesq
peracion -absoluta y~a -un naufragié univers
sal de la razop humana, que: consiste ed
decir, qué :uns mismdZcosa: puede ser y
no.ser al. mismo. tiempo, pensar: y 'no key

nada, pensar y ‘no pensar ;nada:$ leos



(216)
de concluir que un primer: Sér, aunque
omnipotente , no° ha podido darnos grado
alguno de inteligencia, sia darnos al mis-
mo tiempo alguna parte de verdad inteli-
gible, que sea ob)eto de - nuestro pensa-
miento. . "

Yo bien sé; que despnes de todo este
raciocinio falta aun averiguar, si podemos
pensar sin existir, y si una misma cosa
puede ser |y no ser al mismo.tiempo: pero
al ménos es claro que, si son incompati-
bles estas dos cosas, un primer Sér, con
toda su omnipotencia ,'no ha podido criar-
nos inteligentes con una entera privacion
de la verdad..

" Por otra. pante si este Sér superior es
cnador y ‘omnipotente ; es preciso que sea
infinitamente - pérfecto. No puede existir
por si mismo, y tener poder para sacar
las cosas de la nada, sin tener en si la ple-
nitad del’sér: (ya que,'el sér, la verdad, la
bondad, la perfeccion ;b pueden ser sino
una misma cpsa) . Si:tiene en si a plenitud
del séry 6:5i ey infinitaimente perfecto, es
infinitamente verdaderoc si-es infinitamen-
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te verdadero , es infinitainente opuesto al
error'y 4 [a mentira. No obstante, si hu=
biera hecho mi’ razon falsa € incapaz de
conocer la vérdad, la hubiera -hecho esen-
cialmente mala; y por consiguiente serig
malo en si mismo, amaria el -error, seria
causa voluntaria de él, y al criarme no
hubiera tenido otro fin que la ilusion y el
engaiio: es preciso, pues,d que sea incapaz
de criarme de este modo, 6 que no exista.

carfTULO IIL

Las ideas de la vigilia son mui distintas
de las del suesio: en aquellas no puede
permitir Dios que erremos constan-

' temente .

Bien me hacen ver mis suefios, que 4 mi
me han podido criar de modo que algunas
veces padezca una ilusion pasagera. Esta
ilusion mas es una suspension de mi razon
que un error verdadero. Durante esta sus-
pension en nada tengo libertad : un instan-
te despues tengo otros pensamientos cla-
ros, éxactos , ordenados , que son superio-
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res 4 los del suefio, y los desvanecen. Asi
4 este estado lo llamamos mui bien una
ilusion pasagera, y una imposibilidad de
raciocinar con Srden. Pero’ si el estado.de
1a vigilia me engaiira del mismo modo,
seria una cosa muj diferente. Mi razon se-~
ria esencialmente falsa: porque todas.mis
ideas, que son las que hacen el fondo de
mi razon, y que en mi son inmutables, se-
rian el contrapeso de la verdadera razon.
Mi razon seria un error esencial del cual
ninguna cosa podria sacarme: de modo que
seria necesario hacer de mi otro 0, y ani-
quilar todas mis ideas , para hacerme con-
cebir la menor verdad: 6, por mejor decir,
esta nueva criatura, que comenzaria 4 co-
nocer alguna verdad, seria la cosa mas dis-
tinta de mi: seria una nueva criatura pro-
ducida en mi lugar, despues de mi entera
aniquilacion. .

Yo comprehendo bien, que un ente
criador € infinitamente perfecto puede sus-
pender algiinas veces mi razon, dindo-
me momentineamente algunas percepciones
confusas, que se obscurecen y se pierden
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unas con otras, como lo experimento en
Yos suefios. A estos errores pasageros, si se
pueden llamar asf, los corrigen inmediata=
mente los pensamientos y las reflexiones
sérias de la vigilia. Tampoco sé yo si se
puede décir con verdad que cuando duer-
mo hago algun juicio verdadero, y por
consiguiente si verdaderamente caigo en
error.

Confieso que al despertarme me parece
que mientras soiié juzgaba, discurria, te-
mia, esperaba, amaba , aborrecia, segun mis
juicios. Pero tal vez, tanto mis juicios co-
mo los actos de mi voluntad, no han sido
verdaderamente tales miéntras he dormi-
do. Puede mui bien suceder, que algunas
imigenes, que se fijaron de dia en mi ce-
rebro, se hayan agitado por la noche con
el concurso casual de los espiritus: de este
modo se habrin excitado las imigenes de
los pensamienitos y voluntades que tuve
durante la.vigilia, y habrin hecho unos
nuevos vestigios, que habrin estade acom-
pafiados de percepciones confusas y de sen-
sacionés pasageras, pero sin reflexion algu-
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na ni juiclo formal. Al despertarme.puedo
percibir estos nuevos vestigios de las imi-
genes que se hicieron durantg. la vigilia, ¥
creer que miéntras dormi junté 4 ellos los
juicios que presentan, aunque: realmente
no los haya juntado durante el:suyefio. La
memoria  probablemente no es otra: cosé
que la percepcion de los vestigios que se
hicieron de antemano: asi euando al.des-
pertarme percibo los vestigios que renové
durmiendo, traigo 4 la memoria los juicios
del dia, que compusieron las imigenes del
juicio de la noche: y por eso tal vez pue-
do mui bien creer que me acuerdo de ha-
ber juzgado miéntras dormia, aunque real-
mente no haya formado ningun juicio real,

Ademas de esto, aun cuando yo hu-
biese juzgado, y me hubiese realmente en-
gafiado durante el suefio, no me admiraria
de que un Sér infinitamente perfecto y ve-
raz hubiera permitido que me engafiira en-
ténces . Estos: errores no influyen: en -nin-
guna accion libre \y racional de.mi vida:
mo me obligan 4 hacer ningyna cosa meri-
torig & demeritoria: tampoco son, un abuso
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de 1a tazoft, hi una oposicion ablertd 4 la
verdad:- son tinos momentineos errores,
que recnﬁco inmediatimente que me des-
pierto 'y ‘me -pongo en-estado de formar
juiclos wcrdaderos ' acompanados de una
voluntad Rbre: - :

Yo ~comprehendo’ qué' el primet sét
puede sdcar la verdad 'del error, ast ‘¢oma
del mal saca el bien, petmitiendo que. con
1a suspension de los espiritus tenga yo'viz
siones falaces miéntras duermo. Con ‘eéta
experiencia me descubré: grandes verdades;
porque ;qué cosa hay mas propia - para
manifestdr la debilidad de ‘mi razon’*que
este extravio periddico ¢ inevitable d¢ inis
pensamientos? El es un ‘delirio tegulat,
que se Tleva la tercera parte'de thi*vida; y
que me ‘advierte para'lo réstante devella
cuinto’ debo desconfiat'de mi, y abajar mi
orgullo: me enseia, gue ni aun im‘i'r\a’zm‘l
es mia con toda propiedad, sino’ qute’ g
la pres:an y quitan altérnativamente} sin
que Yo la puedz detener” cuando 's¢ escax
pa; ni llamarla cuando ‘estd ausentes ni re-
sistir4 la ilusion que su’ ausencia ¢ausa en
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mf; ni aun tener parte alguna para hacerla
volver, aplicando toda mi industria. Ved
ahi ‘un tiempo de error, pero mui.bien
empleado, si me conduce derecho al cono-
cimiento de mi mismo, y me hace subir
4 una Sabiduria superior , sin la-cual la mia
go es mas que locura, Pero ¢qué diferen-
gia hay de esta ilusion tan pasagera y tan
%til, 4 un estado de error, de donde nin-
guna cosa me podria sacar, y en donde
mi razon, por mas evidente que fuera, no
seria en si misma mas que un fondo inago-
table de seduccion y mentira? Una natu-
raleza y upa esencia toda ‘de error, que
seria una nada de razon, una naturaleza
enteramente falsa y mala, 6, por mejor de-
cir,;una naturaleza que no seria una natu-
ralezg positiva, sino una nada absoluta ba-
jo todo respecto, nunca podra ser obra de
un Criador infinitamente bueno, veraz y
poderoso. 4

. Esto es lo que mi razon me. presenta
£n si misma; esto es lo que me parece que
-encyentro claramente siempre que la con-
sulto,.s Es mas segura la duda universal y
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ubsoluta conique me habia atrincherado?
‘Deningun modo: pues me engafarfa igual-
mente..si duddra - cwando -no debo dudar;
porque ‘esto.serla. juzgar que no, se debe
creer nada:. y; supuesto que.se deba crees
algunma cosa; me engadaté si dude de ella
intempestivamente; .y si #o:le .doy asenso
siendo cierta.; Qué haré pues? Ya he per.
dido la tltima esperanza, y .ni aun me
queda el tiste-copsuelo. de.evitar el error,
atrincherindome ier 12 duda. ;En dénde
estoy ?-;Qué soys? ¢A qué me determinaré?
Pero +;cémo nie “he ‘de determinar. 4 cosa
ninguna? Si renuncio 4 mi;fazop, y ésta
Jue es sospechasa; aun en las casas que. me
presenta con la _mayor: claridad,; me veo
reducido 4 dudar sempiterngmente.. Si: una
cosa puede ser y:ne.ser al migmqtiempo,
no .puedo echariumeno 4 magup principio,
para determinarme, . .,

.- Puesto en ua. precipicio tan g;pantoso,v
‘es preciso que me-deje caer hasta, el fondp
deeste abismo. ;Si.pudiera .al ménos es-
‘tapme quieto :en: §1} Pero este abismo ep
que he caido me repele de su.centro, y la
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duda me" pitece tan sujeta i:error como
mis: antiguas opiniones. St i Sér: omnipe-
ténte , € dnfinitatnente bueso 'y veraz,..me
ha criado’ pare’que con mi:vecta razon cow
" hozea la verdady soy-igexcusable cuanda
fe ciego & mi’ mismo .con: una duda ca-
prichesay 'y nii-duda unjversat:es un mons-
1tud . Si‘al contrarlo; ‘mi‘razon es falsa,
no dejo de'ser inexcusable cuando la sigo:
porque ; qué cosa mejor puedo hacer , que
servirme ficlmente de toda lo que hay en
mi ; para 4r en derechura 4 la verdad? ; Me
Ser4 permitido desconfiar de todo lo que
siempre nie parece de-un mismo medo ra-
zong evidencia, certidumbre; y descan~
fiar sin ten¢r ningun fundamento exterior
ni- interidt? Luego mas -vale. seguir esta
evidencid; que me arrastra necesariamente,
que no‘puede serme sospechosa por ningun
motivo, que es conforme 4 todo lo ::que
puedo cohéeébir del Sér: omnipotente, . que
‘e ha “podido’ criar;-y-contra la que ne
tengo- ningun fundaniento sélido para du-
‘dar’; qiié"etitrégarme 4iiing duda vaga, que
“Yal vez Tio ‘es mas que: un €rror ¥ .una sus-
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pension de mi espiritu débil, que queda
indeciso por no poder fijarse en la verdad,
abrazindola constante y firmemente.
Vedme, pues, résuelto 4 creer que pien-
so, porque dudo, y que existo, porqué
‘piensd: supuesto que'la nada no puede
"pensat, y una misma cosa no puede ser y
* no ser al mismo tiempo. Estas verdades que
‘comienzo & conocer, y cuyo descubrimien~
‘to- me ha costado tanto , son mui pocas en
nimero . Si me detengo en ellas, entre to-
dos los seres de la naturaleza solo me co-
nozco 4 mi mismo ; y esta soledad me llena
‘de horror. Ademas de eso; si yo me conoz-
co, me conozco mui poco: es cierto que
yo soy una cosa que se conoce 4 si misma,
y cuya naturaleza consiste en conocer: pe-
ro ;de dénde procedo? ¢ he salido de la na-
'da, 6 he existidosiempre? ; quién ha podi-~
do hacer que comenzira 4 pensar? Todo
esto que veo al rededor de mf ; es alguns
“cosa real y verdadéra? Oh verdad! ya co-
mienzas 4 lucir 4 mis ojos. Veo apuntar
'un débil rayo dé luz que amanece sobre
‘el ‘horizonte en' medié de una profunda y _
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tenebrosa noche: acaba, oh Verdad! de
penetrar las tinieblas; désjegvuekl,ve,,el_ ao0s
en que me hallo sumergido. Me parece que
.mi-corazon estd rectg.en tu presencm no
temo sino el error.;- tango temo, rcsxstu- 3
la evidencia, y no_crger Jo que. me:ecp
ser creido, como cyegr: con demsqua Ix-
gereza lo que es mc:g’tq, Oh JVcrdad'
acéreate 4 mi; mucstrate .can toda tu pure:
2a;. véate yo, y con: tu,v.ngta quedaré harto.

veT

oAt dv.
La existencia . de nuestro.sér finitocy va-
riable: demnestra . L existencia. dei un

ente mecesario &infomitamente::

perfecta. .

: roeL anotbs L e v
A pesar de cuantos ‘esfugrzos he hecho
para dudar, no puedo dejar..de creer cop
.seguridad muchas verdades. La, primera
esy :que yo pienso: cpanda dudo. La se-
.gunda es,'que soy:pn:sér que piensa, .6
_cuya naturaleza es pensar; porque de mi
aun no conozco mas.que. esto. La tercers,
de I3 cual dependen. las, dgs antecedentes,

’



(227)
€5y qUe W04 cosa no puede ser . mo: r al
mismg.:Hempo ;- porque; si pudiera .sex oy
po sar-al ‘mismo itiempa, yo. tambien, pon
dria pensas y no:serii.La Guarta.es, .que
mi. 53¢ RO consiste, sin0- en:umis; ideas
~ &lBrasguy, que por cossigniente: pueda dfins
aar de una. ¢osat.tade.Jo que seonncienrs
clargmenss en su idsp 1 de.otro gieda; no
podriainferir Que-exister, porque: pienso.
&Esta: raciociio no-kiens . fueraa: singuna
sino porque la existencia se encierra clas
ramaenic €0 .1a jdea del.pensamiento; por-
quepensar.es una.agciosi. y. un-modo, do
sarl Luego.conesterejemplo se hace avi~
derté;, bque: se puede..asegurar :de unacos
sa’todg lo que se.epcierra .claramente -en
su’idea:titubear. despues de esto, yano:es
exactifnd y firmeza de una alma gue du-
. da.de todo lo que s dudoso; es ligereza
€ irresofucion ide ,um dspiritu: fluttuante,
-que no:sabe formar un juicio firme, que
Do abraza ni-sigue ninguna cosa, que deja
-escapar. la verdad que conocié- uns vez, y
-que ‘con cualquiera pensamiento vago de-

ja conmover las mas intimas convicciones.
Pa



( 228)

i. iSemtado una’ vex este fundamento ia-
mévil , me regocijo-de conocer alguna ver-
dad ,ella es ‘mi verdadero bien. Pero jcuin
pobre soy ! mi espiritu se encuentra redu-
cido'4 cuatro verdades; y no puedo it mas
adelante sin temer caer en el error. Lo
- que ‘conozco &s casi-nada: lo que ignéro
es infinito ; pero puede ser que d&:lo poco
que conozco saque’ insensiblémenie"élgun
nuevo’ conocimiento-.acerca de lo mﬁnxto
queno <&, S e T, . .

.. Conozco este y0:que piensa, y- é qmen
doy el nombre de.espiritu. Fuera de mi
aun, no._conozco nada; aun no sé'si hay
otro espiritu que el.mio, aun no é.si-hay
cuerpos. Es cierto que yo creo percibir
un cuerpo, quiero- decir una extension
que me es propia, que agito 4 mi arbi-
trio, y cuyos movimientos me causan do-
lor 6 placer. Tambien es cierto, que creo
ver otros -cuerpos semejantes al mio con
corta diferencia, de los cuales uncs se mue-
ven y otros estin inmdviles al rededor de
mi: pero me atengo firmemente 4 mi re-
gla idviolable, que es ¢l suspender mi jui-
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cio respecto de .las  cosas que agn no.coe
nozco con’ evidencia. No solamente todos
estos cuerpos que me. parece percibir, sino
tambien todos los espiritns, que ‘al..pare-
cer forman una sociedad' conmige; 1y me
“comunican. sus pensamnientos, y estin aten-
tos\i los' mios, pueden ser una purs iln-
sion de mi entendimiento. Puede’ ser que
exista yo solo en toda la naturaléza. :

¢No sé por experiencia, ~que cunando
duermo creo ver, oir, tocar, oler. ygus-
tar mil cosas que ni-existen, ni existirdn?
Todo lo que hace impresion en mi duran-
te el suéfio, lo-llevo yo en mi interior, y
fuera' no hay ninguna cosa real. Ni los
cuerpos que me imagino sentir, :ni los es<
piritus con quienes creo conversar, son
cuerpos ni espiritus: ellos no son, por de-~
cirlo asi, sino mi error. ;Quién measegu-
rari, pues, que toda mi. vida no-es un‘pu-
0 suefio y un encanto, que con ninguna
cosa se, puede disipar ? Debo , pues; nece<
sariamente suspender el juicio respecto de
todos . estos entes que sospecho.ser: quimé-
ricos . Rechazindomé. de.¢ste modo .todas
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las cosas que me imagino ver fuera de mi
mismo-,: vuelvo 4 entrar en’ mi interior, y
me pasio otra vez al verme en “esta" sole<
dad :qite hallo -dentro de mf. Me' busco,
me estudio, veo bien que existo; ‘pero no
sé cédmo existo, ni-sé si he comenzado 2
existir, 6 cémo he pddido adquirir la exis<
tencia.> Oh prodigio! no ‘estoy seguro sino
de mi mismo: y este’ yo, en que me en=
cierro, me .admira, me coafundey me es
mui . superior, y se méescapa- sxempre que
lo quiero comprehender-.

Pero ¢'me. he. hecho! yo 4 mi miismo?
N4 : porqueipara obrar -es. necesario exis—
tir: la nada no hace ninguna cosa: luego
para Hacerme & mi mismo, deberia - haber
existido 4ntes de:comenzar 4 serj y esto
es ung gontradiccion manifiesta. ;He exis-
tido siempre?’; existo por mi mismo ? Me:
pareee: que-no hé existido siempre. Yo no
me conozeo 4 mi mismo sino por el pen—
samiento ; porque say wun.sér que; piensas
si siempre . hubiera. existido, siempre hu=~:
" biera pensado;'y si siempre hubiera pensa<
do ;né:.sme acordaria de mii¢ pensamienitos?:
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: » Lo que, yo llamo .memoria es -una’ fa-
cultad que me bgee conocer lo. que pensé
en.ofro tiempo. Mis pensamientgs: refle-
xionan. sobre si mismos; de mode que pen-
sando , CODOZEO ‘que pienso; y -Dui pensa-
miento se conode:4 st mismo: y..aun' des-
pues que ha pasado, me quedd un conoci-
mieito. dé £l que. hace -que lo. enctientre
cuando quiero. biiscarlo : y .este se llama
memoria. Ast. és mui;regular que-'si-hu-
biera pensado siempre, me acordita_que
habia pensadosi. i - L

. . Pero tambien ha. podido suceder que
alguna ‘cauéa,wincégnit}' y extrafia ; algun
sér poderoso. y“snpemor?alvmi'o, le haya
quitado 4.mi espiritu la percepcion de sus
antiguos pensamicntos, 'y haysa producida
en mi lo que se llama olvido. Efectiva-
menté. experimentp que algunos. 'pensa-
mientos se me vari de modo gue.pp los
encuentro mas:. tamibien hay algynos:que
s¢ pierden d¢ modo que me;parece no ha-
berlos: tenido jamas-.. Pero geuik sera es-
te sér-extrafic y superior- alniogrque hu-
bicra: inpedio-.dnmi pensamidnto el re~

\
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flexionar sobre si mismo, y cosocer su
existencia, como lo hacé naturalmente?
En esta incertidumbre suspendo mi juicio
segun mi regla, y me voy por otro lado
phara seguir un camino mas corto.

¢ Existo yo por mi mismo, 6 me ha
hecho existir algun otro sér? Si existo por
mi mismo, se sigue que he existido siem-
pre ; porque (para explicarme asi) tengo
esencialmente en mi interior la causa de
mi existencia: y lo que me hace existir
hoy , debid hacerme existir por toda la
eternidad ; y no como quiera, sino de un
modo inmutable. Si al contratio; hay al-
gun otro que me hace existir de un ‘modo
variable y participado, el que me ha he-
cho existir, me ha hecho pasar de la nada
al sér que tengo.

El que dice pasar de la nada al sér,
dice una succesion en la que se comienza
4 existir, y en la que la nada es 4ntes que
Ia existencia. Todo consiste, pues, en exa~
minar si existo 6 no existo por mi mismo.
.Este exémenlo podré hacer sin.error, con
tal: que ‘eché mano i 'una.de mis: reglas
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principales, que es como Ia- Ilave univer-
sal de la verdad, y consiste’.en consultar
mis ideas, ne -afirmando sino lo que vea
en ellas claramente.- '
Antes de entrar en este eximen nece-:
sito reunir algunas cosas, que me parecen
mui ciertas.. El sér, la bondad, la verdad,
son una misma cosa. Ved aqui por qué.
La bondad y la verdad no pueden conve-
nir 4 la nada; porque la nada no puede
ser verdadera, ni tener ningun grado de
bondad : luego la verdad y la bondad' ng
pueden convenir sino al sér. Del mismo
modo, el sér no puede convenir sino 4 lo-
que es verdadero: porque lo que es ente-
ramente falso, es nada, y lo.que en parte
es falso, tampoco existe sinp. en parte.. Lo
mismo sucede con la bondad : lo que sola-
mente es un poco bueno;@ol,an}ente tiene
un poco de sér: lo que.es: mejor, tiene
mas sér: lo que no tieme, ninguna bondad,
no tiene sér minguno. El mal no es una
'cosa real , solamente .es la qusencia .de]
bien: como ls sombra -no es mas, que la
susencia-de da-loz. - i 0 7
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Es cierto: que hay algunas . cosas mut
reales y positivas, que llamamos malas;
pero no son tales por su nataraleza real y
positiva, que es buena-en si misma'y en
todo lo que abraza,'sino por la: privacion
de ciertos bienes- que 'debian “tener ¥ no
tienen. No ptiedo, pues, engafiarme cre=
yendo que la verdad- y la bondad no son
mas que el mismo sér.-Siendo la" verdad
y T2 bondad entes reales,. y no tenienda
otra realidad que la del sér, se sigue con
évidencia qué sét verdadero, sér bueno, y
sér sxmplemente dicho , son una misma co-
sa.°Y ‘asi como puedo concebir que una
cosa ‘es mas S ménos, puedo concebir tam-
bien que es'rias $ ménos vcrdadera , mas
8 ménos btiena’. IR :

*’ Sentad6y uns vez es!bs principios , vuel<
vo- al sér Quedexumrm por si mismo; y
veo que estaria e ‘el mas alto grado de
perfeccioﬁ""Lo q&e tiede ¢} sér- por si
ismio,  és - eterno € imutable: porqus
siempre tiéfe igualtente én' su naturaleza
fa cansz'y lé necesidad de s existencia.
No puede recibir ningung:cosa -de afueras
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to qué recibiera de este modo nunca pot
dria hacef na cosa con &, 'iii por consi=
gmente perfeccionarlo: porqué una natu-
taleza comunicada y variable ‘nunca: po-
dra'unirse 4 6fra: que existe por’ si misind
y es incapaz de mutaciones, dé¢ modo que
las dos hagan un soio sér. La despropor-
cion y distdricia' que habria” entre una y
otra serfa infinita; y asi ninca podrian
hacer :un todo :irerdaderow‘l;uego nada ‘se
puede afiadir :4 su verdad, 4 su'bondad, £
su perfeccion. -Es por si mismo todo lo
que ‘puede serj y nunca puede ser ménos
delo que es. Existir de este modo e exis~
tir en el mas ‘dlto grado del sér, ¥ por
consiguiente “én- el mas alto grado de la’
‘perfeccxon ' : v

- Dadme tn' sér parnéipado y depeny
dlente ¢“idle dando pérfectiones mién-"
tras qhé;x'aiS' ,d4ndole siempre mas y mas::
siemfre serd infinitamente- inferfor al que
existe pof sf” mlsm‘o Un '¢nte- participado,’
variable, .capaz de- perdér y de recibir,’
salido *de 14°hadd, -y ekphesto ' valver
Felld 4°cada “instante; {céme” se b ¢
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comparar con un ente necesatio, indepen—
diente, inmutable; con un ente que por
su independencia nada puede recibir de
otro, que siempre ha existido y siempre
existiri, y que tiene en si mismo todo lo
que él debe ser? ~

Supuesto , pues, que el ente que existe
por si mismo aventaja con tanto exceso 4
cuantos entes criados se pueden concebir,
por mas perfectos que los hagamos; se si-
gue que un ente que existe ‘por si mismo,
esti en el supremo grado, y que es por
consiguiente infinitamente perfecto en su
esencia.

- Falta saber ahora si este yo que pnen-
sa, que raciocina, que se conoce 4 si mis-
mo, es un ente inmutable y que subsiste
por sf mismo,  no lo es. Esto que llamo
90, esto que llamo mz espiritu , esti infini-
tamente apartado de-la perfeccion infinita..
Yo ignoro,; me engafio, me desengafio, 6.
me parece que, me desengafio,, Qudo (y
frecuentexqentp la; qluda esel mejor parti-
do qug gugdggqmar): alggqasveoes amo.
5. GATQsLSe S, ObsiRG, 40 pellosy tema
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desengafiarme, procedo con mala fe, y di-
go lo contrario de lo que pienso: recibo
las instriccienes de .otros, y por consi-
guiente recibo de ellos la verdad; y lo
que es mas-que todo esto, yo quiero y no
quiero, tengo una voluntad variable, in=
cierta , contraria 4 si misma. ;Puedo creer-
me absolutamente perfecto entre tantos de~
fectos y mutaciones, entre tantas igno-
rancigs y errores involuntarios y aun vo+
luntarios? ‘Si es evidente que no soy infi-
nitamente perfecto, tambien o es que no
existo por mi mismo. $i no ‘existo por in{
mismo, he recibido de otro la existencias
porque-ya he visto claramente que mo he
podido producirme & mi'mismo. Si he re~
cibido la existencia de algun otro, éste,
que me ha hecho pasar de la nada al sér, -
debe existir por si mismo y .ser infinita-
mente perfecto. El que hace pasar una
cosa de le nada al sér, no. solamente de-

be tener el sér por sf mismo, sino que, de-

be tener tambien un poder infinito para

-comunicarlo; porque desde la nada hasta
‘1a existencia -hay una- distancia infinite.



(238)

Luego este ‘sér 5..qne existe pot. si. mismog
y'me ha dado 4 mi la existencig, ¢s. infir
nitamente. perfec:p. Y- esto; f.s lp.que 56
llama D1os, ;. g

'Iodas estas; prppos;cxones SpR-¢ claras s y
‘ al enlazarlas entsgsi -nada gacugntro que
me, pueda det¢nes. Porque: <de~ «qué puer
da,dudar? ¢No es clerto, que ¢k -que exisr
te por si misma, existe plena. y perfectar
mente? ]él es;,;si es licito hahlg-xgais, el que
mas es entre. todos.. los séres ; 5y« por con-
g_gmente es infinitamente perfecto. Mi esgp
Yitu no es, pues; per si mismo, porque ng
tieng esta perfecgion infinita; recopocién:
dolo no .debo,. temer* engafiargae ;. y.si dur
dase, de- ello, par;poco .que fm:m, &e enr
gaiaria bign grpseramente . Es, pnes, in-
dudable que 1o EXisto por mil nmmo 3 sino
qug px;sto per snro. L

:: Ademas, si' este otro ha galxdo de la
dea,; no ;ha. podido sacarme, dg ella: el
.glie.po existe sino;, Por otro,.estd tan lejas
+de-poder dat el sér & otro, que ni aun
-puede’ por si 'mismo conservarse en- 6l
.Hacer que :lo que. no era comigace 4 sér,

’
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¢s disponer-del sér en propiedad, y teneg
un poder infinito; porque; mo se puede
cancebir . ningun grado . de. poder mayor
que éste. Juego el ente por quien existo
estd -en, el supremo grado.del sér y del
poder; es infinitamente perfecto, y no hay
dlo el -mas. frivolo pretexto para dudar
dcello L v o

Este es por ﬁn el prmer rayo de ver—
dad que luce 4 mis ojos:. Pera, qué ver-
dad! la.de}.primer Sér! { Oh Verdad, que
por si sola; es mas preciosa que: todas: lag
demas verdades que puedo descubrir)
i Vetdad;,w,q)nq nme sirve por tedas lag de-
snas verdades! Ya mo ignoro :naday, sur
puesto que -cqrozco 4, E/ gue.gs toda; y
todo lo' que no es €l, es pada. {Oh Ver,
dad universal, infinita, inmutable! ;Con
.que 4 vos misma es 4 quien copozco? ;Vos
-sois quien me habeis hecho, y me habeis
hecho para vos? Si yo .;no.gs conociera,
.seria como si-mo existiese. ;Por qué he
-tardado tanto tiempo 4 gonoceros? Todo
Jo que creia ver sin .vos,:no erg verdadero,
i porque ninguns cosa hay que pueda tener
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un grado- de verdad sino por vos sola, oh
Verdad primitiva!

* Hasta ahdra-no he visto mas que som=
bras; toda mi vida no ha sido mas que
un suefio. Confieso que todavia conozco
pocas verdades, pero no es la multitud la
que yo busco. Oh Verdad preciosa! Oh
Verdad fecunda! Oh Verdad dnica! en vos
sold lo encuentro todo, y s¢ sacia- mi cu-
riosidad . Todos los seres salen de vos co-
mo de su fuente. En vos encuentro-la cau-
sa inmediata de todo: vuestro poder, que
es sin limites , me absorve todo entero en
su obntemplacion. Desde el punto que os
he descubierto, he encontrado la llave de
todos los misterios de la maturaleza. ; Oh
maravilla que me explica todas las otras
‘maravillas! Vos sois incomprehensible,
pero me lo haceis comprehender todo; sois
incomprehensible, y me regocijo de que
Io seais. Vuestra infinidad me admira y me
‘sorprehende: pero eso mismo es lo que me
'consuela: un exceso de placer me arreba-
ta al ver que sois tan grande' que no al-
‘canzo 4 veros por entero: en esta infinidad
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©€ono¥Co que vos; sois el sér-que me he sq-
cado-de Ia nada. Mi espiritu cede opri- -
mido con el peso. de tanta magestad, Fe-.
liz una y mil veces en’bajar los ojos cuan-
do no puede sostener con su vista débil el.
resplandor de ‘vuestra glorial

CAPiTULO V.

La idea clara que. tengo de un sér y. per-
Jeccion infinita, demuestra la existencia
de un ente snfinstamente perfecto, que
la imprdnib en mi alma .

Cuanto he observado hasta ahora. me hace.
ver que tengo en mi mismo la idea del in-
finito, 6 de una perfeccion ‘infinita. Es
verdad que yo no puedo comprehender ¢l
infinito, 6 que no puedo. conocerlo tanto
como ¢l se puede comocer: pero no por-
eso debo admirarme, pues ya he.visto que
mi inteligencia es finita, y que por consi-.
guiente no puede ‘igualar 4 lo que es infi-,
nitamente inteligible. Pero con todo. eso,
tengo una.idea exacta del infinito; pues.
distingo claramente lo e le, gonviene y,
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Io' que no le conviene, y jamias me deten<
go para excluir de él todas las propiedades
de los mimeros y cantidadés finitas.

La idea que tengo' del infinito tampoco
es confusa ni negativa; porque ¢l modo
con que me represent6’ yo al infinito no
es excluyendo de €l tode limite. El que
dice lxmnte, dice una- pura negacion: al
contrario, el qué hiega S excluyé esta ne-
gacion afirma una’ cosa mui positiva. Lue-
go la voz infinito, aunque en mi lengua
parezca una voz fegativa 'qué quiere decir
no finito, es mui positiva, porque signi-
ficd una cosa real. Al contrario, la pala-
brd finito és negativa, porque significa und
verdadera privacion. No iy cosa mas ne-
gativa que un lmite & téfmino; porque et

-que dice térmigo niega roda extension
ulterior . Debo, puaes, adcostumbrarme &
miraf como positiva la pildbra infinite, y
como négitiva esta 6tra firfire. Dos n'e‘ga-'-'
cloriés haten dng dfirticich: de donde 9
sigue que M megicion absoluta de toda ne=
gacion, e¢ ld exprésion mas positiva que
se puedé concebir, y la dfirmacion mas
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significativa que se puede decir. Luego es-
ta voz infinito, en fuerza de su significa-
cion,. es infinitamente afirmativa; -aunque
parezca negativa si la consideramos grama-
ticalmeate . Negando todo limite, concibo
una cosz tan exacta y positiva ‘que ‘me es
imposible equivocarla con ninguna otra .
*- ‘Dadme una cosa finita, aunque sea to-
do lo grande que querais, y haced que,
4-fuerza de exceder toda medida sensible ,
se represente 4 mi imaginacion como.infi-
nita: mi espiritu siempre la mirar4 como
-finita .- Concibo un limite & término, aun
cuando nd me lo ‘puedo imaginar: no pue-
do seiialar el punto donde esti este térmi-
Do, pero sé seguramente que existe: y lé~
jos de confundirse con el infinito , sé que
dista infinitamente de: la idea que tengo de
€l. Si alguno viene 4 hablarme del indefi-
nido como de una cosa media entre lo in~
finito y lo que tiene limites ; le responde-~
1é, que.esta palabra indefinido no puede
significar ninguna cosa, 4 no ser que. sig=
- nifique una cosa verdaderamente finita ; cu-
yos limites no llega 4 »percibi:(x) la iniaging-,
, 2
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cion, sunque el entendimicato los come
prehende claramente . Pero todo lo que no
es verdaderamente iofinito, por mas gran-
de que sea, estd mﬁmtamente distante de
parecérsele . '
No solamente tengo idea del mﬁmto,
sino tambien de una _perfeccion - infinita.
Perfecto y bueno. son una misma cosa; la
bondad y el sér tambien son la misma co-
sa: ser infinitamente bueno y perfecto, es
ser infinitameate . Es cierto que yo conoz-
co un ente infinito, € infinitamente perfec-
to (porque distingo claramente de él to-.
do ente de perfeccion limitada, sin que
haya nada que me los pueda hacer con-
fundir); luego es cierto tambien que yo,
aunque finito, llevo en mi interior una

- idea que representa una cosa infinita.
¢De ddnde he sdcado esta idea, que es
tan superior 4 mi mismo, que me excede
infinitamente, que me: admira, que me ha-
ce desaparecer 4 mis propios ojos, y que
me hace presente el iofinito? ¢ De ddnde
procede esta idea? ;De dénde la he saca-
do?:De’ la’ nada?-Ninguna cosa finita me
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Ta ha podido dar; porque lo finito ho re-
presenta 4 lo infinito, 4 quien es infinita~
miente desemejante. Si ningun finito, por
mas grande que sea, puede darme la idea
‘del infinito verdadero ;cémo me la habis
de dar la nada? Por otra parte, es bien
cierto que yo no me la he podido dar 4
mi mismo; porque yo soy tan finito como
todas las demas cosas de que puedo tener
ideas. Estoy tan léjos de poder imaginar
que haya yo inventado la idea del infini-
to, si no hay en el universo un infinito
verdadero, que, aun suponiendo que hay
fuera de mi un infinito real, no puedo
‘comprehender cémo ha hecho para impri-
‘mir en mi, que soy un ente limitado, una
imigen tan parecida 4 su naturaleza infi-
nita. Es preciso, pues, que la idea del in-
finitd me haya venido de afuera; y aun
‘asf me admiro de que haya podxdo entrar
en mi alma.

~¢De ddnde viene, pues, vuelvo 4 pre-
‘guntar, esta represemacwn maravillosa de
lo infinito, ‘que toca al mismo infinito, y
no se parece 4 ninguna cosa finita? Ella
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esti en mi, y es mas que yo: me parece
que clla es todas las cosas, y yo soy na- .
da: no puedo borrarla, ni obscurecerla: no
puedo debilitarla, ni contradecirla. Ella
esti en mi, sin que yo la haya puesto; en
mi alma Ia encontré, y no la bubiera en-
contrado si no hubiera estado alli 4ntes
que yo la buscase: alli esté invariablemen-
te, aun cuando yo no pienso en ella y
estoy distraido en otras cosas. La encuen~
tro siempre que la busco; y, “muchas ve-
ces aun sin buscarla se yme presenta: no
depende ella de mi, yo soy el que depen-
do de ella. Si me extravio me llama, me
corrige, rectifica mis juicios; y aunque yo
la examine no puedo corregirla, ni juz-
_garla, ni dudar de ella: ellaes Ia que me
juzga y me corrige 4 mi.

Si esto que yo percibo, es un mﬁmto
presente 4 mi espiritu, éste debe existir. §i
al contrario, no es mas que una represen-
tacion del infinito que se imprime en mi,
‘esta imégen del infinito debe ser infinita;
porque ninguma cosa finita se parece en
nada 3l infinito, ni puede representarlo
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verdaderaments.. Lusge lo gue; sepussents
verdaderamente;a} :infinite debe sex infni
to de slgun'moda, pam’ pareséisele y res
presentarlo ., Serd, pues, esta jmagen de 1o
divinidad us segundo Dies , ssmejante en
1 perfeccion infinita el primero. . Russ ¢ ¢~
mo habzd podido. recibirla y contenarla ua
espiritu limitado. comp ¢l xqo. iRor otrg
parse iquién habri hecho esta . representps
cion infinita dg pn ente infinite patg dér-
mela? La imégen infinita del-infinitp 356
babea hecho -por si misma, sin teney origi-
pal & donde atender, ni causa zeal que I
dé ¢l sér? Pexo g4 dénde voy? (Qué cli»
mulo de extravagancias! Debo inferir nece-
satiamente , que ¢l ente xnﬁm,tamegqg per-
fecto es lo-gue se pn;esenta A mi espiriep
cpando-lo concibo..
~ Ya lo babia encontrado cundo, descus
bri que debe haber en la gatyralezs ua egy
te que egxst; pot si mismo, Y que por 59
ba de ser jinfinitamente perfecto. Conoch
que yo no podia ser este eme, poique
disto infinitamente de la pgrfccqun infini=
ta; conoci que ¢l estd fuera de mi y ms
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ta :dado-el sér. Ahora condzco ‘que ‘tams
bien me ha dado una‘idéa~de si misme
-haciéndome concebir una p"effeocmh “infis
nita que no puedo equivecar’con ninguna
otra cesa: de- modo ‘que desechio sin tituz
bear cnalquiera perfeccion limitada que se
me’ presenta; y le &ig&‘“No'eies td ‘mi
Dios; ni ergs mﬁmtamente perfebta, ni
existes por t{ misma: por mas perfecta qué
seas, hay un punto de donde no ‘pasas. .No
es asi mi Dios; que es todas las cosas; &
es, y oo de;a de'ser; es, y no tiene gra-
do ni medida de su sér; es, y ninguna
cosa tiene sér sino por ‘él: asi es como lo

concibo yo, y -asi debe ser¢l.”
Pero ; c8mo puedo concebirlo yo, sien-
do débil, finito, y defectuoso? Es preciso
que €l 10 solo sea el objeto de mi pensa<

miento, sino tambien la causa que me ha-.

ce pensar ; asi como es la causa que me ha-
ce ser; y que levanta una cosa finita 4
conocer lo infinito. Ved ‘ahi el prodigio

que llevo siempre en mi interior. Yo mis-

mo soy un prodigio; no siendo nada, &
&l ménos no siendo mas que un sér patti-

N
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kipado , fitiito |y ‘pasageto, 'toco lo’ infinf

to y lo inimutable que ‘concibo: ‘por -esé
o puedo compréhenderme's mf mismo : lo

zbrazo tode, y soy nada: ‘soy un nada

que conoce ‘al ‘mismo infinito.: Me - faltan

las palabras pars adimirarme - y desprectar-

me al mismo tiempo.

* Oh Dios!-El mas Sér de los seres! Ok
Sér, delante de quien yo soy como si no
fuera! Vos os manifestais 4 :m espiritu, y
ninguna cosa se 0s puede aseme)ar ni pa-
recer. Yo os veo: si, os veo 4 Vos mis=
mo: y este rayo'de luz que sale de vues:
tro semblante ,’ sicia mi corazon, miéntras
no lega 4 ver toda la luz de la Verdad.

CAPITULO VI.

224" idea del ente infinitamente perfecto
tmu una conexion mecesaria con s .

emstenaa. ' :

La regla fundamental de I8’ certidumbre,

que establéci al pnncqno, "me descubre
evidentemente la verdad del primer Sér.

He dicho ;- que si la razon es razon, no
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consiste_en otra cosa que ¢n. consultar el
¥ sencillamente mis ideas: gnnque por clls
juzgo de todas las cosas, no la.pugdo juzr
gar. Si alguna cosa me parqce cierta y eviy
dente, es porque mis ideas;qug la repre~
sentan como tal, y ya neo. tengo libertad
para dudar de ella. Si, al.contrario , algus
pa cosa me parece falsa y absurda, tam-
bien censiste en que mis idess le repugs
gan. En una palabra, en tades mis juicios,
tanto afirmativos como negativos, mis ideas
inmutables son siempre las que deciden de
lo que pienso. Debo, pues, S renyncias
para siempre 4 toda. razon (Gosa que no

puedo hacer), é seguir ;mis. ideas.sin_tee
mor de enganarme

Cuando ‘examino si la riada puede
pensar; en vez de hacer un eximen seriq,
me veo tentado 4 reir; ;en qué consiste
eso? En que la _idea del pensamiento in-
cluye la idea de alguna cosa real y posi=
tiva, que sqla conviene gl ente. Con solo
#MBder 4 gsta idea, descubro una extravas
gancia ep mi cuestion. Lo mismo sucede
.0 otras. cosas. Preguntad 4 un pifo de
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cingo afos, sf: la mess, de- 5w gebingto. s¢
pases G juegd con €l : ‘e echatd 4 teir en veg
de rasponderos. Decidle.4-un réstico. lar
brador, si los 4rboles de su. campo le tie=
sen amistad; si su. arado -tiene mucho ta~
lento: responderi que ios burlais de 1. Eg
efecto, todas estas cuestiongs. tienen -ung
extravagancia, que choca ann al labrador
mas ignorante y al nifio mep inogente. Pues
24 qué se reduce, y en qué consiste precis
samente esta extravagancia? Consiste, dird
glguno, en gue choca al sentido gomun . Pe~
x0 ;qué es este . sentido comun? No es mag
que las primeras- nociones que tados los
hombres tienen 1gualmen;te de: las mismas
gosas. o
Este sentido.comun, que s el mismg
siempre y en todas partes, .que. precedg
toda discusion, que hace m.d;culo ¢l exar
1men de ciertas cosas ,.que thace que aunque
1o queramos nos riamos en vez de examir
_nar,, que redyce al bombre 4 no poder du-
dar , por-mas esfuerzes que haga para ello:
-este sentido comun, que ¢s el de todo hom-
bre, que np espera sino que lo consultes,

~
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qué se deja ver 4 primera vista, que des~
‘cubre lo evidente ¢ absurdo de una cues-
tion ;no es lo que yo llamo mis ideas?
Ved, pues, como volvemos 4 estas ideas
& neciones generales, que yo no puede
gontradecir ni examinar; 'y -segun las cua-
{es todo lo examino y lo decido todo: de
modo que siempre que me proponen uns
cosa, que es abiertamente opuesta 4 lo que
estas ideas inmutables dicen, me rio en
wvez de responder.

Este principio es constante, y solo su
eplicacion puede ser defectuosa ; quiero
decir , que debo seguir sin titubear todas
mis ideas claras; pero que debo cuidar
mucho de no tomar por idea clara la que
encierra alguna cosa que no lo es. Quie-
to, pues, seguir exactamente esta regla en
todo lo que voy 4 meditar.

Ya he descubierto que tengo la idea de
un ente infinitamente perfecto. He visto,
que este ente, suponiendo que exista , exis-
te por si mismo; que -existe necesanamen—
te; que no se le puede concebir sino como
actualmente’ existente: porque’ se ve que
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su esencia consiste en existir siempre. por..
sf mismo. Si.no podemos concebirlo sino
como que -actualmente existe, porque.en
su esencia. se incluye la existencia; nuacs
‘podremos concebirlo como que no existe
_ actualmente, y que es meramente posible.

Ponerlo entre las cosas meramente posi=
bles, sin que ‘actualmente exista, es ani=

quilar su idea, es mudar su esencia; poxg

consiguiente ‘ya no seri el ente que era
4ntes; sino otro que tomo en su lugar pa-

ra poder imaginarme de él una cosa-que

no le puede convenir: esto es destruir,Ja

suposicion y contradecirse 4 sf mismo. Lue~

g0, 6 hemos de negar que tenemos la ides

de un ente necesario € infipitamente per=+

fecto; 6 hemos de confesar que no poden
mos concebirlo sin la existencia actual, que

constituye su esencia. Si es, pues, cierto

que lo concebimos, y no podemos conce-

birlo sino de este modo, debo inferir que

actualmente existe. Esto es seguir la regls

que me propuse, y siguiéndola no puede

engafiarme .

Es cierto que yo tengo una adea deo. P
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fo-ente; y 8 &l és distinto de mi, es pre=
ciso que yo haya- recibido de ¢l la exis~
fencia . No solamente lo concibo, sino que
mmbien veo evidentemente ‘que’ él debe
existir en la naturaleza. O todas las cosas
han de ser necesarias, 6 hy de:haber un
solo ente mecesario que haya hecho 4 to-
dos los demas: de modo que; en cualquiera
de las dos suposicioses, es igualmente cier-
fo que no puede dejar de haber algun ente
nécesario. Yo' concibo, pues, este ente, y
concibo tambien’ Ia necesidad que hay de
que él exista. .

- La idea que tengo de él mcluye claras
frenite la existencia actual; por ella sola
es por lo que lo distingo de todos los de-
mds ‘entes . Solo lo concibo por esta exis-
tencia actual: ‘quitidsela, ya es nada; dad-
sela; vuelve 4 ser todo lo que-era. Se in-
tluye, pues, necesariamente en su esencia,
tomo la existencia se incluye en el pensa-
miento. Y asi, ‘es tan cierto que el existir
por si mismo incluye una existencia ac-
tual y necesaria, como que el pensar in~
cluye el sé¢. Luego de Ia simple idea del
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ente infinitamente perfecto, se-ha de infeix
¥ir su actual existencia; 'del mismo moda
que infiefo’ mi> extistencid aatuai de mi ac+
tual penssrmento. E

Tal vez me responderén que esto €s un
sofisma. Es cierto, dirs alguno, que si es<
te ente existe, existe necesatiamente s pere
{¢Smo ‘sabremos si efectivamente - existe?
El que haga esta objeciort ni-éntiende eb
estado de la -¢uestion, ni el valor de los
términos. Lo que aqui intentamos, es juz-
gar de la existenciz de Dids' del mismd
modo que juzgamos de las cuslidades que
¢onvi¢nen 6 repugnan 4 las ésertcias de los
demas entes. ST la' existencia actual é¢ fan
frisepdrable de la esencia dé Dios, como la
razon v. gr. es inseparablé del hombre; sd
debe idferir que Dios existe necesariamenté;
con la myistha seguridad don que inferimog
que el hombre esencialménte’ es racional.

Cuandé se hig visto clarasfente que I8
#4260 é$ esencial al hontbre rio no$ deté=
nemos én inferit puerilmente que el honi-?
bre es racional, supuesto que sea; racio= -

nal: sino que se concluye abﬁqmta y sed \‘,,

“myr

~n ‘,

=)
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sidmente , quze el hombre no puede ser sino.
sacional . Del mismo modo, cuando una
vez se ha reconocido que la actual existen-
cia es esencial al ente necesario € infinita—
mente perfecto, que concebimos; no nos
hemos de detener y4 en eso, sino que he-
mos de ir hasta el fin; y hemos de con-
cluir en una. palabra, que este ente existe
actual y necesariamente , de modo que
sunca puede dejar de existir.

Si este raciocinio, absttaido de todas
las cosas sensibles, por su mucha abstrac-
cion y simplicidad es inaccesible 4 algunos.
espiritus medianos, no pierde por eso su
fuerza sino que la aumenta. Porque no.
esti fundado en cosas que puedan hacerse
perceptibles 4 los sentidos 6 4 la imagina-
cion, sino que todo €l se reduce 4 dos re-
glas: una de pura metafisica, que ya he-
mos admitido, y consiste en consultar,
muestras idess claras é inmutables: otra de
pura dialécsica, que comsiste en sacar la
consecuencia inmediata, y afirmar preci-
samente de una cosa lo que se incluye en
la idea clara de la misma.
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Asi lo que detiene en una conclusion
tan evidente por.si misma 4 algunos enten-
dimientos ,.es'el no estar acostumbrados 4
raciocinar sobre materias abstractas é in-
sensibles, y.el: caer en una preocupacion
habitual, que es raciocinar acerca de la
existencia de Dios como raciocinan acer-
ca de las cualidades de las criaturas; no
viendo cuin sbsurdo es su sofisma . Aquf
se ha de raciocinar de la existencia, que
es esencial, como se raciocita de la inteli-
gencia, que es esencial al hombre. La exis-
tencia del hombre no es necesaria; pero
supuesto que"exista, le es esencial ser in-
teligente ; luego siempre se puede afirmar
del hombre ‘que es un ente inteligente
cuando existe. Por lo que toca 4 Dios, la
existencia actual le es.esencial ; luego siem-
pre se debe afirmar de él, no que existe
actualmente supuesto que existe (porque
esto seria una cosa ridicula & idéntica,
para hablar ‘con las voces de la escuela);
- sino que existe actualmente: porque las
esencias no pueden mudarse, y la suya
incluye la existencia actnal .RSi supiéranios
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contemplar las cosas abstractas -que son
evidentes por si. mismas,. :nos;reiriamos de
los que dudan de esto,. tarto..como se rie
un nido cuando le preguntan-si la micsa
juega con él, si las piedras le hablan ; si
sus muiecas tienén mucho. entendimiento.;
Es, pues; cierto, oh Dios mio! que os
encuentro por todas partes. ¥a habia visto
yo qu¢ en la naturaleza po-podia dejar de
_haber un ente necesario,.que ‘existiese por
si mismo: ya habia visto qué este ente ne-
cesariamente habia de:ser perfecto € infini-
to: y ya habia visto-tambien qué yo no
era este ente, sino que: €l me -habia hecho
4 mi. Esto ya era conoceros. y. haberos en-
contrado; pero aun vuelvo 4 encootraros
por otra parte. Salis, por:decirlo asf, del
fondo de mi mismo por todes lados. Esta
idea de un Sér necesario €. infinitamente
perfecto que llevo en mi interior, ; qué me
dice si la escucho ¢n el fondo de mi cora-
zon? ; Quién’la ha puesto en €l sino Vos?
¢A quién puede representar sino 4 Vos?
La mentira es Ia nada; ;podria ella repre-
sentarme una verdad universal y suprema?
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~ Fsta idea infinita del infinite, recibida en
un espiritu limitado, ;nd.es.el. sello de un
artifice ommpotente que la. ha mxpreso en
su obra?- - - R

. Ademas de. esto, gno me Qegacs‘igv esta
idea que Vos siempre. existis actual y ne-
cesariamente, asi como las otras me ense~
fian que las demas cosas pueden existir &
Do existir segun vuestra voluntad 2, Yo veo
vuestra existencia, necesaria ¢ inmutable,
con tanta evidencia como la mia, partici-
pada y sujeta 4 mutacion. Para dudar de
esto, debia dudar,de la misma razon, que
no consiste sino. en ‘las ideas: debia des~
mentir la esencia de las ‘cosas y contrade-
cirme 4 mf{ mismo; Todos estos modos de
.ir 4 Vos, 6 por mejor decir de encontra-
.ros en mi mismo, estin unidos entre si y
.s¢ sostienen mutuamente. Asi, oh Dios
.mio! al que no teme veros, y no tiene los
_0jos tan enfermos que huyan de 1z luz, to-
.do todo le sirve para descubriros. Toda la
naturaleza no habla sino de Vios; y ni aan
-s posible concebirla sin veros. Con vues-

tra luz pura y uaiversal es con:lo que ve-
- Ra
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mos 1a 1tz interior, que xlumxna todos los
objetos’ partrculares. o

CAPfTULO VII

Expbnese g se refuta el sistema de Es-
' ;nno.m. ‘

Voy ahora 4 exponer y aclarar, st pue-
do, una dificultad que se me presenta, y
me arroja en la incertidumbre. Es verdad
que yo tengo la idea de una cosa infinita-
mente perfecta: veo claramente que esta
idea debe tener un fundamento real,
objeto verdadero. Ha de“haber una cosa
‘que haya puesto en mi'tan alta idea. Cual-
quiera cosa que sca inferior al infinito, le
es infinitamente desemejante, y por consi-
guiente no puede dar idea de él. Y asi la
idea que tengo del infinito debe venir de
un ente real que tenga una perfeccion i in-
finita. Con esta prueba me ha parecido'en-
contrar un primer Sér. Pero ¢no puede su-
ceder que me engafie? -
Este raciocinio demuestra, que en Ia
naturaleza hay realmente una' cosa infini-
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tamente perfecta: pero no prueba que esta
perfeccion infinita sea realmente. distinta
de todos estos entes que veo al rededor de
mi. Tal vez toda esta multitud de seres,
que llamamos universo , es una masa infi-
nita que en su todo encierra perfecciones
infinitas por su. variedad. Tambien puede
suceder que todas estas partes, que parecen
separarse entre si, sean inseparables del to-
do; y que este todo, infinito & indivisible
en si mismo, contenga esta perfeccion in-
finita de que tengo idea, y cuya realidad
buseo . . o

Para hacer mas perceptible esta indivisi-
bilidad del todo, me figuro que el ver las
partes separadas entre si, no me debe ha-
cer concluir que se separan tambien del
todo: porque el separarse las partes entre
sf no es una division real, sino una mu-
tacion de lugar: y para que las partes es-
tuvieran realmente divididas, lo habian de
estar de manera que no hicieran un todo. -
Miéntras una parte, que estd mui distante
de-otra, esth unida$ ella por mdas las que
ocupan el medio, como por una.cadena
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que uné ambas extremidades, ‘ho podemos
decir que’estd realmente dividida de ella’
Para separar realmente una parte de todas
las demas, ¢ra preciso que hubiera un -es-
pacio real entre la primera y todas las
otras, cosa que no puede verificarse en un
todo ‘infinito ; Porque ;cémoé hemos de en-
contrar mis alld del infinito un vacio, que
se pueda’ Poner entre una parte del infini-
to y todo lo demas? Es, pues, cierto que
este infinito “sérd indivisible en su todo, 8
masa total; aunque sea divisible atendida la
relacion que cada una de sus partes tiene
con las inmediatas. Un cuerpo esférico,
que se mueve’sobre su eje, esta inmdvil en
- cnanto 4% 'sd'masa total, aunque se muevan
todas sus partes. Este ejemplo hace ver de
algun modo lo que yo quiero decir; pero
es mui imperfecto: porqué este cuerpo es-
férico tiene una superficie que corresponde
4 otros cueérpos vecinos, y como toda esta
superficie muda de situaclon y correspon-
dencia con’los cnerpos vecinos, se ‘puede
de ahi’ ‘infedlr, que todo el “cuerpo esférico
se mutve y muda de sitio. Pero ‘no sucede
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lo mismo eom:1ina-masa infinitas ésta nf
tiepe superficie ; ni limites, ni corresponde
4 otro cuerpo:extrafio que la rodée; y asi
es cierto que'em;su masa total esti perfec-
tamente inmdvil ; aunque sus partes finitas
estén en un perpetuo movimiento. En una
palabra; an todo’ infinito no se-: puede mo-
ver , por mas qué sus partes ﬁmtas se mue-
van sin cesar. -

Por este medio reuno en este todo in-
finito todas las perfecciones de una natu-
raleza simple i€ indivisible, y todas las
maravillas ' de ‘una naturaleza divisible y
variable. El todo.es uno € inmutable, por
su infinidad; las partes s¢ multiplican in=
finitamente , formando por medio de infi-
nitas combinaciones una variedad que nun.
ca se acaba, 'y lo hacen pasar sucesiva=
mente- por toda especie de formas. Esta es
una fecundidad de:naturalezas diversas, en
1a .cusl tddo es;nuevo, .todo:ceterno , todo
variable;, todo inmutable. Este todo infinds
to) y-por comsigolente indivisible & inmu+
table, ;00 es-él:'que me ha dado: la idea
du una peifeccion infinita? §Pox qué he de
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fr, pues, 4 buscarla en otra parte, cuando la
encuentro tan ficilmente aqui? ;Por qué
he de adadir al universo, que me rodea,

esa otra naturaleza mcomprehensxble ; que
+llaman Dios? :

Esta es la dificnltad- de Espinosa; y
me parece que la he expuesto con cuanta
fuerza tiene. Pero mirjndola sin preocu-
pacion veo que se desvanece por si misma
al examinarla de cerca. ~
-~ Cuando supongo il universo infinito,
~ no puedo dejar de creer que el todo es
mudable, si todas sus partes, tomadas de
por si, se mudan. Es cierto, que no habrk
en este universo infinito una superficie que
ruede, como la de un caerpo esférico cuyo
centro estd inmdvil: pero como todas sus
partes estarin en movimiento, tambien lo
ha de estar el itodo: porque el todo no es
un fantasma, ni una idea abstracta, sino
que es precisameénte el conjunto de las par-
tes: luego -si todas' las partes: se mueven,
tsmbien se mueve el todo, que no ey mas
gue: las partes tomadas jyntsmente. -
<’ Pata -quitar toda equivegacion he, de

~
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distinguir. con:cuidddo-dos especies de mo=<
vimiento; uno por decirlo asi interno, y
otro externo . Si hacemos v. gr. rodar un
globo sobre un plano, tendri el movi-
miento que yo llamo externo;: por el cual
todo él sale de un lugar pars ocupar otro:
y éste es un movimiento que no podré te-
mer el universo, si lo suponemos infinito.
Pero si tomamos una vasija llena de agua
hirviendo y bien cerrada, veremos que
tiene cierto movimiento, que yo llamo in-
terno; porque el agna se mueve y se mue-
ve con mucha rapidez, pero sin salir del
espacio que la encierra: siempre estd en el
mismo lugar, y nunca deja de moverse. Se
puede decir con verdad que toda esta agua
hierve, estd agitada, muda de relaciones,
Yy, enuna palabra, que no hay cosa mas
variable en lo interior, aunque el exterior
parezca inmdvil. Y esto sucederia puntual-
mente con el universo si fuera infinito.
Todo él no podria mudar de. lugar, aun-
que los movimientos del interior, origen
de:las generaciones y corrupciones de la
substancia, serian perpétuos é infinitos;. y

!
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la masa total se moveria incesantemente e
todas sus partes. - Coe "

' Ahora bien; es evidente que un to-
do, que perpetuamente varia y'se muda,
no puede llenar la idea-que tengo de la
perfeccion infinita: porque un -sér simple,
inmutable , que no tiene ninguna modifica-
cion ni ninguna cosa variable, y que en
su perfecta é inmutable simplicidad en-
cierra las mas diversas modificaciones, es
mas perfecto que esta combinacion infinita
y eterna de entes limitados, mudables, é
incapaces de toda consistencia : luego &
hemos de renunciar 4 la idea de un ente
infinitamente -perfecto, 6 lo hemos de bus-
car en una naturaleza simple € indivisible,
léjos de este caos que no puede subusnr
sino en una perpétua mutacion.

Es preciso reconocer de buena fe , que
un conjunto de partes realmente distintas
entre si, no puede ser aquella unidad per-
fecta y soberana de que tengo idea. Si es-
te todo fwera realmente uno y simple, sep
ria cierto decir que ¢ade parte era el tou
do; sf cada parte fusra réalmente ¢l todo,

<
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deberia ser realmente infinita, indivisible;
inmutable , incapaz de limites ni medificaz
cion como &l:'y sucede dl ‘¢ohtratios cadd
parte es defectuosa, finita, variable, suje=
fa 4 no sé cuantas modificaciones sucesivas.

‘Tambien habriamos de admitir otro ab-
surdo y contradiccion manifiesta; y s
que habiendo- una identidad real entre to~
das las partes de aquel todo, realmente
uno € indivisible, las partes’ ya-no seriari
partes, y la una se identificaria con las
otras. De donde se seguiria, que el aire se
rla agua y el cielo tierra; que el hemisfe=
rio en que es de noche, seria el mismo que
¢l otro donde es de dia; que el yelo seria
caliente y el fuego frio; que la piedra se-
ria palo, el vidrio mirmol; qae un cuérpe
redondo serfa al mismo tiempo cuadrado,
triangular y de todas las dunensnones y fi-
guras que pueden convenir al infinito; qué
mis errores serian 16s de mi vecino; y que
al mismo tiempo yo creeria 'lo que &
cree, y dudaria de las cosas que €l cree y
yo dudo; que €l seria vicioso con mis vi<
cios, y yo seria virtuoso con sus virtudes:
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¥ que yo.seria al'mismo tiempo vicioso y
virtuoso, sabio y necio, ignorante é ins<
truido. ‘En una palabra, so-haciendo to-
dos los cuerpos y pensamientos del uni-
verso juntos mas que un solo ser indivisi~
ble, dcberiamos confundir todas las ideas,
paturalezas, y propiedades, y atribuir al
pensamiento todas las cualidades sensibles
de los cuerpos, y 4 los cuerpos. todas los
pensamientos de tédos los entes que pien-~
san; deberiamos atribuir 4 cada cuerpo to-
das las modificaciones de todos los cuerpos
y de todos los espiritus; deberiamos infe-
'rir, que cada parte es el todo, y cada
parte es todas las otras partes. Esto seria
una monstruosidad de la que la razon se
avergiienza y horroriza; y asi no hay cosa
mas insensata que este delirio .

Si hay una identidad real entre las par-
tes y el todo, hemos de decir 6 que el
todo es cada parte, 6 que cada parte es el
todo. Si.el todo es cada parte, él tiene
todas las modificaciones variables, y todos
los defectos, que hay en las partes: luego
este ente no es un sér infinitamente per-
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fectos' y enciefra‘en si infinitas contradica
ciones,; ‘por la oposicion de todas las mos
dificaciones § cualidades' de‘las partes : ==
§i al contrario cada parte & el todo, cada
parte es idfifiita; ‘inmutable ;'inédpaz de I
‘mites  y-dé modificaciones: luego ' no- et
‘parte, ni nada de todo lo que parece. -1
“ * Sinose admite esta identidad real'y
‘reciproca de todos los entes del’universo))
ya no se ‘puede ‘hacer -de:ellos una cosk
'que tenga- una unidad real ;i que sea per-
‘fecta é mﬁnita Cada ‘uno“’de- estos ‘énitdg
‘tiene una" existéncia- mdepehdngnte dé los
‘ottos. Existferido cada 4tomo’ por 'si mis
‘o, él, eonsiderado independiente 'dé¢ 1ds
“otros , debe ser mﬁmtamente perfecto* pot-
‘que , segun' 1a regla que hemos sentads ; él
grado mas perfecto de ser es’ el ‘existir po‘r
“si mismo'. Es ‘claro ‘que uni s6lo"4témo " nb
‘es infinitamente” perfecto, pdrqué todala
otra materia del universo ‘jutita & ¢ hufe
una cosa mas-extensa y petfect‘a“ ‘Luego
cada 4tomo tomado de por- si no puede
‘existir por si mismo: si Do existe poi‘*éx
mismo; bw-de -existir por otio; y '&fe
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ptro, que indispensablemente se ha de en=
soatrar, es la causa primera que yo busco.

‘He descubieto una verdad:de que no
puedo dudar, y es que el sér; y la bondad
6 perfeccion son una misma €osa. La per~
feccion es una.cosa: -positiva, y la.imper—
feccion no es mag que la ausencia 6 caren-
Qa .de otra £osa positiva tgmbien. Pero
ninguna €osa €3, real y positiva sino el en-
ge;.todo lo que no es realmente ente, es
nada; dlsmmiu;d la perfeccmn, se dxsmmu-
ye.el sér; qucgtad la perfeccipn, s s aniquild
£l ente. Es, Rues, cierto gue Jo que ticne
poco sér tiene 1poca pexfeccxgn, lo.que tie-
pe mas sé es mas perfecto: y lo- que e
4 existe infinjtamente es infiniramente per-
fecta. Luego si. hubiera-un compuesto in;
finito, éste. debena tener.-una Perfgccmn
,;nﬁmta quuesto que él tuvjera un sér i xn-
finito,. tendria. una substa,gcm infinita y
Jog variedad ‘infinita de modxﬁcacxones,
que Qenamverdaderos gradps de perfeccion;
J, por consxgmente ¢n este infigito , infini-
tamente diversificado, habria . un infinito
#ctual de_perfecciones varigbles, 'Sin em-
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bargo , como +ste todo no es verdadera-+
mente uno, coma no hace una. unidad real
4 la cual podamos atribyir. el sér que hay
en todas Jas partes, para reuair.en ella nna
perfeccion infinita,. no. nos. atreveriamos 4
decir que fuese:infinitamente-perfecto. .7y
- Asi es.que:suponiendp este todo; se .cag
<n un absurdocy contrafliccion manifiestaiz
"Por,una.paste; supondrigmas. ut. compuestp
infinito, y. por consiguiente: infinitas. per
fecciones;.i y.sin. embargo habiamos de irer
eonocer por otra parte,gue:este compuess
to, & pesar de-que contiené;una .infinided
de perfecgiones, no. es !infinitamente perq
fecto: porque un solo /ente, que careciendo
de. partes ‘tuviera un sér infinito, seria ine
finitamente :mas: perfécto que £l De don-
de concluyoyque este campuesto infinita s
una quimera s que NO, merece un examen
;SEI‘i_O- e T BRI e
: Y st no, tomemos el conjunto de todes
estos cuarpos. que’: me rodean.y llamamos
auniverso; -aungue le den el Spden y disper-
sicion que.quieran, no :podri }legar 4 te-
ner una perfedcion infinita. Porque la. ma-
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83, que compone tartos globos de cielos ¥
de tierra, no se conoce 4'si misma; y um
ente , que piensa: y se conoce 4 si mismoy
es evidentemente mas perfecto- que ella.
No quiero examinar -ahora si' la- materia
piensa: lo cierto es, que, aun cudndo su-
pongamos que la materia puede pensar, es-
ta masa infinita dél.universo.wo.piensa, 'y
que no podemos atribuir el-:pedsamiento
sino 4 los cuerpos organizados, de los ani-
males: 'y asi'(digan lo que-quieran de I
materia) lo que yo sé es, que esta porcion
de ente que :piensa. y se comoce,- es- mas
perfecta que toda’la masa infinite-é inanis
mada del universo. Vied ahf;, pues; una cos
sa que hemos de poner sobre ‘el infinito. -
Pero vengamos ahora 4 -esta parte de
ente racional, que es superior 4 todo lo
demas del universo; y, para dar 4 la di-
ficultad mayor fuerza, supongamos un né-
mero infinito de entes racionales, cuya
coleccion no tenga las imperfecciones que
tenia el comjunto-de todos:-los cuerpos:
puede ser que asi-descubramos un compues-
to que sea infinitamente perfecto . Pero no;
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ghnguertodad las objesivnes: quedaclanwep
antidibcontra:ign kkeecion  devkos i quBrpas,
oo pusden hacer acogurn/ ostg coleccion' de
oitesoragionhles;qytienen ka miyma foeres:
-r3iaadi uno de ;estoscseres! .est distintoo:de
‘sadolo ket :demass: sppdenios ccongebin gud
£vlan. 2100, ‘congervandose; tedos 1losyotres;
ylouoesto-solohemes destruido yael pros
serididednfnito. $Eistkadoldnfinite ,oqueise
hddé-ifititocon:sodd quitirle uas unideib}
Fodas estos. tedtescragianales :son mui-ime
piicfoetos; dgnorem; dudan;, sé. codtradi>
eon;; 1pupden. tenes:mas . perfaction: de 1a
~ qui ienen, Y. adquieren, reelmente -une
perfegcion. ‘meyar: <rando salen deirla ig-
nonancif,-4-dél -error,- 6 cuando se-hacen
mas sinceros,. §:¢stin msjor dispileatos para
conformarse. 4, ls rason.’ | Qué perfeccion
ipfinisa: es , pues, !édta, que estk llena de
tamtas imperfecciones! (Qué-infinitd e és-
ta,q; fan. finito por todas partes, gue.crece
;g megagua seosiblemepre!.. . nooren

o. Vied , pues, que s¢, ha. de, buscat nes
qesamamente otro -infipito- para llenac 1d
grande. ‘idea. qus:.tengo. en; gni alms .. No
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w%mnmxbiwidn an infinitoutmdis
visibleip inudutablensiniminguax modificas
cionj ensioa peabrsjoen un infricoque
sea-uila;yique semisiempre: elmissmo>kio
guecnd 84 real: y: peofectaments sibsahita-
bie, no'es:uno 5 slnolqge waas: vecod echna
oosd vyt eas. Yeces ot 3 y-abi 116 escuid
sola bosay siho huchesentes sucesivolv g
et no esiabsoluisizik¢ - utio ) heiekiste
sobdranamente . Todp db.que s divisible)
n0:ieiun tente: realiyiverdadero ;v es- luna
etlection de diversds entese.nd esaguetly
" unided rekl-quecbuscames; y quéqueramos
encontrar, y-‘que-bo “hillarémos hasta liep
gat 4luna cosa” que exists ‘seberanamente;
porgliecsoloel ente. queceiliste soberana~
mente ‘es'la soberana unidad. el
. . Dela unidad hemosde! decir lo:mismo
que de.la bondad y del sée:s “estas tres to-
sad tio tidcen mas. que unat lo' que existé
métos = tiene ménes -sér , ‘es ménostbud-
no y ménos uno;“lo- ite: existe mas;* s
nfas bueno’ y- mas who+ 1o que: existé so-
beranamente , es sbberanamerite bueno y
uno.. Luego-un eompuéste no’ ‘existe o=
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beranamente, y debemos buscar al Sér
soberano en la peffecta simphicidad .

Os _habia, perdido de. yista por algun
tiempo, oh Dios mio! Oh Unidad infini-
ta; que exceddls todo ndmero y' multitud!
Os habia perdido, y era peor: que si me
hubiera peedida 4 m{ mismo;: pero os vuel-
vo A engontrar.con mas svidencia que 4n-
tes. Una nube habia cubierto por un mo-
mento. inis débiles: ojos, pero vuestros ra-
yos;. oh ‘Veodad eterna! han penetrado es-
ta nube. NG ; ninguna cosa puede llenar |
la-idea que‘tengo.sino Vos, oh Unidad!
que: lo sais:todo,y delante de quien to-
dos. los nimeros juntos nada hacen. Os
vnelvo 4: ver,:y lenais mi‘alma. Todos
ios infinites - falsos. .quehabia puesto -ea
sugstro  Ingar > me- dejaban: vacio . -Ahora
cdntaré  eteriamente en lo-imimo de mi
corazon : ¥ {Quién es seme;ax;te i Vos s oh
Dios -mio?”,

~ e PR
H B B P !
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CAPiTUI.O vnx. R

Dé la naturaleza de" Dios .

B ORI { P
He descub:erto un pruner Sér.que ha he-
cho todas las cosas , ménos' s misma esens
cia; pero aun no he meditado. qué coss
es este primer. Sér, y cémortodo:lo de<
mas existe por. él. .. a0

El ¢s un ente infinito e idtension’, cos
mo dicen los -escolisticos; ‘no en ‘'exten=
sion 6 composicion. Lo.que &s.udo, es
mas que lo gue es muchas: cosas: la uni-
dad puede ser perfecta, lasmiltitud no
lo puede ser, como ya hemosidemostra-
do. Yo, concilio- un eate quetes soberana~
mente uno, -y:ique- contiene ‘soberana” y
eminentemente: todas. las i cosgs ;i no tienie
nada finifo y: limitado; tieme todas: las
perfecciones posibles;. es eminentemente
todo lo que son los demas entes; no pue-
de estar reducido y como encerrado en
modo alguno de sér que sea limitado y fi-
pito. Ser una cosa determinada solamente,
es no ser mas que aquella cosa particular.

o2
KW
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Cuiando digo:in Sér infinito ; que "es ente
por excelencia, sin afiadir-nada 16 he di-
cho todo.La: palabra infinito que afia<
di, casi es; un. término ocioso. Las pala<
bras no se ajaden sino pata aumentar ek
significado de:las cosas,. y-aqui es ing«
til afiadir: 'cuantas mas :palabras junta<
mas, mas disminuimos la'sigaificacion; por~
que lo que afiadimos no hace mas: que li-
mitar el .término, que proferido! simple~
mente se:enteadia sin restriccion alguna!
El que dice. Sér sin restriccion, (incluye
toda la universalidad del ente, y -es infi<
til afiadir.fnfinito. Creer que cuande he-
mos dicho que-el.ente por.excelencia e 6
existe ). necesitamos aiadir alguna cosa, es
degradarlo. Asi Dios no ¢s.mas-que El Sér
6 Ente: y de este- modo :Hego. 4 compre<
hender:lo que quieresidecis ‘aquella. enér
gica expresion de Maisés: Er QuE Es mp
HA ENVIADO. Este es'su.nomhre': ‘Er ous
2s; nombre_esencial ; gloriaso),-incomimiy
cable, no dondcido . de-la, muftitud, - b
» . Tengo idea..d¢: dos -espesigvisde  entast
entes racibesles: 6. que piegsan ;. y-entes.cxs
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tensos. Existan 6 no existan:dos entes ex~
tensos, lo cierto és que’ yo tengo idea de
ellos. Ademas de estas dos especies de en=
tes, Dios puede criar otras:especies infi-
nitas de que no tengo idea:-porque siem—
pre podri criar criaturas tnas-y mas per-
fectas , que vayan correspondiendo 4 los
diversos ‘grados. de sér-que:-hay -en €l; 6
por mejor decir, que los-vayan partici=
pando. Todas’ estas especies de entes posi-
bles estin eminentemente en " su- esencia,
como en su fuente. Toda la-verdad y bon-
bad que hay-efi cada una de estas . esen-
cias posibles procede de él:'y no son po-
sibles sino en cuanto su. grado-de sér se
halla contenids eminéntemeiite” en Dios.
Luego Dios ‘es',~de uty modo eminente ¢
infinitamente -mias perfecto:, “todo lo que
hay de real y positivo n tados los .entes
que existen, ¥ en las esencias de todas las
.&osas.posibles de que no tengo idexalguna:
¥ tiene tumbien todo -l sér.ode cada una
de sus celaturas:,pefo 3ii-la:dimitacion ¢
tinperfeceianes-que las fijansen icivrta clase
9 las .hacen. imperfgctas .. Qulitad’ “todo. ifs
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tnites;+inds imperfecoion':que rterming ak
entey yilo hagesimpetfecte; y -tendifis.:la
pesfeccion infhiex ndespn eite;:queb eXiste
por:siumismo . De/~donde se'sigue-pqueacna
pudiéndose- reduciniun ente infinitamente
perfecto i usta perfeecion paréicularp no.
podefmes cobsiserir, 4o Dios : bajoi laohsdla
idgs de . espirituly . -hajo cualgeied ottd
ides pecticular yhfintss. y exclusika decdtro
gradoste sér ;. parqiiciesta iflea. st iphedd
coquenir 4 un-ente -infinito en: parfensions
N6 pretendd poiesa decirsque-Dios
no'sgeassdbem'nmhe‘me'rimeligen{,e;:&iao?que,
quierop exprimir-glgo «de: 1o qie-forms ¢l
oxxjarer, de @sta suprema’inteligencia «Ella
encierra eminenteniente en si:la renlidad
detodas las perfeegiones que nos Cdmbn
a1y todo lorque hay de perfeatel y-do
real awla .inteligencia:,: prodede de la: ple=
pitud:de s sér.d o oo sl P
i» Tpdo toquehaydecreat encld:intelin
geidiag lo- poséaeste Séc -eninns grRde: o
berqnb ; 7 esta es sCienciz} siv I cibeyss
JiuzerdNo. obstante po: esespizitn enaque]
grado 7 en pqutkl sentida enigue: 19:somos

ey e
LaSL
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fosotros :su inteligencid. ni-esisuéexivas: nk
multiplicada ;. go:esti.emiaquel género:yp
grado desespiritu nqueinas: b comunicadq
4 nasogros. 'Si>viéraimos clafamentei suesens
cinpveriamos que es.infinitamente: divevsy
so: deda idea que tememos de: un espirity
crisdox Esta! reflexion ,:lojos . de-rebsjat 19
idea deieqe Sér-incontprehensible ,-la ele<
va'hasta ‘elidltimo "grado 'de 1la - incomprés
heéntibilidad.. Pero dird;algpno , ¢ por qué
~ se dice ) pues.que Dios:es: espititu.?.iypor
qué llo-apegura. la-mismg Escritura 27 Esto
¢ée dice iasi*para ensefiar 4 dosthombres-gro-
seros- que Dios es: incofpdren , 'y ~queinp
¢s- un ente limitadorpor, lx materia ;, 6 por
@ina naruraleza material . :8e-dice tambien
que Dios “es espiritu-para: hacer entendes
que ‘Dios es inteligente:como los: espirituis;
esto; esi,:que: tieme toda:la;perfécciom viens
dadera que entendemos bajo la - pdlabm
pensamiented, pero o dds-dimites Lqie el
pensamitnto:tiene ;. Por? eso -cyandos:Dios
envis 4= Woisés: con:fantas autoridadopard
propunciar: sw,mombre; yipurx dedtaeer.1é
Yuecesgi nasdice: Mioisész [ Edque ay abphs
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zity e, ka tovéade ; sinp -que’ dice sind
plemente :: Er ovE|Es. Esita expresion ; Ee-
QUE Bsy,dice infinitamente. sas.que si dijé-
ramos el que -es ¢spiritu;, EL que es espi+
ritu ; no; £s:mas que; espiritn ; pero el que
es por-exaglentia;, ¢s espisitui, es criador,
es inmutable; ‘es ’omnipotente existe soq
beranamente, sin.tener nmguna cosa finix
ta ni partxcular. . S en Ty

Sin embargo no hemgs de armar una
cuestion por ‘una palabta mal entendida.
Dios es espiritu:en el sentido €n que la
Escritura le da este nombre, porque es
jocorpdreo € inteligente .en sumo grados:
pero es mas,que espiritu, G es espiritu mag -
perfectamegte de lo que.pademos concebis .
Y -expresar. :§i_Dios fuera. espiritu del-movy
do que son;espiritus los hombresy los dny
geles , que.estin en ciertogrado de sér del
cual no,pueden pasar,.no- tendria poder
alguno sobre;1a paturajeza icarporal, ni teny
dria :e,].acnoncglgupz con todo.lo, que ella
centieng: no padria prgduc;rla., niconsers
yarla;ni moysela. Perg cuando yo o comy
¢ibo-am: (aquel (géneso , universalisimo.s que
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la escuela llama transeendental, 'y que con
ninguma diferencia se:limita, ni: s¢ aparts
de su simplicidad ‘universalisima;, 4o concis
bo_en disposicion'*de poder “sacar- de su
esencia simple £ infinita los espifitus” y los
cuerpos que-ha.criado, y de dar la exis=
terrcia 4 todos los séres posibles, que cor-
responden 4 los infinitos - grados de sér que

tiene en si mismo. ‘

. .cariTULO IX. .
. Déla Umdad de Dza.r. B

He comenzadoi descubnr el 8¢¢ ‘que exis-
te por'si mismo, pero me falta:mucho pa-
ra conocerlo; y ni aun espero conocerlo
totdlmente, porque ¢l es’ iiifinito; 'y mi
entendimiento tiene limites. Sih embargo
conozco que pedré descubrir muchos atri-
butos suyos, ‘consultando Ia idea’ qué ten-
go de 1a perfeceion -infifiita.’ Deberc‘ atri<
buir 4 este ente*Soberano todo'lo que en=
cuentre en esta'idea, y apartaré de &l tos
do lo que 4 esta idea le repugne. N6 mé
Queda, pues, otro:medio para conbcér %
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Dios, segun el conocimiento que mi débit
xazon puede teaer de él; que investigar en
esta idea todo lo mas perfecto que puedo
eoncebir; y esto seri Dios seguramente.
Por mas excelente que me parezca una
cosa, si no esti en el mas alto grado de la
excelencia, no le puede pertenecer; por-
que Dios no solo -es la misma perfeccion,
sino que es la ‘perfeccion suprema en toda
linea. Este principio se sienta con facili-
dad, pero es mui fecundo; y las conse-
cuencias que salen de él son infinitas.
1.° El Ente que existe por si mismo es
uno, como ya he observado.. Sifuera com-
puesto, ya no seria absolutamente perfec~
to; porque concibo claramente que en
iguales circunstancias lo que essimple, in-
divisible, y verdaderamehte uno, es mas
perfecto que lo que es divisible y com-
puesto de partes. Yo he observado tam-
bien que ninguna cosa dxvxsxble puede ser
verdaderamente infinita.
2.° Conozco que no.puede haber dos
seres infinitamente perfectos. Todas las ra-
zones que prucban que ‘dsbe “haber unoy
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demyestran’ que: es - imposible ‘haya. dos.
Debe haber un-Sér existente por si mismo,
que haya sacado: de la nada 4 todos los
demas seres que no existen por si: esto-es
una cosa bien clara. Pero un ente que
exista por si mismo, basta para sacar de la
n3da 4 todo lo que ha sido criado de ella:
en cuanto 4 esto, dos no harian ‘mas de lo
que hace uno solo, y -por consiguiente ‘no
hay cosa-mas iniitil y temeraria que su-
poner muchos eantes de esta naturaleza.
Dos igualmente perfectos serian del todo
semejantes, y el-uno no seria mas que una
repeticion in6dl del primero: tanta razon
hay para creer- que haya dos, como para
suponer dos mil. : S

Por otra parte yo veo que un solo en-
te infinito, pondria en la naturaleza todas
las perfecciones. reales que podian poner
infinitos seres’ del mismo drden: porque
ninguna cosa puede exceder al verdadero
infinito. Cuando nos imaginamos que imu-~
chos-infinitos hacen mas que uno solo, per-.
demos de vista. al infinito, y destruimos
‘eon:una.suposicion falsa.y.que se contraw
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dice 4 si mismu, Jo que habfumios supuesta
#l consultar la pura idea del idfinito. i
‘Es absolutamente imposible:que hayd
mgchos infinitos; El-que dice ‘miichos ; di4
ee ;adicion ‘de ‘nfimetos; el infinits o ‘puie2
de ‘admitir nédmeros, ni adicion:- Supons
gamos cien mil: éntes infinitamentd perfec
tos; entre todos juntos 1o’ podfin’ hacei
mas que ung- “perfeccion’ irifitita ,’y nada
~mas. Un solo-ente’ infifiitairiente perfects
presentari’ 1glialménte todas'” d(}ﬁ‘ellas pers
fecciones infitritas; pero coti’ la diferencia
de gite un'solo”efte’ infinitamente ‘perfecto
serd mﬁhrtamente uno y simple; en lugad
deque la ‘coleccion infinita-‘de entes infis
nitarhente -perfectos, tendtia ef defecto dé
1a* compesicion & coleccron, y setia pot
comsiguiente mérios perfecw que un. sold
sér, que encerrire én su nnidad la ‘infinis
ta y soberana per&cc1on, ilacion que des<
truye lo que habfamos supuesto, y encier-

ra una manifiests contradiccions’
" 'Ademus de ést6, hemos de observar que
si suponemos 'dds seres, cada uno de los
‘cuales exista pot si ‘mismo ;. ninguno de los
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dos tendri-verdaderamente una’ perféccion
infinita: y;:la razon e bien clara.. Una,cor
sa no es infinitamente -perfectd, cuando se
puede concebic:otra mas pexfects ; pero. yo
concibo una,cosa mucho mas perfecta que
estos dos rseres,-existentes: por sl mismas,
gue acabamos.de: supones;;inego ne, son
xpﬁmtamqnte. perfectos.: -7 1 oL oen
. Voy 4.demostrar que. g:opmbo_ una co-
sa mas perfecta- que los dos entes diches,
Aun cuando yor concibs. 4 estes. dos entes
del mejor modo, posible para -¢vitar. tody

gposicion. entre uno y. dtro,: representinn
domelos con la. mayor ynion y, concordis;
no puedo, deLar_’ de mirarlos como "dos. po
testades independientes enyre si, cada ung
de las cuales nada puede sabre las accio+
ges y obras que la otra;:produce: y .es
mayor perfeccion el poder producir por sf
solo todas las cosas posibles, que no ¢l
poder produycir por sf una sola paste, aun
cuando ésta sea infinita, y dejar otra par-
te igual para que la produzca otra causa.
En una palabra, es mas perfeccion reunir
en s la amaipotencia, que ao tenerla 4
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medias -con‘ otro sér- igualmente . noble;
- En;este sistema ningund d¢ los-dos ses
res_tenidria :accipn sobre: loique. el ‘otro ;hiis
biera preducidg: - y-asi -su.poder: seria; s
mitado ; ‘porque no se extenderia .sino.isos
bte la mishd ‘de: las cosasy y seria. mricho
menor ‘que el de"un solovente que reunie«
ra-en sbel ‘poder de estosidos: seres.- Luego
un entezsoloque ‘exista:por -si mismo; ¢s
mas pérfecto que’ los dosventes que se>sas
ponen ‘éxistir tambien por si mismos. s ob
- - Sentadovesto;, e sigue hecesariansinte
que para- dlenat la ideacdél: ente infinitae
mente perfecto e debo sttibuir. el. ser. 50+
beranainénte wno ;- y asf ¢l que dice pete
feccion:soberana ¢ infinita, lo reduce.todo
manifiestantente 4-14° unidad. No puedo,
pues , tener idea de dos éntes infinitament
té perfectosy porque -dividiendo -cada uno
su infinito-poder con sa :compaiero, tam=
bien dividiria su infinita:perfeccion, y por
consiguiente cada uno-de los dos seria mé-
"nos poderosa -y perfecto que isi existiers
solo y sin compaiifa. ¥ asi es necesario
concluir; contra 1a suposicion que hicimag,



(288)

que'ni el:unoniel otre serian verdadera«:
- mente aquella: infinita: y'soberans ;perfec-
eion rque - voy ;baicando . y.que debo:ens
eontrar.en-algupaiparte ; suphesto. e ten-
go:una ‘ided clara:y distintarges}la.. - 1
ori.Es evidente guecna pusdel hiber mnd
chas: seres | -que veglotampos isi smismos:yt
saan; desiguales; deomodo o Elouso. sea
sspexior 4 los demas. 'y los: tqnga.syhordi+
asdos, Porque,.com he; obssrysdn. ya,. tor
do ente que:; dxiste; por si-mistst .y neces
sasiamgnte , ¢std- eniel -mas,glo,grada del
sériy de la.perfeccion: 5i en sebergnamen,
te.perfecto , no'pweds:sBr inferignd, ningun
otrq en linea- dg perfecgions;- no, puede;
pues - haber muchos seres. necgpfios ‘que
estén-subordinadps 4 uno; sigq..que: debg
bhaber uno olo -infiniramente ‘pexrfecto, y
que pecesariamenteg exista por.si_mismo.
Todo lo que.concibo- bajo :este. .ente, no
existe sino porque recibe ¢l sécde, él, -y
astle es infinitamedte inferipr: porque hay
una:distaricia infinitg entre la existgincia ne~
wma (que és esgncxala la perfeccxon mﬁ-
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prestada, que siempre lleva consigo una
perfeccion finita, y, si es licito hablar asf,
una distancia mﬁmta de la snprema ‘per-
feccxon. : :
- ‘El.ente por si, 6 eL ente necesmo ;Do
puede ser mas. de:uno?. El es el eate! sin;
adicion: si fuera.ddséntes, seria nno afia~
dido 4 otro: ninguno de los dos seria el
‘ente absoluto 6. sin adicion ; cada uno de
ellos ‘estaria terminado 6 limitado por el
otro. Los dos juntos compondrign la tota<-
lidad del ente necesatio, y esta totalidad
seria una composicion . Diciendo compo-
sicion , decimos partes; 'y como la una o
es la otra, tambien decimos limites; di-
ciendo composicion de partes, decimos néi«
mero, y excluimos el infinito que no pue-=
de ser sino uno. El:Sér supremo debe ser
la suprema unidad, porque sér y unidad son
términos sinénimos. De aqui infiero, que
anuchos dioses no solo no serian mas que
an solo Dios, sino que serian infinitamen~
.te-ménos que él, . S
.. No serian mas que un ons solo; por-
que cien millones. de mﬁmtos_rnunca por
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&rin @xedder 4 uh solo. -infinito .- La idea
verdaderu! de este infinito excluye todo nd+
mier¢ de infinitos, -y aun la infinidad de
infinitos. El que dice infinidad de infini~
tos, mo hace mas que imaginarse una. mul-
titad: confusa de entesuirdefinidos, ‘esto es,
qure ‘mo 'tietien unosriimives"exactos , déter~
minudos yﬁ;os :pero ‘que’verdaderamente
los tiénen, sungue no'vedmos el putito pre-
ciso donlle ‘estin . Decix um infinidad de
infinitbs, es un ‘pledhasmo y una vama y
pueril tepeticion del ‘mismo término,, sin
poder sfiadir riada 4 la‘fuerza 7y significa-
éion 'dé su simplicidad ; ¥ como si dijéra-
mios la aifiquilacion de'la ‘nada. La 'nada
attiquilada es uma cosa ‘ridicula, y no es
nvis 'nada ‘que Ja ‘hiada pura y- simple. Del
mistito nodo 1a ihfinidad de infinitos no es
inds que €l merb - infinito', Gnico € indivisi-
ble. El que dice simplétiente- infinito , di-
¢e 'un ‘sér 4'quien ‘nada’§e “puede “aRadir;

i 'se 'le’ pudiera afiadir algtma cosa, lo que
se le afiadiera no seria el mismo infimifo
‘que habia 4ntes, sino’ que habia de ser una
'cosa distinta del infinito; 'y asi seria alguna
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cosa que lo limitaria: pero si se limitgba
nunca habia sido-infinito; luega:el infinito.
& Qquien se pucde. afiadir. alguna cosa; no
es verdadero infinito. -Siendo el infinito un
r 4 quien nada se puede adadir, una in-
finidad de “infinitos mo pueden hacer .mas
que'un infinito solo; y asf tan imposibles
son dos infinitos, como una mﬁmdad de.
mﬁmtos. P

- El todo siempre ‘€s. mayor que. las par-
tes, en la suposicion que haciamos,. los in=
fitiitos ‘putos serian ‘las-partes, la infinidad
de infinitos- seria el ‘todo; y este todo np
seria mas queicada uma de sus pattes.
Luego es.un absurdo y una extravagancia
quererse imaginar no solo -una infinidad de
infinitos, sino tambien un némero determi-
mado de ellos: y: «asii muchos infinitos no
son mas que un. infinito solo. '

" Y no'solo no serian mas que un aolo
iafinito, sino que, como voy 4.demostrar ,
serian infinitamente :ménos.  Un. -infinito
verdaderamente uno, es verdaderamente in-
finito: porque lo que es perfecta y sobe- .

Tanamente uno, es.énte pe;fe;i_ta » seberano,
2
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¢ infinito ; -stpuesto que el $ér y la umi-
dad son términos sinénimos. como he¢mos
wvisto ya. Un nimero plural 6 una isfini-
dad de infinitos seri infinitamente ménos
que un solo infinito: porque lo que es

compuesto consta de varias ‘partes , cada.

- una de las cuales no es realmente la otra,
sino que es su limite 6 término. Lo que
estd compuesto de partes limitadas ¢ fini-
tas, nunca puede llegar 4 ser la suprema
unidad, que es el Sér. supremo y ¢l verda-
dero infinito ; lo que ‘no. ¢s verdaderamen-
te infinito es infinitamente 'menor que el

~ iafinito: laego muchos infinitos 6 una infi- .

nidad de infinitos serian infinitamente ménos
que un solo infinito que fuera vérdadera-
"mente tal. Dios es el eate infinito; luego
es cvidente que es uno, y que muchos
dioses no serian dioses. Esta suposicion se
destruye 4 si misma: multiplicando la uni-
dad infinita, la disminuimos, porque le
quitamos aquella unidad, que es la vnica
- cosa en donde se puede encontrar la infi-
nidad verdadera:. :
El verdadero infinito es un ente que

A

/
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tiene el sér en’el mas alto grade que po-
‘demos concebir. Es preciso Ilenar esta idea
infinita del sér para encontrar el ente infi-
nitamente perfecto : pero estz idea tan
_ universal agota inmediatamente todo el en-
te, 6 toda la razon del sér, y reduciéndo-
1a .como 4 un punto, no deja lugat 4 la
‘maltiplicacion. ‘Un solo sér que existe por
si solo, que tiene en s mismo la totalidad
del sér con una fécandidad vinica y mni-
versal, de modo que hace existir todo o
que quiere, y' ‘que nada puede ver fuera
de si que no haya recibido ¢} sér dnica-
mente de él; es sin duda infinitamente su~
perior 4 etro, qUe suponemos existente
por si mifsmo, independiente y fecundo;
pero que estd acompaiiado de otro ente
igual; tan independiente y fecundo como
‘él. Y esto por dos razones: La primera,
‘porque cada uno de estos dos entes, que
-se suponen infinitos, seria el término del
‘otro; y asi destrniria su infinidad. La se-
‘gunda, porque ‘ninguno dé los dos serfa
tanto como €3 un solo infinito-que no tie-
‘ne igual ;' porque la mera igualddd es uma
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degradacion,. para. el ente.que es dnico
y superior 4 todo lo que no.es su misma
esencia. . o
Finalmente pregunto- <c,ads uno , de es-
tos dos dioses conoceria al ptro que dicen
le es igual, S lo dejaria-de conpcer? Si no
lo conocia, tendria una inteligencia defec-
tuosa'que ignoraria una;v,eidad ‘infinita.. Si
1o comocia perfectamente, su inteligencia
excedia infinitamente 4isu inteligibilidad:
porque su inteligibilidad <ra una, verdad,
sobre la cual su inteligencia descubria otra
~ verdad infinita (quiero decir la del otro
Dios su igual, que suponemos infinito), y
como su inteligencia y su inteligibilidad
eran su misma esencia, seria este Dios mas
y ménos perfecto que su esencia. Este es
un imposible: que no puede set mayor. °

Ved aqui otra contradiecion. O cada
uno de estos dos seres infipitos tenia un
‘poder inagotable para producir otros entes,
6 no tenia virtud para’ criarlos. Si no po-
.dia criarlos, no seria in,ﬁnitp,;;ontré la su-
-posicion que hemos hecho . Si al contrarid,
ada uno podia producir. los..entes ‘que
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quistera cop tatal independencia dek otray
el primero que comenzira: 4 prodacir, @9@;
truiria al otro, perque éste no. pasia pro-.
ducir lo que e} primero habia prodacido ;
y esta multitud .de entes criados ponia'4
su poder un limite del cual ng,podia- pa-

sar. Limitar su:poder- era limitar su pes+
fcccxon, y: por. consiguiente su migma subso
tancia . Es cierto , pues, que el primero- dg
los dos, que obrara libremente sin ¢l otro,
destrufa la infinidad de su compafiere. S
alguno quiere supanec que niriguna:. de los
dos puede obrar 'sin }a gyuda,é.concomi-
tancia del otro, inferiré que estas dos pa-
tencias que tienen eatre si una dependen-
cia reciproca son.jmperfectas y limitadas,
y ne hacgn mas que un compugsto finitos
Hemos de volver , pues, siempre 4 un po=
der verdaderameme uno € indivisible, pa=
ra encontrar el verdadero infinito . No hay;
mas razqn para. admitir dos entes infinitos,
que -para admitir. cien mil,’é una infinidad
de ellos. No debemos admitir ua ente in-
finito sino por la idea que tenemos de €13
se ha de bustar, pues, una casa que llene
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este idea; no hay sind un solo infinito
que pueda llenarla toda; es, pues, eviden-
te que no puede existir mas de un infinito.

{Qué locura es adorar muchos dioses?
iPor qué tengo de creer que hay mas de
uno? La idea de la soberana perfeccion
no admite sino la unidad. Oh Sér infinito,
que os dejais ver de mij Vos sois el Sér
por excelencia, no se ha de buscar ningu-
na cosa sino 4 Vos! Vos :llenais todas las
cosas sin dejar lugar en €l mundo, - ni sun
en el entendimiento para otro sér tan per~
fecto coma.Vos. Vos agotais todo mi pen-
samiento ; lo que no es Vos es infinitamente
ménos que Vos. Todo lo que no es Vos
mismd, no ‘es mas que una sombra de sér,
un sér medio sacado de ‘la nada, un nads
del que quereis hacer alguna cosa. Oh Sér,
el énico que mereceis este nombre ! ; Quién
es semejante 4 Vos? ; Donde estin los va-
nos fantasmas de Divinidad, que los hom-
bres se han atrevido 4 coniparar con Vos?

Vios sois; y en vuestra presencia todo \
Io demas no es. Vos sois; y todo lo de-
mas, que no existe sino”por Vos, porque
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de Vos ha_ -rgcibido el sér, es-como si no
fuera. Vos sois el que ha criado mi enten-
dimiento; y 4 Vos solo es 4 quien mi en-
tendimiento busca, y cuya vista sola lo
llena de admiracion. Si yo soy alguna co-
sa, es porque me formaron vuestras manosi
Yo no existia, Vos me habeis hecho co-
menzar 4 existir: de Vos he salido, y £
Vos quiero volver, oh Dios mio! Perez-
. can todos los falsos dioses, que son fantas-
mas vanos de vuestra grandeza. Perezca
todo sér que quiere S existir por si mismo,
& que existan por €l algunos otros. Perez-
~ca toda voluntad monstruosa y desreglada,
que no ama al tinico bien, por cuyo amor
se crié todo cuanto existe: perezca tode
lo que no mira como 4 s ‘dltimo fin, 4
aquel Sér que hizo todas las cosas para ‘sf
mismo,
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cAP{TULO X.
De¢ la Simplicidad de Dios.. -

Todas'las reflexiones que llevo hechas me
hacen conocer que el primes Sér es sobe-
ranamente uno y simple, de donde debo
concluir que todas sus perfecciones no ha-
cen sino una sola, y que si las multiplico
es por la debilidad de mi espiritu, que no
pudiendo abrazar con sola una mirada ua
todo que es infinito y perfectamente uno,
lo multiplica para no abrymarse con tan-
to peso, y lo divide en tantas partes cuan-
tos son los modos con que se refiere 4 las
cosas que hay fuera de él. Asi es que me
represento en sy esencia - tantos grados de
sér, como ha comunicado 4 las criaturas
que ha producido, y otros infinitos, que cor-
responden 4 otras criaturas mas perfectas
sin término que puede ir sacando de la na-
da. Del mismo modo miro 4 este sér Gnico -
por diverses lades (por decirlo asi) segun
las diversas relaciones que tiene con sus

obras; y 4 estas diversas relaciones llamo
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.perfeacmpes 6 atributos, q,ne explico por
distintes nombres , sin que con esta diver-
sidad de palabras quiera significar cosas
realmente distigtas.

Dios es infinitamente mtchgente, in-
finitamente poderoso , infinitamente bue-
no: pero su.inteligencia, su voluntad , su
bondad, y su poder, realmente. no som
sino una cosa; lo que piensa en €, es
lo mismo que lo que quiere, y lo que
piensa y quiere, es' lo mismo que lo que
pucde y obra; el mismo principio que lo
prepara, lg coordina, y lo conserva todo,
es el que lo destruye cuando. le place: el
castigo, la correccion, y el perdon, pro-
ceden del mismo principio, que ( para de-
cirlo de una vez) extendiéndose y llegan-
do 4todo, es la suprema unidad.

Es cierto que, 4 pesar de esta suma
.unidad, yo tengo un fundamento para dis--
tinguir sus perfecciones, y considerar 4
cada una de por si, aunque realmente se
identifique con la otra; pero esto es por-
que, como ya he observado, la unidad en
€l equivale y es infinitamente superior &
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la multitud .’ Asf yo distingo sus ‘perfeccio-
nes , no para reprcsentarme que hay en
ellas alguna sombra de distincion, sino pa-
ra considerarlas con relacxon 4 esta multi-
tud de cosas.criadas que tan poco sér tie-
nen al lado de la soberana unidad.

No es, pues, en Dios ninguns coss
real esta distincion de perfecciones, que
admito en €l al considerarlo: y no ten-
dria idea ninguna de su sér, desde el pun-
to que dejira de creerlo soberanamente
uno: solamente es un drden y un método
que doy por necesidad 4 las operaciones
limitadas y sucesivas de mi entendimiento,
para facilitarme este trabajo, y para con-
templar el infinito en muchas veces, mi-
vindolo con relacion 4 las diversas cosss
que fuera de si ha producido. Nadie s

admire, pues, de que contemple 4 la Divi-
nidad de este modo: mi operacion no pue-
de ser tan una como mi objeto . Mi objeto
‘es infinito, € infinitamente uno, mi enten-
dimiento y'su operacion’, ni son infinitas

‘m infinitamiente unas: al contrano 4mbas

- son infiitamente limitadas ¥ compuestas.

[
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- Oh Unidad infinita! yo os comienzo. 4
ver, pero multiplicindome siempre . Ver.
dad universal € jodivisible! la distincion
que no se¢ puede hallar en vuestras perfe;:—l‘
ciones, se halla en mi, que no. soy mas que
sombra de la uaidad, y en mis pensamien-
tos que se.dirigen 4 Vos, sin.poder llegar
jamas 4 la unidad suprema. Era necesariq
ser tan uno como Vos, para veros con ung
mirada sola € indivisible en vuestra infini-
ta unidad. . .

- Oh multxphcndad cnada, cuin pobrc
eres con toda tu aparente abundancia! To-
do ndmero. se agota inmediatamente , .toda
composicion tiene estrechos limites, todo
lo que es mas de uno, es infinitamente mé-
mos que el uno . Hablando - propiamente
ninguna cosa existe sino la unidad sola:
ella es mas que todo lo restante: porque
todo lo demas no existe sino por depen-
dencia, y no se sabe exactamente donde
y cuando existe. La composicion es una
imigen y representacion falaz del sér. Yo
‘mismo casi no existo; y me cuesta traba-
jo el encontrar mi sér en esta multitud de
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pensamientos- sucesivos, que -soni todo lo
que ' yo puedo encentrar ‘de mi- esencia.
¢Quién me sacari de estos nlimeros y su-
césiones y composiciones, que saben tanto
4 la nada de que salieron? -
-Cuanto mias multiplicamos los nimeros,
tanto mas no-apartamos del sér.real y vers
dadero, que nose halla sinoien la unidad.
Las composiciones:son un conjunto de li-
mites; en ellas estd por todas partes im-
preso el sello de la nada: son un no s
qué, que no.tiene ninguna consistencis,
que desaparece mas y mas 4. medida que
nos acercamos 4 él y lo miramos mas de
cerca; son nimeros magnificos, que -al pa-
recer prometen las unidades que los com-
ponen, pero las unidades no se¢ hallan;
cuanto mas 'nos -apresuramos por asirlas,
tanto mas se ‘desvanecen. La multitud se
aumenta siempre, pero las unidades puras,
dnicos fundamentos de la multitud, parece
xque huyen y-se burlan de nuestras inves-
digaciones . -
Los niimeros sucesivos tambien huyen
dncesantemente: el presente, ya no existe
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cuando hablamos de €l : encontradlo si po=
deis; ‘el buscarlo ‘es 'haberlo perdido y4.
El que se sighe al presente, lo-estd tocan-
do, pero aun no existe; y cdando comien=
ze A existir, ya habra acabadé: y sin em-
bargo €l, ¢on otios muchos, que tienen un
sér tan dlmmuto ‘como. el suyo, hari un
nfimero y ‘una -extension ‘sucesiva. jQué
compléjo tan incomprehensible de lo 'que
ya no ‘existe ; de lo quie-ahora mismo deja
de existir, y: de 1o que ‘todavia no existe!
*Y sin ‘embargo, -esta multitud de nadds es
.l quie compone la existencia de este ‘jo,
e cortempla el sér, que To divide para
3bservarlo , y -que dividiéndolo -corfiesa
que la multitid ho puede: llegar 4'la uni-

dad indivisible. :

~cArfTuLOo XI.

De la Eternidad de Dios.. -
'Aﬁnque no soy capaz de ver con distin-
cion la sobetana simplicidad de Dios, lle-

“go no -obstante 4 concebir, ¢Smo toda la
-variedad de perfecciones que le atribuyo,
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se reune en un-solo punto esenclal. Ea su
esencia concibo una cosa & atributo quées
el mismo Digs todo entero (si es licito ha-
blar asi), y del cual atributo resultan ¢
dimanan todos los demas. Seatado una vez
este principio, todo lo demas se.sigue clara
é inmediatameitg. Pero ; cuil es este atri-
buto, § este punto esencial, de donde re-
sultan todos los otros? Este es puntualmen-
te gquel por donde he principiado mis in-
vestigaciones, y que me ha descubierto la
necesidad de un primer Sér. Existic por
s{ mismo es el origen de todo lo que en-_
cuentro en Dios; y por este medio he lle-
gado 4 conocer .que es iﬁnitamente' per-
fecto. Lo que tiene el sér por si mismo,
existe en el supremo grado, y por consi-
guiente posée la plenitud del sér: pero co-
mo no se puede llegar al supremo gradoy 4
la plenitud del sér sino siendo infinito ( por-
que 4 lo finito siempre le falta algo ), es
preciso que el ente que existe por si mis-
. mo sea infinito € infinitamente perfecto.

De esta idea de sér necesario, 6 que
existe por necesidad, he deducido ls sin-
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plicidad y la unidad de Dios. Ahora he~
mos de examinar las otras perfecciones que
debo atribuirle: pero para quitar toda equi-
vocacion es preciso advertir 4ntes, que las
pelabras Ente que existe por si mismo,
Ente necesario, Sér infinitamente perfec~
t0, Primer Sér, Primera Causa, y Dios,
de que me serviré en adelante, son absolu-
tamente sinénimas, esto es, que significan’
lo mismo. v

Dios debe ser inmutable. Una cosa
que existe por si misma, nunca se puede
concebir de otro modo del que es; como
siempre tiene la misma razon de existir, y
la misma causa de su existencia (que es su
misma esencia), es inmutable en el modo
- con que existe. Tan incapaz de mutaciones
es en cuanto al fondo de su sér, como en
cuanto 4 sus afecciones . Desde que la con-
cebimos infinita, € infinitamente : simple,
ya no podemos atribuirle modificacionnia-
guna: porque las modificaciones $on li- -
mites del sér; y estar modificado de és-
te, 6 del otro moda, es téner ésta S aguen
lla modificacion ¢ afeccion ;c'{)rn sexalunsion
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de todas las demas; asi como ‘ser redon-
do. es tener la figura circular y no tener
ninguna otra. Luego el infinito perfecto
no puede tener modificacion alguna; y
por consiguiente no puede mudar de mo-
dificaciones; y como no tiene partes, to-
do él.es igualmente .incapaz de mudar de
modificaciones ; luego es absoluta y sim-
plemente inmutable.

Todo lo que este ente produce fuera de
si mismo, es siempre finito; y como tiene
un sér limitado, ha de tener modificaciones:
porque ha de ser un ente particular, re-
ducido-4 ciertos limites, que lo hacen ser
una cosa y no otra ; y asi tiene aquellas
afécciones por las cuales esta cosa se dis-
tingu¢ de la otra. Solo Dios posée emi-
nentemente todas las cosas. El es infinito ’
ne tiene ninguna individualidad, en él se
pierden todas las distinciones de los entes
particulares, es el sér simple, el sér abso-~
luto §:el sér sin restriccion.

- Aungue ninguna modificacion en par--
ticular sea. esencial 4 -la criatura, porque
eitanb inclufe ninguna cosa Necesasis. si-.
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mo qué tedo 15 :que tiene es contingente
y variable segun’ la voluntad del que la
ha producido, sin embargo le es esencial -
ser un eate limitado por ‘algunas modifi-
caciones. Lo que no existe por ‘si mismo
no puede incluir todas las perfecciones,
y-lo que 1o incluye todas las perfec<"
ciones, llega solo hasta cierto punto de:
perfeccion que- lo termina, y del cual
no pasa. Bien se le podri quitar este limi-"
te, y seiialarle otro, aumentando su per-:
féccion 6 dxsmmuyéndola, ‘pero siempre
habr4 un punto del cual no'pasari.

Apénas llego 4 descubrir que la cria«’
tura es esencialmente limitada y variable,-
por la mutabilidad del grado 4 donde lle=
ga su perfeccion, conozco qué cosa es el
tiempo . El tiempd, sini buscar otra defini=
cion mas exacta, esla muticion de la cria
tura. El que dice mutacion, dice sucesions
porque lo que se ' muda § varia, necesaria-

mente pasa de un estado 4 otro: - el:estado-

de donde sale, precede ; el estado en don-

de entra, se le sigue 5 ¢s posterior : el tiema’

po es la mmitacioA del sér dr%ﬁb ¢El tiem-
2
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po es la negacion de una cosa mui redl y.
positiva, que es la permanencia en el sér:
lo que es permanente con Una permanen=
cia absoluta, no tiene 4ntes ni despues, ni
mas pronto ni mas tarde. La no perma-
nencia es la mutacion , & el desfallecimien~
to del sér (si se puede hablar asi), 6 el
mudarse un sér en otro.

Toda mutacion encierra una sucesion:
pero hay unas sucesiones regulares y cons-
tantes, con las cuales medimos otras que
son inconstantes y variables: asi medimios
un paseo, un trabajo, unma conversacion,
por el curso de los astros, con un reloj de
péndola 6 arena, cuyo movimi¢nto es mas
uniforme y regular. Aun cuando los en-
tes criados no mudiran de modificaciones,
no dejarian de tener una continua muta-
cion en cuanto 4 lo substancial de su sér..
Ved ¢émo. .

La creacion de un ente que no existe
por si mi/smo, no es absoluta y permanen=
te. Dios no hace 4 las.criaturas de modo
que subsistan despues, por, si mismas fue~
ra de, la nada de un modo fijo, sino. que

‘
P—_—
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“les.da el sér, de modo que no pueden con- —
Ainuar en existir sino mientras el mismo
-Dios las sostenga fuera de 13 nada; y asi
nunca estin fuera de la nada por si mis-
4na8, sino por - tin don actual del Criador.
‘Un don'attual es libre Y se puede revo-
Tar; sise puede revocar, puede ser mas 6
thenos largo 5" pudiendo ser mas' 6 menos
fargo, es.divisible: y desde el instante que
.&s divisible, se ve que encierra una suce-
‘sion & un tejido y continuaéion de crea-
-Ciones' que 'se'suceden unas 4 ofras. Asi
‘en las criaturas no’ encontrarémos una exis-
“tencia fija y permanente, sino muchas exis-
-tencias limitadas y divisibles, que se re-
nuevan sin cesar por una continua crea-
-cioh. Luego en las criaturas todo es suce-
‘sivo: no solo la vatiedad de modificacio~
pes 4 sino tambien la continua renovacion
‘de una existéncia finita. .

Esta contittua no permanencia del séc
‘criado es lo vque'yo llamo tiempo ; y asi
1&jos de querer conocer 4 la eternidad por
el tiempo , como comunmente se hace, es
‘preciso conocer' al tiempo por la cterni-
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dad; porque como una negacion no' pue-
~ de darnos idea de una cosa positiva, np
podemos conocer al infinito por el finitg,
sino al contrario. : .

Esta no permanencia de .la qnatura es,
como deciz, lo que yo llamo tiempo; y
por consigniente la. permapencia . perfecta
y absoluta del ente' necesario . é ipmutable
es lo que debo llamar. eternidad. Ningana
cosa puede hacerlo mudar de modificacion,
porque nunga.puede ¢sta: .modificado . No
teniendo¢l: verdadero: infipito. término nin~
guno en. sy sér , tampoco, puede teperlo en
su existencia; y por eso ni puede teper
tiempo ni duracion. Esti, pues, perms-
nentemente. fijo en su existencia. :

Ya he observado, que .asi como_ todp
sér divisible es finito, asi cualquiera que-es
verdaderamente infinito es indivisible: es
pues indivisible la existencia -divina. que
es infinita. Si no es divisible, como la
existencia limitada de -las criaturas, ‘en
las que hay lo que llamamos parte ante-
rior y posterior, se sigue que esta exis-
tencia, ipfinita estd siempre toda entera. I.a
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.existencia de las criaturas nunca eitd toda
de una vez, sus partes no se. pucden reu-
nir ; la una excluye 4 la otra, y es preci-
so que acabe la primera para que ‘comien-
-ce- la segunda. La razon de esta incompa-
+tibilidad entre las partes de la existencia,
.es que el Criador no se la da 4 sus cria-
turas sino con cierta medida; déndosela
¢on cierta medida, se la da de un modo
finito; dindosela finita, se la da divisible
en partes, de las cuales la una no.es la
otra. Pero respecto del sér necesario , in+
finito , € inmutable, es todo al contrario:
su existencia es infinita ¢ indivisible, y asi
no solamente no hay incompatibilidad en-
tre las partes de su existencia, como en-
tre las de la existencia de la criatura; si-
no que, hablando correctamente , hemos de
decir: que en su existencia no hay parte
ninguna, y que esencialmente siempre es—
-t4 toda entera. '

Es, pues, volvernos 4 meter en la idea
del tiempo , y confundirlo todo, querer-
‘nos ﬁgurar en Dios alguna cosa que ten~
ga semejanza con cualquiera sucesion. En

.
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€1 nada dura, porque ninguna cosa pasa:
todo es fijo, todo esti de una vez, todo
es inmévil : en Dios nada ha habido, na-
da habri, sino que todo esti actualmente.
Suprimamos , pues , todas las cuestiones que
podian suscitar la costumbre y la debili-
dad de un espiritu finito, que quiere abra-

zar al infinito finita y limitadamente.
¢ Diré, oh Dios mio, que Vos teniais
ya una eternidad de existencia antes de
darme el sér, y que despues de mi crea-
cion aun os queda otra eternidad en la
que siempre existis? Estas palabras intes y
despues son indignas de E! que es. En
Vos no cabe ni pasado, ni futuro: es uns
locura querer dividir vuestra eteridad,
que es una permanencia indivisible . | Qué
insensato soy, oh Verdad inmdvil, cuando
- quiero atribuiros el sér finito, variable y
sucesivo de vuestras criaturas! En Vos no
‘hay cosa con que se pueda mensurar voes-
tra existencia, porque ella no tiene limites
ni partes. ;Cdémo diré yo, pues, que es
la corta duracion de la criatura con rela-
cion4 vuestra eternidad ? ; No existiais Vos
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‘dntes que "yo? ;No existiréis despues de
mi? Estas palabras quieren significar algu-
na Qerchd, pero en rigor son impropias
€ indignas. Lo que ellas tienen de verda-
-dero, es que lo infinito excede infinita-
mente 4 lo finito: y que vuestra existen-
cia: es de todos modos infinitamente supe-
rior 4 la mia, que siendo limitada tieme
-un presenté, un pasado y un futuro. Pe-
- ¥0 ‘es falsoque la creacion de vuestra cria-
-twrs divida “vuestra eternidad en dos eter-
‘midades. o '
Dos ‘eternidades no hanan mas que una
‘sole; una eternidad dividida ; que tuviera
una parte anterior y otra posterior, ya rio
seria una eternidad verdadera’: quenendo
multiplicarla, la destrniriamos’t porque cd-.
da parte terminaria 4 la otra por la ex-
tremidad con que la tocaria. El que dice
eternidad , si entiende lo que dice, no di-
ce sino Lo gue es 'y nada mas : porque to-
do lo que se afiade 4 esta simplicidad in-
finita la destruye. El que dice eternidad
‘excluye todo lo que sabe 4 tiempo. El
tiempo- y I3 -eternidad 'son incomensura-
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Bles, y no se pueden comparar entre si
y siempre que nos figuramos alguna rela-
-cion entre cosas tan desproporcionadas,

nos dejamos seducir de nuestra debilidad.
-~ Sin embargo, Vos , oh Dios mio! ha-
beis producido. alguna cosa fuera de Vos
mismo: porque yo no soy vuestra esencis,
y disto infinitamente de ella. Pues § codn-
do me habeis criado? ; No existiais ya dn<
.tes de darme el sér? Pero qué digo? Ya he
.vuelto 4 caer en mi ilusion, y.en las cues-
tiones del tiempo: hablo de Vos como de
i 6 como de cualquiera -otre sér pasage-
.x0 que pudiera. medir conmigo, Un ente
,sucesivo se puede comparar con otro que
.sea tambien sucesivo; pero el que no es
_sucesivo , nose puede comparar con el que
Jo es; y de €él.no se puede preguntar cubn-
do ha sido, ni si era intes que una cosa que
-6 no tiene ser, ¢ solo lo tiene de paso. Vos
sois , oh Dios mio! y no hay mas que de-
¢ir de Vos. Oh cuinto me agrada esta pa~
‘labra! {Cémo llena toda la idea que de
Vos puedo tener! Vos sois Er que &s. To-
-do lo que rio es esta palabra ,.0s degrada:



{315}

80l -¢lla se-of parece. No,afadiendo. nade
4-la palabre sfr, nada dismituye- de vues~
tra grandege. Fsta palabra:¢mé. atrevo 4
.asegurarlo ) 4 tan perfecta como Vos (a).
Splo Dios puede hahlar ¢n este tone, y en-
gerrarsu infinidad en tres palabsas tan sen-
cillas. Yo no soy, ch Dios mio! lo que es:
ali! casi soy-loque moes. .

- Yo me ¥4p como un, medm incompre-
Jmnsxb]e entre, el sér. y la nada 1 soy-el que
ha sido, soy’ el .que serdj soy. el que no es
Jo "que-ha sido, soy el que gun noes lo
que serd: y entre estos dos: extremos, soy
‘zm-no sé qué:que no pged,e ﬁ)arse en- sk,
glie no tiene consistencia alguna, que pa~

§a con:mas rapidez que el agua; un no sé
qUié, que-no.puedo comprebender, que s
:me. escapa d¢ mis mismas manos, que de-
ja de existir desde el punto! que quiero
observarlo ; un'no sé qué, que acaba en ol
mismo_instante que comienza; de modo
-que aun n6 be, podido encontrarme un so-
lo momento. fijo y “presente, 4 mi misme
para decir qué soy. Asi mi duracion es un
«<ontinuo acabar de seri Oh! qué 1jos es~
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foy de vuestra eternidad . jCuninto me falta
para comprehenderla! La eternidad des-
‘nparece de 'mi vista & fuerza de ser verds-
.dera, simple, é inmensa; asi como mi sér,
“por ser, al contrario, cbmpuesto de par-
tes, mezclado de verdad y de mentira, de
-wada y de realidad. ' ,

‘Decir ‘que Vos cxistxais infinitos siglos
-fntes que yo existiese, es<decir nada; y
‘tendria verglienza de ‘hablar ‘asi: porque
‘eso es medir lo infinito con lo finito, que
‘es medio nada. Si yo temo decir que Vos
€rais 4ntes que yo existiese, €s por apar-
tar de mis palabras todas las ideas imper-
fectas que no os corresponden. ; Cémo ke
‘de decir ‘que #rais intes que yo? Decir
:que Vos érais, sefiala un tiempo pasado,
‘y'una sucesion;, que hablando- de Vos:no
da puedo sufrir.. Vos sois, y no se os pue-
'de atribuir sino un presente inmdvil, in-
«divisible, infinito : hablando rigurosa-
-mente no se' puede decir que habeis exis-
~ tido siempre ,- es preciso decir que existis:
'y esta palabra siempre, que tanta energis
tiene hablagdé. de las criattiras, ‘es mui im-
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propia si la aplicamos 4 Vos, oh Dios miol
parque significa una continuidad y una no
permanencia .

~ Oh Sér, oh Sér! vuestra eternidad que’
es vuestro mismo sér me asombra, pero al
mismo tiempo me consuela: me veo aate
Vos como si no. existiera, me abismo eg
vuestra infinidad : .y 1éjos de medir vues~.
tra permanencia con mi continua sucesion,
comienzo & perderme de vista, 4 no po-
derme encontrar yd, y 4 no ver en todas
las cosas sino 4 E/ que es. Lo que he di-
cho de lo pasado lo vuelvo 4 decir tam-
bien de lo futura. No se puede decir que
Vos existiréis despues. que haya pasade
este tiempo, que ahora estd presente, por-
que no sois sucesivo: por €so no existiréis,
sino que existis ; y me engafio siempre.que,
salgo del presente hablando de Vos. Un:
ente sucesivo ha sido.y seri, y pasa del’
futuro al pretérito por un presente imper~
ceptible, que jamas se:puede sedialar: pe-
ro lo que no es sucesivo, existe absoluta--
mente, y 90 tiene sino un presente infi-
nito; ¢s, y. esto .es todo lo que- s¢ pueds,
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decir de' él que sin tiempo esti.en todos
los tiempos de la creacion: cualquiera que:
sale de esta simplicidad, se aparta de la_
idea de la eternidad, y vuelve 4 caer en
la del tiempo. : :

. No hay, pues, en Vos, oh Vexdad:
mﬁmta, sino una -existencia indivisible y
permanente. Lo que se llamd eternidad 4
parte ante'y eternidad 4 parte post, es
una ‘expresion impropia; en Vos tan difi-
cil es encontrar medio como principio y
fin; no habeis producido, pues, las criatu-
ras 4 mitad-de vuestra eternidad; ésta qun
esti toda entera; no ha pasado la mitad,
porque no tiene partes: lo que esencial-
mente est4 siempre presente, nunca puede
pasar. Oh eternidad! yo no puedo com-
prehenderos, porque sois infinita: pero por
lo ménos conozco lo que debo excluir de
Vos, para no desconoceros, § equivoca—
oS jamas.

No obstante, oh Dios mio, por mas
esfuerzos que haga, para no multiplicar
wuestra eternidad con' lamultitud de mis
. pensamientos : finitds., .siempre - os hago,
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eunque sin querer , semejante 4 mi, y di-
vido vuestra indivisible existencia. Llevad
4 bien, pues, que fije aun otra vez mi vis-
ta en vuestra inaccesible luz que me cie-
ga . ¢ No habeis podido criar una cosa 4n-
tes de criar otra? Si es posible, snpongo
que ha sido asi; lo que aun no habeis cria-
do no existird sin duda, sino despues de
lo que ya habeis hecho. Por creacion no
solamente se entiende la criatura que ha-
beis producido fuera de Vos, sino tam-
bien la accion con que le disteis el sér.
Si las acciones con que criais se preceden
unas 4 otras, son sucesivas; si vuestras ac-
ciones son sucesivas, hay una sucesion en
Vos; y por consiguiente hay tiempo en
la misma eternidad .

Para aclarar esta dificultad debo obser-
var que entre Vos y vuestras criaturas hay
toda la diferencia que debe haber entre lo
infinito y lo finito, entre lo sucesivo y lo
permanente. Un ente divisible y finito se
puede comparar con otro de lo misma na-
turaleza ; asi habeis puesto cierto orden y
colocacion en las criaturas, segun su prin-
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cipio y fin; pero este érden, ‘esta colo—
cacion, esta relacion mutua que adverti-
mos en las crigturas , y que resulta en ellas
por razon de su principio y fin, no pue-
de encontrarse en Vos, que no sois divi-
sible, ni finito. Por eso una criatura pue-
de ser 4ntes que otra; porque cada una
tiene su existencia limitada, pero es fal-
so y absurdo pensar que pueda haber en
Vos esta sucesion de creacion. La accion
con que criais, es vuestra misma esencia;
se ha de concebir , pues, que estais crian-
do eternamente todo lo que criais. De vues-
ta parte, Vos criais eternamente por una
accion simple, infinita y permanente, que
es vuestra misma esencia: de parte de la
criatura ella no ha sido criada eternamente;.
hay en ella un principio, que no esti en
vaestra accion. Lo que Vos criais eterna~
mente no existe sino en un tiempo; porque
vuestra existencia infinita € indivisible no
comunica 4 sus obras sino una existencia
divisible y limitada . El criar una cosa 4n-
tes que otra, que ha de existir ciento  mil
®ilos despues, no prucha que haya en Vs
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sucesion alguna: este antes y despues, ese
tas relaciones. se hallan en vuestras obras,,
pero no pueden llegar hasta. vuestra misma
esencia . Gonoceis las relaciones que habeis
hecho,.pero este conocimiento no pone en,
Vos limite alguno: en el curso ‘de ‘esta:
existencia -divisible y finita veis lo que.
yo llamo presente, pasado y futuro: pero.
todo esto lo veis fuera de Vos,’ y todo.
os estd igualmente presente: abrazais igual-:
mente todas las cosas con vuestra indivisi-.
bilidad infinita. . S )

Como vuestra existéncia no tiene parte:
alguna; una cesa:que pasa no puede cor-: -
responder mas-4 unma parte que 4 atra de
vuestra existencia indivisible;. § por mejot.
decir ‘no pyede corresponder de’ ningun
modo 4 vuestra existencia ; porqueono: hay:
ninguna proporcion entre uma cbsa-infinita
¢ indvisible,  y.éntre otra divisible y:pa’
sagera, Con todo ;;heémos-de concebir -al4
guha relacion entre :la obra ‘y. el artifice!,
pero 1o ha.de.ser: una relacin de sucesion
y de.limite,:sino: qué shemos:de - concebir
solpmente quenfid wpur. m:;o:x)}ec puede des
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jar de sery hace que lo que no es reciba
de ¢l una.existencia limitada , que comien-
2a para acabar. B

Cualquicra otra relacion, oh Dios mio!
destruye vuestra permanencia 'y vuestra
simplicidad infinita. Vuestra perfeccion es
tan grande y tan pura, que si.quiero afia—
dir 4 voestra idea cualquiera de las ideas
criadas , inmédiatamente desaparece. Yo pa-
so mi vida en.contemplar vuestra infinidad;
la veo, no puedo dudar de ella; pero si
quiero comprehenderla, desaparece , y no
me queda sino- una idea finita: yo veo bas-
tante para contradecirme y reprehenderme
siempre: que;concibo una- cosa que es mé-
rios que :Dios , pero apénas salgo de mi er-
ror , vuelvo 4.caer en él comio por mi pro-
pio peso. Yo os veo; oh Dios mio! del
mismo ‘modo que existoz como en mi to-
do es finito' y sucesivo,-os_veo por- ideas
bteves: y pasagéras; deimodo. que ni pue-
dorengafiarme enteramente., ni-poseer ple-
fa y constangmente vuestra verdad. En
medio de €stacconfusion no:os.desconozco,

4ates bien osrconozco con-‘mas ;certeza pot
~
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esta incomprehensibilidad, que es el carfc-
ter necesario del infinito, que no seria in-
finito 'si el hombre lo pudxera compre-
hcnder.

R ey
cAPiTULO XII
De la Inmm.mlad de Dto:.

Habiendo consxderado la eternidad. é in-
mutabilidad de Dios, ‘que son' una misma
cosa, he de examinar‘abora su inmensidad.
Supuesto que Dios existe por si mismo,.
existe soberanimente, y contiene en si
eminentemente y del modo. mas. perfecto . -
todos los grados del sér. Si tiene todos los
grados del sér, 6 tode el sér, no hay:duda
en que tambien debe tener todo lo que
hay de perfecto y positivo en la extension.
La extension es un'modo particular de
sér, del que yo tengo idea clara, y ya he!
visto que las ideas que 4 mi'me represen—
tan las esencias de las cosas, son unds im4-.
genes de otros tantos grados' de sér que G
formalmente, 6 eminentemente estin en
Dios, y que pueden ‘existh;!{ foera: de :él,
2 :
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porque puede producirlos. Luego todo lo
que hay de perfecto y ‘positivo ea la ex-
tension debe estar ep Dios; y Dios en tan-.
to ha podido producirlo fuera de si, en
~ cuanto lo tiene eminentemente incluido en
la plenitud -de su sér. Pues ; por qué no
digo que Dios es corporal y extenso? Esto
es porque son dos cosas mui distintas atri-
buirle 4 Dios la: extepsionicon una nega-
cion 6 limite, y_ atribuirle solamente la
“perfeccion que hay en.-una cosa extensa.
Poniendo. extension sin. limites, ponemos
la inmensidid: pero poniendo la extension
- con un término ¢ limite, hacemos una na-

turalea carporal. . . - -

:' No-poniendo limité 4 la extension le
quitamos la figura, divisibilidad, impene-
trabilidad, ;¥ movimiento: la figura, por-
que ésta rio es mias-que.un modo de sér
terininado por una superficie; la divisibili-
ded, porqueel ‘infinito no puede compo-
nerse de.-partes; cane.:dijimos arriba, y.
por .consiguiente’ ne puede resolverse en
ellas:dividiéndose ;. elumeyimiento,, porq,uel
siendé astualménte infinito, ocups todos los

NS
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piteos & si, en virtud.de su longitud, la=
titud yfrofundxdad lega hasta las extre-
midades del universo, es en cierto modo
una cyestion tan -absurda, como preguntar
si existia ya 4ntes de,criar el mundo, 6
si durari, despues, que el mundo se haya
acabado . Asi_como en Djos no.puede ha-
ber ni pasado. ni futuroy; asi tampoco' pue-
" de haber mas aci, 6 mas alli:‘la inmensi-
dad excluye toda medxdp, de extension, lo
mismo, ‘que la ‘permagengia . absoluta tpda
medida de, sucesion, Digs, no ba sido, ni
serd ; sino que es: dél gnismo modo, has
blando. propiamente, noesté aqut, picalli;
ni estd mas aci 6 ‘mas gya_ de las estrellgs
6 de cualquiera -otra cosaj finita; sino que
estd absolutamente ., Todas las expresiones,
que lo refieren 4. un cierto, término 2.y lo
fijan en un determinado ;lugan, son impro-
pias € indecentes. . Pues ;en dénde estd
Dios? Dios esti: y estd de tal modo, que

no hemos de preguntar en ddénde.
Lo que no tiene sér sino 4 medias, lo
que no existe sino con limites, es una co-
sa de modo que no es mas que aquella co-
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sa. Pero Diés no es precisamente una co-
sa determinada, indiyidual; .reducida 4
cierta clase 6 grade de sér; es'el mismo
ente ; 6 por mejor decir es:. porque cuanto
‘ménos palabras empleamos tanto mas deci-
mos. El es,y no hay que giiadir mas.
Los otros entes que son medio entes, en~
tes mutilados, porciones imperceptibles de
ente; no son.absolutamente, sino icon cier~
ta modificacion ; y ‘por eso nes:vemos re~
ducidos 4 preguntar ;cuindo’ existen, y
ddnde estin? Si existen, no existirin siem~
pre,, ni han existido sino de algun tiempo
4 esta parte: si estan aqui, no ocupan otro
lugar que éste: de modo que estas dos pre-
guntas cudndo y dbénde, agotan todo su
sér. Pero hablando de E! gue es, en decir
que es, ya hemos dicho todo lo que hay
que decir: el que aun quiere hacer alguna
otra pregunta, no ha entendido nada de la
cuestion que tratamos. El infinito indivi-
sible no puede corresponder 4 ninguno de
los entes finitos y divisibles que llamamos
cuerpos..

Pero ;he de dejar de decir por eso,
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-que ‘Dios esti en todas partes? NS: lo di-
ré si es menester para’ acomodarme 3 las
nociones imperfectas que tenemos. Yo me
.guardaré bien de atribuirle una presencia
corpdrea en cada lugar, porqué no es cuer-
po, y no puede tener una superficie con-
tigua 4 la superficie de los cuerpos;. pero
para . hacerme entendér, le atribuiré una
presencia. de inmensidad ; -quiero. decir,
que asi como en cualquier tiempo. se debe
decir de Dios que es, sin contraer este
¢s 4 hoy, 6 4 este afio; del. mismo modo
en cualquier lugar debemos decir que Dios
estd, sin restringir este estd, diciendo que
estd aqui, & estd alli. Pero ;no es quitarle
una perfeccion 4 Dios, y 4 mi un con-
suelo sin igual, el no atreverme 4 decir
que esti aqui? Pues bien, diré que esth
aqui; y lo diré cuantas veces quiera, con
tal que tenga cuidado de entenderlo como
debo. S '
Cuando temo decir que estd aqui, no
s porque yo le atribuya alguna cosa mé-
nos noble y ménos grande que la presen-
cia local: al contrario es para elevarme
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hasta ponerme en estado dé concebir de
un,modo mas' pgro su universal simplici-
dad; es para reconocer 'que;estd infinita-
mente mas' que si estuviera presente. De
modo que todo mi raciocinio se reduce 4
probar, que decir simple y absolutamente
" Djos estd, es infinitamente maé que decir
Dios esti en todas partes: porque el lugar
es- una superficie finita, y 16:que- esta en
‘él ha de ser finito necesariamente. ’
.+ Bien escierto que'yo no puedo conce-
‘bir lygar‘alguno en dande Dibs no obre;
‘esto cs., ningun ente que Dios no produz-
‘ca sin cesar;:y como todo lugar es cuer~
po, al mismo ‘tiempo que veo 4 Dios obrar
‘sobre todos 1ds' cuerpos , conservindolos
‘can su_actuval operacion, lo veo que obra
‘en‘todo lugar. Pero hay una gran diferen-
‘cia entre obrar sobre un ¢uerpo y corres-
ponder 4 un cuerpo. La presencia local nio
se puede concebir sino por una relacion
Tocal de substancia 4 substantia: pero no
‘hay ninguna relacion local entre una subs-
‘tancia finita y figurada, y entre otra que
ni tiene lugar ni limite; por eso cuando
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decimos que Dios esti en un cuerpo, se ha
de entender solamente qug obra sobre aquel
cuerpo; porque no puede tener ninguna
relacion local con la substancia de ua
cuerpo. :
Pero vamos ;en ddnde esté’ :No estd
en ningun lugar? Respondo. que para €l no
hay lugar particular: Dios existe con de-
masiada plenitud para poder existir con al-
. gun limite, y:por consiguiente para poder
estar mas presente en un lugar que en otro,
" por razon de su substancia. Estas cuestio-
nes, que parecen tan embarazosas, no lo
son sino porque nos empefiamos intempes~
tivamente en resolverlas : en lugar de ex-
plicarlas las habiamos de suprimir. Esto es
lo mismo que si_ preguntiramos ;de qué
madera es una estatua de mirmol? ;de qué
color es el agua pura y cristalina? ; cuin-
‘tos afios tiene un nifio que no ha naci-
do aun? ‘
¢En qué paran, pues, todas aquellas
.ideas de inmensidad, que me representan
- 4 Dios como que llena todos los espacios
del universo, y que pasa mucho mas alla?
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Estas ideas o las forma mi. entendimiento
cuando piensa sériamentep, las hace mi ima~
ginacion cuando se quiere representar lo
que excede sns. fuerzas..' Hablando come
corresponde hablar de Dios, ni estd den-
tro, ,n\ii.fuer-a del mundo; porque para el
igfinito no bay dentro ni, fuera, que .son
términos de las cosas mensurablps Todo esr
te error pracede de que las ideas de eter-
njdad £ iamensidad son superjares 4 noso-
tros por.siinfinidad, - y.pe. mos escapan ﬁ
fuerza de:ser tan simples . Y tan puras.
Vepimos-siempre 4 parar.d las ideas. de
compuesto, finito,,- nﬁmersn.medxda, y nos
~ imaginamos yfontra nuestras ‘mismas ideas,
nna eternidad ; que no ¢s.mas que uma su-
cesion indefinida de slglos » Y ung inmensiy
dad falsa, gue. solo es.pnna composicion
confusa de espacio y substancia mas y mas
extensa:. pero todo esto na tiene nada que
yer con Ja inmensidad y . eternidad ver-
dadera. , : .
Estas sucesiones de sxglos, esta multj ~
ud de espacios llenos de subst}mcxa, son -

divisibles; y por.eso tienen yﬁwcxalmentq

¢ ,;:}B "

\



(332)

lumtes aunque yo no los veo clara y dis-
tintamente al comsiderar estas ideas en
globo y por-mayor. Asi cnando les atri-
buyo la mﬁmdad, me contr'adngo i mi
mismo por una distraccion’ y''digo una
cosa que no paede tener ningun ‘seitido :
el vinico modo de contempiar verdadera:
mente la inmensidad. y eternidad de Dios;
es creer fitmémeénte que en él no hay tiem-
po ni lugar; qué hablando :de7él, es im-
Ppertinente toda pregunta quéisibe 4 lugar
y tiempo; que éntdnces'no ‘s¢ ha de res
ponder categéricamente y ‘¢ofi’ sériedad, si-
nv'recordandose ‘del absurdd‘que inclayen;
é mtihﬁnddl’e's pata ‘siempfe qué ¢allen.”

'+ Estas-dos tosas; quiera” decir, la inmen=
srd:id y 14 eternidad, tienen "una maravi-
Hosa relacion ‘entre si; y ¥ieden 4 ser una
misma cosa ‘@sto es, el sér élmple y sin li-
mites. Apartad estrupulosameénté toda idea
de limite, y no s enredaréis’ cbh cuestio-
nes vanas. Dios 2s; todo lo que -querais
mfiadir 4 estas 'dos palabras; s dunque sea
éoti el mas bello pretexto’del' mundo, 1é-
jos. de aclararlas ‘las obscarece: Decir que
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es siempre, ¢s caer en una equivocacion,
y prepararse para una ilusion: esta palabra,
siempre puede significar una sucesion.que
no acaba; y en Dios no- hay ninguna su-
cesion, por mas larga que la ;queramds ha-
cer; asi degir gue s, significa mas que no,
el decir que ¢s siempre . Del mismo modo,.
decir que estd en todas partes, es decir. mé-
nos que no decir simplemente gue estd:
porque decir que esta en todas partes, po-
dia significar que la substancia de Dios se
extiende y refiere localmente 4 todos los
espacios divisibles; y un infinito indivisi-
ble no puede tener esta relacion local con
las substancias corpdreas divisibles y men-
surables. Es, pues, cierto que ‘hablando
con rigor mas vale decxr que Dios es, que
no decir que és :um}m ¥ que estd en
todas partes. :

Si Dios obra sobre un cuerpo, no- por
eso ha de estar en él con una presencia
logal: del mismo modo, aunque Dias obre
sobre. el tiempo g sucesion de las criaturas%
no se sigue qug esté en este tigmpo & suce-
sion. En medio de su inmensidad da  prin-
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cipio y fin, y drden & todo lo que pro-
duce: desde el centro de su inmovilidad
mueve 4 todas las cosas. El que es, hace
que cada cosa reciba con cierta medida e)
sér y la duracion. Las cosas finitas se pue~
den comparar y referirse unas 4 otras se-
gun sus limites; el infinito indivisible no
se puede comparar, ni proporcionar, ni
medir; en €l todo es absoluto, por eso no
puede convenirle ningun término relativo:
no se puede decir que esta mas en el mun-
do queha criado, que en los espacios que
hay fuera de él y ‘que no ha criado to-
davia; porque su inmensidad no esti coar-
tada 4 lugar alguno, y si lo estuviera, no
seria ya inmensidad. Aunque haya dado
cierta sucesion 4 la existencia finita de sus
criaturas, no ha habido un tiempo deter-
minado en que haya estado criando estas
cosas y no las otras: sino que est4 eterma-
mente criando todo lo que se ha de criar,
y ha de existir sucesivamente (4). Esti
eternamente criando lo que se ha criado
hoy, lo mismo que lo que se cmS el pri-
met ‘dia del mundo . -
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Comparad las criaturas entre si, po-
dréis decir con verdad, que ésta es mas
vieja que aquella, que la una es mayor_, 6
eestd mas distante que la otra: este érden y
esta relacion proceden solamente de los li-
mites que' tienen las criaturas, y por eso
en ellas solamente es donde hay medidas,
relgciones ; sucesiones ; pero como Dios no
tiene limites, no se le puede atribuir nin-
guna de estas cosas. Dios ve este drden y
relacion que ha puesto en sus obras, ve
del mismo modo los cuerpos que estin en-
tre si contiguos, y los que estin mas dis-
tantes que los cielos y la tierra; pero esta
division , que ve en el finito divisible , no
estd en él, porque es infinito ¢ indivisible,
y no se divide y hace finito criando fue-
ra de si entes limitados y divisibles.

Léjos , pues, de mi todas esas cuestio-
nes importunas que me presentan 4 Dios
desfigurado: Dios existe mas -que si exis-
tiera siempre; porque existe simplemente:
Dios estd:mas que si estuviera en todo lu-
gar, porque esta: su presencia ni es local,
ai finita, Dios es, y todas las cosas son por
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Dios. Tambien se puede decir que todas
las cosas estin en Dios; fo para significar
que €l es su lugar y superficie, sino para
representarnos mas sensiblemente que obra
sobre todo lo que existe, y que puede pro-.
ducir otras criaturas mayores sobre las cua--
les obraria con el mismo poder.

Oh Dios mio! cuin grande sois! Pa-
cas veces puede llegar hasta Vos el pensa--
miento. Cuando comienza 4 concebiros le
faltan las'palabras y no puede expresar lo
que siente. Para hablar de Vos, las pala-.
bras mas simples son las mejores; las mas:
figuradas y compuestas son las mas impro-:
pias. El que es sabio con sobriedad, cuan-
do ha dicho que sois, no se atreve 4 aiia—.
dir nada mas; cuanto mas os medita mas

“enmudece, absorto en la contemplacion de
aquel supremo Sér, que no es sino Sér, y es
el mas perfecto sér de los seres, y un sér
tan’ soberano, que segun su arb:tno pro—
duce y aniquila cuanto existe'.

El modo de concebiros bien, no es exa-
minar cada una de por si vuestras innume-
rables perfecciones: al contrario, multipli=

-
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cindolas para consideraros por distintas ca.
ras y diversas relaciones, rebajo y dismi-
nuyo la idea que tengo de Vos; me dis~
minuyo 4 mf mismo, me apoco, y me
confundo: aquella multitud de palabras
‘que empleo ho expresan 4 mi Dios: estos
infinitos; divididos y distintos entre s y ya
1o son aquel infinito simple que es el Gni-
co infinito verdadero. ;Oh cuinto mas me
satisface verlo-todo reunido en Vos mis-
mo! Viéndoos, oh Verdad simple ¢ infi-
nita! enmudezco; pero me hago seme]ante
en cierto modo 4 Vos, si es licito hablar
asi. Con una sola mirada veo al Sér, y ya
lo he visto todo; he bebido en la fuente ,
y casi os be visto cara 4 cara, oh Dios
mio! Ver al Sér, es veros 4 Vos mismo :
porque ; qué cosa sois vos-'sino el Sér? y
¢qué cosa se podria afiadir, que mgmﬁcue
mnas que esta expresion ?.. :
Pero ah! ;cémo puede ser que-yo que
soy el que no-es; 6 lo mas mas , ‘un - no. sé
qué, que ni se puede encontrar ni nom-
-brar, y deja:de ser en. un "momento ; yo
“nada, 'y sombra delcsér, ya J]v(es & Elgue
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es, y nombrando & E/ que es por exce-
lencia, diga todo lo que de él se puede
decir, sin miedo de decir ménos de lo que
debo? No obstante asi es, joh Dios mio!
y desde que os considero como al Sér pu-
ro, os veo con toda la extension de vuestra
divinidad, sin coartaros 4 tiempos ni lu-
gares: y todos los siglos que me puedo fi-
gurar, todos los mundos que me puedo
imaginar, nada son -en vuestra presencia.
Pero, oh Dios mio! ;temeré que no
me oigais, 6 que esteis ausente de mi, des-
de que he llegado 4 demostrar, que es co-
sa indigna de Vos atribuiros una presen-
cia local y finita en cada parte del uni-
.verso.? N6; Dios mio, no tengo tal temor:
‘yo oigo vuestra ‘divina voz,' que resuena
‘en lo intimo de mi corazon; y Vos me ois
-mejor de lo que pueden oirme todas las
criaturas del universo.:Veos estais en mi,
~mas que si estuviérais. presente 3 mis ojos;
.estais en mi.interior, mas-que o mismo;
-Yo no estoy .en el lugar que ocupo, sino
de un modo:figito , pere Vios;-éstais en él
~ifiniamente . y vuestra sccion: gbra ‘infi-
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nitamente sobre mi. Vos no estais reduci-
do 4 ningun lugar; yo os encuentro por
todas partes; en todas ellas estais tanto co-
mo yo, € infinitamente mas que yo: no
voy & nipgun lugar, sino porque vuestra
mano me conduce hasta él; os dejo en el
lugar de donde salgo; por do.quiera que
pase os encuentro, y me estais esperando
de antemano en el lugar 4 donde voy .

Estas expresiones impropias é imper-
fectas , oh Dios mio! son el lenguage de
un amor tibio y grosero, y el efecto de
mis limitadas ideas; pero yo las profiero,
solamente para contentar mi corazon, 0o
para instruirme, nipara alabaros digna-
mente..- Cuando hablo para alabaros, to-
das las expresiones me parecen bajas €
impuras: fijo la- vista:ren el $ér; remonto
el vuelo hasta el trono_de EL Qug &s: lo
veo ,.me pierdo en su inmensidad ; veo 4
EL QuE Es, y ya no quiero ver 4 todo lo
que no es. ¢Cuindo veré 4 este Sk QUE
Es, para fijar en €l mi vista, y no mirar
-4atracosa? ;Cuindo legara el dia en.que,

~mirindolo permanentemente, quedaré uni-
2
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do 4 él, y mi alma enagenada repetiri es-
ta sola palabra: Dios es,Dios es, Dios
es? Si entre tanto yo adado, que serd por
-~ los siglos de los siglos , es para hablar aco-
modindome 4 mi debilidad, no para. ex~
phcar mejor sus perfecciones. :

CAPfTULO XIII.
De la mecm de Dios.

No puedo concebxr que Dios existe por
si mismo, sin concebir tambien que' tiene
en si mismo la plenitud del sér; y por
consiguiente todos- los modos y maneras
de existir, comenzande-desde los mas. im-
perfectos, y subiendo de perfeccion en
perfeccion hasta el infinito. De este prin-
cipio se sigue, que tambien esti en él la
inteligencia 6 conocimiento , que es um
mode de ‘ser. Mis imperfecciones me han
heclio conocer que no eéxisto yo por mi
‘mismo, y que debo existir ‘por otro: este
otro es Dios, que me lia criado, dindome
un espiritu inteligeate: no hubiera €l po-
dido dérmelo si no tuviera este grado de
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sér.que’lfanio conocer, entender - pensar.
Y asi ‘Dios comoce, y conoce infinitamen-
te; porque no puede tener la plenitud del
sér;_sin tener tambien la plenitud del co~
riocimiento 6 inteligencia, que s ua. modo
particular de ser. -

.:Lo primero que -debia examinar yo
ahora .es, qué.cosa es el conocimiento 6
inteligencia: pero.dsta es una cuestion & la
que no puedo satisfacer, Conocer, en-
tender, pensar, &c..son las palabras mas
claras y mas generales que hay, y por eso
no es posible explicarlas, ni definirlas: si lo
quisiera hacer, léjos de aclararlas , las obs—
cureceria. Hay algunas neciones tan pri-
meras, que ellas sirven para aclarar todas
las demas, y 4 ellas-no es posible aclarar-
las: una de- estas- nociones .es la idea del
pensdimiento. El que no concibe claramen-
te lo que es conocer y entender, nada ab-
solutamente conoce; y ni aun es posible
hacerle conocer cosa alguna.

Despues de esto habia yo de procurar sa-
ber, qué especie de conocimiento & cieneia
hay en Dios. No puedo dudar que se conoce
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4 si mismo. Supuesto que s infinitamente
inteligente , debe conocer la inteligibilidad
universal é infinita, que es su mismo sér;
y nada conoceria si no conociera su esen-
cia. No es posible conocer los seres parti-
cipados y criados, sino conociendo al sér
necesario. y criador, "que tiene en su po-
der la posibilidad 6 esencia de las criatu-
ras, y en su voluntad su:actpal existencia.
Porque como, esta- existencia actual no ‘es
por si ‘misma , mi:tienelen-su fondo la
causa de su sér, no. es..posible ‘descubrirla
sino mirando la razon sofigiente de sp exis-
tencia én la causa que ‘fa;saad de la indife-
rencia que tenia para‘ser 'S para no ser.

~ Luego si Dios no se conociera 4 sf
mismo, nada podria conocer fuera de si: y
asi nada conoceria, .y :seria-una nada de
inteligencia. Pero como yo.debo atribuirle
la inteligencia infinita , que es la- mas ‘per-
fecta de todas, debo concluir que conoce
una inteligibilidad infinita. == Ahora bien;
no hay mas que una inteligibilidad verda-
deramente infinita, que es la suya (porque
en él la inteligibilidad y el sér son una mis-
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ma cosa ): luego Dios no puede encontrar,
sino en si mismo, la inteligibilidad infinita,
que debe ser el objeto de su infinfta inte-
ligencia. - :

. Tambien se ve 4 primera vista, que es
mas perfecta la' idea de una inteligencia,
que se conoce completamente y en toda
si-extension, que la de otra que 6-no se
¢onoce , 6'si se conoce mo se comoce con
toda la perfeccion posible. Y como para
juzgar de Dios nos hemos de valer siempre
de la idea mas alta y mas perfecta de to-
‘das, debemos inferir no solo que Dios se
conoce 4 si mismo; sino que se conoce
eon toda perfeccion: quiero decir que, al
conocerse, su inteligencia- es igual 2 su
inteligibilidad , 6 que se comprehende -

Hay una diferencia mui grande entre
conocer y comprehender . Conocer un ob-
jeto es tener de €l una idea tal que baste
para distinguirlo de cualquiera otro con
quien se pudiera ‘confundir, sin llegar 4
conocer todo-lo que en él se podia cono-
cer. Comprehenderlo es conmocer distinta-
mente y con evidencia todas sus perfeccio-
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nes, hasta el dltimo término doende son
cognoscxblos, de modo que nada quede
por entehder.

Nosotros conocemos al mﬁmto de un
modo finito; solo Dios lo conoce infinita-
mente; y por eso €l ve en si.mismo una
infinidad de cosas, que no podemos ver;
y las ve con una evidencia y con una pre-
cision tan superior 4 la.nyestra, que con
un solo acto descubre todas sus relacio-
nes y todas sus diferencias..

Como Dios se conoce con este cono-
cimiento tan perfecto, que yo llamo com-
‘prehension, no se conoce sucesivamente,
de modo que haya en él una serie de ideas
6 pensamientos. Su conocimiento, que es
su misma esencia, es tan soberanamente
‘uno como su sér; y siendo éste infinito,
tambien es infinito su conocimiento: pero
un conocimignto simple , indivisible é in-
finito, no-puede tener. sucesion alguna;
luego no hay en este conocimiento nin-~
guna de \las propiedades del tiempo, que
¢s una existencia limitada, divisible, y
varjable.
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- No e puede decir—que Dios-comienza
§ ‘conocer lo ‘que no conocia 4ntes, ni gie
deja de pensar en lo que 4ntes peosaba. A,
sus ideas es imposible colocarlas con un
érden y disposicion tal, que las unas pre-
¢edan 4 las otras; porque.este 6rden, este
método, esta.distribucion, splamente tie-
nen lugar en los pensamientos finitos y di=
visibles, que forman una sucesion. .
:.". La inteligencia infinita cenoce 4 la in-
teligibilidad 6 4.1a verdad; upiversal, con
une mirada, que es- su. misma gsencia, ¥
que, por consiguierite, ni tiene: variedad,
ni 'progresion,- ni’ sucesion, ni_distincion;
ni divisibilidad. Con esta mirada dnica
agota enteramente la verdad; y 4 pesar de
€s0 ,. este ' acto .permanece siempre en un
mismo estado y-todo enteros. & por mejor
decir (hablando de este acto. como del
mismo Dios, porque mo se-distingue de
él), este acto no ha sido, ni serd, sino
que siempre £s; y abraza en si solo todos
los conocimientos posibles. -

-+ Si la inteligencia divina no tiene pro-
gresion .ni sucesion; no es esto porque
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Dios no vea el enlace y la conexion que
las verdades tienen entre si. Lo ve efecti<
vamente: peto hay una gran diferencia
entre ver el ‘enlace de las verdades, y no
ver las verdades sino sucesivamente , dedu=
ciendo una de otra , por -la: conexion que
tienen entre' si . Dios seguramente ve el en-
lace de todas las verdades3 ve cémo las
unas se demtestran por-las ofras; y ve to-
dos los camirios por donde las. inteligencias
finitas puedén' lfegar 4 demostrarlas; pero
no vé sino con ‘un acto- simple, Gnico,
permanente’; infinito, incapaz de division;
las ‘verdades; y el modo' con que estin
encadenadas ; y el drden con que se pue-~
den inferir. “ ;

Tal es la mtehgencxa con que DlOS co=
noce todas las verdades en si mismo; aho-

_ra hemos de.examinar cémo. conoce los
objetos ; que estin fuera de su esencia
infinita. © . e )

Por lo que toca 4 los’ seres puramente
posibles, no nos hemos de figurar que es-
tin fuera de Dios: ellos no son mas que
los diversos grados de sér .que Dios puede
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comunicar 4 1a8 criaturas. ‘Esto lo enten-
derémos bien , trayendo 4'la’ memoria que
el Sér,ique existe por sf mismo y dala
existencia'4'todo lo demas, encierra en su
indivisibilidad la plenitud y 1a totalidad
del sér. Se puede decir que existe sobera~
hamente, y que es el muas sér de todos
16s seres. Cuando digo ¢/ weas sér no quies
ro decir que sea un nimero. mayor de se-
res, porque si fuera muchos seria imper-
fecto. En iguales circunstancias mas vale
#no que muchos. La idea del ente infini-
tamente perfecto excluye toda composi<
cion y toda ‘divisibilidad; y encierra esen-
cialmente’ |4 perfecta unidad ;- y por con-
siguiente debemos concebir al primer Sér
como que-€l lo es todo (no como plures,
sifio como plus omnibus). Si, no'siendo
mas que una cosa sola, es infinitamente
mas que todas las cosas, debe tener por
via de perfeccion todo lo que no puede
téner por multiplicacion & extension. En
una palabra, la unidad sola sin multi-
plicarse - debe tener .infinitos - grados de
perfeccion , que exceden infinitamente 4
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cualquiera multitud por mas grande y mas
perfecta que la podamos concebir. De mo-
do que el primer- Sér llega 4 ser- infinita-
mente perfecto, no porque junta’ muchas
partes 6 porque reune muchas perfeccio-
nes, sino porque tiene infinitos grados de
perfeccion-intensiva. Y asi Dios tiene en
si mismo una infinidad de grados . de per-
feccion, que son ¢l modelo S regla de otras
tantas naturalezas posibles, que puedé sa-
car 6 no sdcar de la nada. Todos estos
grados son en Dios una misaa cosa, y no
s¢ distinguen unos de otros : pero nosotros
los. llamamos. grados, porque -es preciso
hablar de un modo G otro:.y- aunque el
hombre miserable no haga mas que tarta-
mudear quando habla del primer Sér, es
preciso que se explique con log términos
que tiene: .

-El sér, que existe soberana«é infinita~
mente , puede hacer con su existencia infi-
nita, que exista,lo que no existia dntes. Si
no pudiera producir nada fuera de si mis-
mo, le faltaria alguna perfeccion. Ningu-
na cosa hay que caracterice tanto al Sér
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que existe por si mismo, como esta fécun-
didad omnipotente con la que puede sacar
las cosas de la nada y hacerlas que co-
miencen 4 existir. Cuanto mas incompre-
hensible nos es este rasgo de la omnipoten-
cia, tanto mas debemos mirarlo como el
caricter mas propio y mas decxdldo de la
divinidad .-

Este sér, que existe infinitamente, ve
que puede comunicar el sér en diversos
grados, cada uno mas perfecto.que el otro,
subiendo hasta el infinito. Cada grado de
esta comunicacion pesible constituye una
esencia’ posible, que carresponde 4 aquel
grado de sér que est2 em Dios con todos
los demas, pero indivisiblemente. Estos
grados infinitos, que en €l son indivisibles,
-pueden dividirse al infinito en las criatures
para hacer una infinita variedad de espe-
-cies : cada especie esti reducida 4 un gra-
do de sér, que corresponde 4 estos grados
infinitos € indivisibles, que Dios conoce
en si, Estos grados, que Dios ve distinta-
mente en si mismo, y que siempre ve del
mismoé modo, son los modelos inmutables
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de todas las obras de Dios 6 de todo lo
que puede hacer fuera de si mismo. Vien-
do , pues, Dios en si mismo todos los gra-
dos en que puede comunicar el sér d lo
que no existe; y siendo cierto (como he-
mos dicho) que estos diversos grados de
posibilidad constituyen todas las esencias
y naturalezas posibles; debemos concluir
que los objetos puramente posibles no es-
tan, fuera de Dios, y que Dios los ve en
su omnipotencia, que es su misma esencia
simple ¢ infinita. :

En cuanto 4 los seres que han de exis-
tir en algun tiempo, y que comunmente
se llaman Jlos - futurds, jamas serin futuros
respecto de Dios, asi como respecto de €l
tampoco serin pretéritos; porque ya. he
demostrado, que en él no hay ¢l mas pe-
queio vestigio de pasado, ni futuro. Biea
ve que, segun el érden que da & las exis-
tencias limitadas (que por tener limites son
sucesivas), hay unas que van delante de
-otras, y otras que vienen despues: ve que
_atendiendo al érden que tienen entre si, la
una es futura, la otra presente, la otra
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pasada. Pero este érden que tienen éntre
si las criaturas no llega hasta Dios, pars
quien todo estd igualmente presente.

: Aun esta palabra presente no explica
Io''que yo concibo, sino con mucha im-
perfeccion: porque la palabra presencia
significa una cosa contemporinea 4 otra,
y en este sentido tanto se ha de excluir
de Dios lo presente, como lo pasado y
lo futuro. Hablando con toda exactitud,
pinguna relacion de existencia hay entre
1a existencia fluida, sucesiva, y divisible,
y la permanencia-absoluta de la existencia
infinita é indivisible de Dios. Pero en fin
aunque esta palabra presencia . continua
-explique imperfectamente la permanencia:
absoluta, podrémos decir que todo estd
preseate 4 Dios, previniendo el valor que
damos 4 esta palabra.

«  Los futiros-que Dios ve.en esta especxe
-de presencia, con que estin ante Dios to-
-das las criaturas, son tambien un objefo
- que encuentra e si mismo: y esto por dos
- razones: 1.2 Porque ve las .cosas del modo
_que le conviene verlas, atendida su per-
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fecclon infinita. 2.3 Porque las ve tales co-
mo son en si mismas. :

Ve las cosas segun le corresponde ver-
las atendida su perfeccion infinita. Cuan-
do yo veo una cosa, la veo porque existe:
1a verdad del objeto es la que me da el
conocimiento del objeto mismo. Como es-.
ta verdad del objeto no existe por si mis~
ma, lo que me hace inteligente no es ella,
sino el que la hizo 6 le dié el sér. Y asi
la verdad universal, que existe por si mis~
ma y que reluce en esta verdad particular
y comunicada, es la que me ilumina. Pe-
ro, en fin, la verdad que es mi objeto, es-
t4 fuera de mi; y ella es I3 que me da el
-conocimiento que no tenia yo: y asi es
.cierto, que este sér que piensa y que lla-
mo yo, recibe una luz & conocimiento
del objeto.

En Dios no sucede lo mismo. Come
“por si mismo existe, por si mismo es tam-
‘bien inteligente. Ser por si, es <er infinita-
‘mente, sin recibir nada de otro; ser inte-
ligente por si, es ser finfinitamente inteli-
gente sin recibir nada de: otro. Tiene,
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pues, Dios una inteligencia infinita, .que
no puede recibir nada, ni aon de su ob-
jeto. Luego su objeto nada puede darle,

- Pero ¢ inferirémos de aqui, que Dios no
‘vé¢ lascosas porque son; sino que.al con-
trario ellas son, porque Dios las ve? N§:
§o no puedo acomodarme 4 este modo de
“pensar. -
“+ - Dios no cohoce-una cosa sino en cuan-
to es verdadera 6 existente; y asf la ve,
porque es una cosa real; aunque sea cler-
t0'que nd tiené- esta tealidad sino por €.
‘Si con esta palabra conocimiento 6 ciencia .
‘de Dios designamos al mismo Dios ( pot-
que en efecto Dios en nada se distingue
‘de ¢u ciencia) ‘es preciso confesar que la
‘encia de ‘Dios es 1a cansa de los seres
‘que son sus objetos: pero si cohsidera-~
‘hos la ciencia meramente como clencia
(quxero decir en cuanto no ¢s mas que
un puro mirar los objetos inteligibles
es preciso decir que o los hace viéndo-
los,; sino que los ve, potque estin hechos
6 existen.
"~ Lo'que me hace pensar %si.es que la

-

\
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ddea deicpnbcer, co congebir, entender, to-
miadg.en su; nguroso sentido y con una en-
tera iprecision, no, encierra mas que, la sim-
(ple: percepsion de up objeto que ya exxste,
sin designas accion i, eﬁcacla algung sobre
£l. El, gue dice meramente conocimiento,
dice ana accion que supone su.objeto y
que no lo hace: y asi no es con la. cien-
cia, tomada con toda la- precision que dice
.esta-pajabra ciencia , con lo que Dios obra
sobr,e los gb]etos para, hacquos verda}dcros
y. reales, sing con otra casa. Debemos,
pues; dgcn: que la ciencia y, conocume,ntg
de Digs no hace los ob)ptos, smp qus los

SUPONE}, .. . oL el
¢C6mo du'émgs ’ pues " )qu D;os gg{a
do: EI ob;e;p no llega & 5er verdadéf& 6
.Jntel;gxb!e, sino por el rgogi_,e; y lg volqg;-
tad de., Dios..Como :gst.,?‘queto no’.;tjt;qe
por si.gl sér, estd por si:mjsmo indiferente
.4 existir. §. no existir : lo que lo determina
4 la existencia es la voluntad de Dios, y
~ella es la tinica razon que tiene para-exis-
- tir. Ve, pues, Dios Ia verdad de este sér
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sin salir de si Tismo..y 'sin recibit nada
como prestado. de 4 fuera. Ve su posibili-
dad: 4 esencia en: IOsgrudOs infinitos de sér
queé: tiene en si,-como “tiemos - dicho; y ve
{u existencia-Siverdad: dctual ¢n su volun-

tad ,que.es la dmicy razon & causa de esta

existentia, oo . o o

ot Ep , pues , indtili preguntar - si Dios co~
noce los-objetos én e¢llos mismos. Los co-
noce talesicome son. No son por si mis-
mos ;. sino. por. Dios, y. por consiguiente
no son inteligibles sino.por él: no:puede,
pues ;- conocerlos sino por- si. mismo y: por
su-voluntad. Si Dies considera las esencias
de:los objetos, no hallari que tengan nin-
gund determinacion 4 existir por si mismas,
i adn ninguna posibilidad fuera de su om~
‘nipotencia ; solo.vera. que no son impesi-
bles 4_esta potencia: y asi solamente en-
‘Cantrard en su potencia. la posibilidad - de
Jos .objetos, que :por.si misma nada-es.
Del mismo modo ve la. existencia de los
.gbjetos en su voluntad -positiva: porque ,
-atendiendo 4 su esencia, ella no incluye

por si ninguna razon & causa de existir: gl
Z2 '
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contrario, por si necesariamente encierra
la no existencia. Y asi en la esencia del
objeto no ve sino la nada; y jamas puede
encontrar la existencia de su criatura sino
en su pura voluntad, fuera de la cual el
objeto mismo no es. mas que la pura nada.

A Dios, pues, no lo iluminan los ob-
jetos exteriores como 4 mi. El no puede
ver sino los objetos que hace: porque los
que €l no hace no tienen ninguna existen-
cia actual. La inteligibilidad de mi objeto
en nada depende -de mi inteligencia; y asf
mi inteligencia recibe de este objeto una
nueva percepcion. En Dios no sucede asi:
el objeto no es objeto, ni es verdadero &
inteligible, sino por Dios: y asi el objeta
es el que recibe de Dios la inteligibilidad:
y Ia inteligencia infinita de Dios no puede
recibir del objeto percepcion alguna. Co-
mo ninguna cosa es verdadera 6 inteligible
sino por él, para ver todas las criaturas
como son en si mismas, las ha de conocer
precisamente por si misnio y en su volun-
tad, que es la dnica razon de su existen-
cia: porque considerindolas por s{ mismas
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g fuerarde esta voluntad , que las hace exis-
tir, nada tienen de real, y por consiguien-
. te de verdadero y de inteligible.

Yo quisiera ‘penetrarme bien de esta
verdad; porque teniéndola bien presente
en toda su extension y evidencia, me ha
de servir despues para aclarar - muchas di-
ficultades. '

Acabo de examinar cémo ve Dios los
seres puramente posibles y los que deben
existir en algun tiempo, sea el que se quie-
ra: he de examinar ahora cémo conoce los
‘que yo llamo futaros condicionados, quie-
ro decir, los que deben existir si se verifi-
can ciertas condiciones, y si- no se verifi-

“can éstas no existirin jamas.  *

Los futuros condicionados que -absolu-
tamente existirin, porque sé¢ ha de verifi-
car la condicion de que dependen , son se-
guramente unos futuros absolutos: y asi
sin ninguna dificultad comprehendo que,
como absolutamente existirin, ve Dios su
absoluta futuricion (si se puede usar esta
palabra) en el cumplimiento infalible de

“la condicion de que dependen.
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. - Perg 'los' futuros condicionados, ciya
condicien no se ha de vérificar, y que por
consiguiente absolutaniente. no serin futu~
ros, no los ve Dios sino -en la-voluntad
que tenia.de hacetlos’ existir, si se hubiera
verificado la ‘condicion" de donde depen-
dian. Asi respecto de estos futurds se de-
be decir que Dios solamente ha querido
.juntai-' 1a condicion con ¢l objeto, de suer-
te que debia’ seguirse éste-de. aquella: y
ve la. futuricion posible ‘del.:objeto en su
misma voluntad .que es la-que enlazaba
éstos dos sucesos posibles, Pero, en fin, su
voluntad es la que hace el sér, la existen~
cia, y la, inteligibilidad de todo lo que
existe fuera de €l; y sinp ve los entes rea-
les que-tienen una existencia actual sino
en su pura voluntad, en la cual existen
_ellos, con'mucha mas razon deberd ver en
~esta voluntad, y no en ninguna otra par-
te, los seres futuros bajo upa condicion:
-seres que absolutamente no. setin futuros,
porque la tal condicion no se¢ ha de verificar.

¢Que concluirémos de ,todo esto? Lo
que debemos inferir es, que Dios no se de-

[
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fermina % unas cosas mas qtie 4 ‘otras:por-
que ve lo queé debe “reshltar deidh;combi<’
nacion de los fututos:condiclonidos’. " Esto-
seiia atribuir 4l ér infinitamente - perfecto’
dos grandes impeffecciones. La pritera sé--
fia decir' que 47l Io" iluminan: sus ffsmas’
criaturas; que son su objeto: siendd cierto
gue Dios nada puede ver sino en sfimismo,
que es la luz Gnicd 7y la verdad universal.
La segunda seria decir que Dio$ depende’
de sus criaturas, y que s¢ acomoda ‘al- par-
tido que puede sacar de ellas, " despues"de
haber-dado mil vueltas y-de haberlas ob--
servado por todos lados, para ver 7y élegir
el que mejor se acomoda 4 sus desigtios .

. Veo, pues, que-no solo nio hemos de
buscar indecorosamiente la causa de sus. vo-
luntades en la prevision que tuvo’ de los
fiituros condicionades 'y en Iés planes que
formd examinando las' criaturess sin que
al contrario, no es posible buscar 14 ‘causa
de todos estos futurés (condicioriados y de
la prevision que-tuvo’ de- ellos, "sino en su
voluntad sold, que’es la tnica’ ragon , de
todo.: N oyt st o
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. N4, Dias mio! no. habeis consultade
muchos planes, ni habeis estado obligado
4 seguirlos ;Quién podia coartar vuestra om-
nipotencia? No preferis una cosa i otra,
porque preveeis 1o que ba de ser : pues
ninguna cosa seri lo'que ha de ser, sino
porque Vos quereis que lo sea. Para ele~
gir, no investigais servilmente lo que ha de
ser, sino que al contrario vyestra eleccion
soberana, fecunda y omnipotente hace que
cada cosa sea lo que Vos determinais que
ha de ser. Oh cuin grande sois! cuin 1€jos
estais de necesitar de nada! Vuestra vo-
luntad no se regula por acontecimiento
ninguno: ella es la que Jos arregla todos.

Nada hay que pueda existir, ni condi~
cionada ni absolutamente, si vos no lo lla-
mais y lo sacais de la pura nada. Todas
las cosas, que quereis que existan, reciben
inmediatamente la existencia; pero sola-
mente la reciben en aquel grado de sér que
Vos les sedalisteis. En las criaturas no po-
deis encontrar ¢onveniencia ni proporcion
~ ninguna ;. porque Vos.sois el que hace tada
Ia aptitud y proporcion que ellas tignen.
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Los objetos que conoceis ndda imprimen
en Vos: en vez de queclos que yo co-
mienzo 4 conocer hacen una impresion so~
bre mi, y me dan la percepcion de alguna
verdad particular, que aumenta mi inte-
ligencia.

Pero Vos, oh Verdad infinita! hallais
et Vos mismo todas las verdades. Los ob-
jetos criados, 1¢jos de daros algun grado de -
inteligencia, reciben de Ves toda su inte-
ligibilidad ; y como esta inteligibilidad so-
lo esti en Vos, solo en Vos la podeis ver.
No podeis ver los objetos en ellos mismos,
pues en si nada son, y la nada no es intes
ligible; y asi no podeis verlos sinoen Vos,
que sois la dnica razon de su existencia.

A fuerza de ser grande, oh Dios mio!
es tal vuestra simplicidad que se escapa 4
mi inteligencia finita y limitada. Aunque
se suponga que habeis criado cien mil mun-
dos, y que éstos han de durar por una se-
rie innumerable de siglos, serd preciso de-
cir que veis todos sus acontecimientos en
‘vuestra voluntad con sola una mirada: asi
como con sola una mirada veis todas las
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eriaturas ‘posibles en vuestra ommpotencm,
que es vuestra esencia misma. . : ,
.- Siempre que fijo en’ Vos la- vista, mi
slma se llena de asombro y se -anonada.
No puedo acostumbrarme 4 véros, joh in-
finito, simple y superior 4 todos los nime-
ros y extensiones con que mi-pobre enten-
dimienta quiere abrazaros! Siempre olvido
sin querer el punto esencial de vuestra
grandeza; y-por eso sin poderlo remediar
wuelvo 4 caer en el pequefio circulo de las
cosas criadas. Perdonad estos errores, oh
bondad de mi Dios !‘..que sois tan infinita
como todas las demas perfecciones suyas.
Perdonad 4 una lengua que tartamudea,
pero que no sabe dejar de alabaros: y 4 un
espirita limitado que desmaya, pero que
fué criado por Vos mismo; para que ad-

mire eternamente vuestra perfeccxon in- .
finita.
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NOTAS.

- : .
- (a) Pag. 315. Vos sois Ev que Es. Todo
lo.que no es esta palabra os degrada: solo ella
s os parece... Esta palabra (me atrevo 4 ase-
gurarlo) es tan perfecta come Vos. El Ar-
zobispo de Cambray endrdecido -y exaltado con
la grandeza del objeto que contemplaba , se de-
Jé arrebatar del fuego de su imaginacion, y
dijo en estas pocas lineas lo que cualquiera otro
apénas hubiera sabido decir en muchas pagi=
nas, Pero como el lenguage del hombre es tan
imperfecto, es preciso que los lectores entren en .
la mente del autor, y tengan presente lo que
ha dicho dntes para comprehender bien ‘todo lo
que quiso decir en esta$ enérgicas expresiones.
En la pdg.-apy dijo, que cuando hemos dicho
¥d que D16s s , cuantas mas palabras juntamos,
mas disminuimos la significacion: y en este mis-
mo sentido dice ahora, que cuando se ha dicho
Dios s, cualquiera otra palabra que se diga,
lo degrada: porque (como dice alli mismo) no
hace mas que limitar el término, que proferido
nmplemente se entendia sin restriccion algunag
gy por consiguiente rebaja la idea universalisima
que se habia formado al oir aquella sola palabra
EL ue Es. Siguiendo esta misma idea , para ex~
plicar en pocas» palabras todo lo que el hombre
Ppuede concebir de Dios, dijo en la pag. 378: Qm-
tad todo limite, toda imperfeccion que termi-
na al ente y lo hace imperfecto, y tendréis la.
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perfeccion infinita de un ente que existe por si
mismo : y consiguientemente d esto, iy explicando
esto mismo dice ahora que, atendiendo 4 nues-
tro limitado corto é imperfecto modo de conce—
bir, esta palabra E1L QuE Es (en cuanto 4 repre-
sentar ¢ significar ), es tan perfecta como Dios
(en cuanto & sér) : porque ella representa al sér
en aquel género universalisimo que la escuela
llama trascendental , y que con ninguna dife—
rencia se limita, ni se aparta de su simplici-
dad, upiversalisima & infinita, segun dice

la pdg. 281. .

(b) Pdg. 334. Dios esth eternamente crian—
do todo lo que se ha de criar y ha de existir
sucesivaments. Los que no han profundizado la
metafisica , como regularmente solo han oido ha-
blar dela eternidad de los bienaventurados y los
réprobos, (que propiamente no se Uama eternidad,
sino evo, y es una duracion interminable si , pero
sucesiva, en la cual por consiguiente hay un an-
tes y despues como en el tiempo ), cuando oyen
hablar de la eternidad de Dios se figuran que
ésta es tambien sucesiva como ba de aquellos , yle
atribuyen un antes iy un despues , 6 una sucesion.
De aqui resulta que cuando oyen . gr. que Dios
crié primero & Adan y despues ¢ Eva, trasladan
a la accion de Dios este antes y-despues que hu-
bo en las criaturas; iy creen. que asi como en la
naturaleza hubo un tiempa en que se criaba Adan
y no Eva, y otro en que ‘se: criaba Eva y no
Adan y asi en Dios, 6 en su action, hubo una
época en que criaba ¢ Adan (y no & Eva, y otra
en que criaba ¢ Eva y no & Adan. Para desar-
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raigar esta absurdisima idea, en que incurren &
veces aun los que han estudiado alguna cosa,
el Arzobispo de Cambray examina por todos los
lados & la eteriiidad , presentdindolu siempre co—
mo un solo moinento 6 instante gue abraza todos
los siglos . Por eso dice aqui que Dios esth eter—
namente criando todo lo que se ha de criar, to-
do lo que ha de existir sucesivamente; o’ cual
no es mas ‘que dar-nueva luz & lo que dijo er la
pdg- 320: De vnestra parte vas; oh Dios quo'
criais eternaimente por una accion simple, in-
finita y permanente, que es vyuestra misiim
esencia : de parte de la criatyra, ella na ha
sido criada eternamente: hay en ella un prin—-
cipio’ qué no’ estd en vmestra accion. Lo que
vos criais eternamento, no existe sino- em nn
tiempo, &c.

FIN.
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