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I
TABLA GENERAL,
y Sumarios de lo que contiene
el Tomo 1L

lero III. Examinanse los diferentes modos de
' portarse que han tenido los Papas , fucra de los Pon-
cilios generales desde Gregorio VII. que pueden tener
conexion con el articulo primero de la Declaracion del
Clero de Francia, pag. 1
Cap. I. Pruebase con exemplos ciertos , y con el unanime
consentimiento de todos los Catholicos , que los De-
cretos de Gregorio V1I. y de sus sucesores no han de-
cidido la question de modo, que no sea licito a los Ca-
tholicos tener lamenor duda. Testimonio de Melchor
Cano, de Belarmino, de Odorico Raynaldo , y del Car-
denal Du-Perron, ibid.”
Cap.II. Lo que pasé entiempo de Gregorio V1L Su pri-
mera sentencia de deposicion contra el Emperador
Enrique, pag. 9.
Cap. III. ;Qué autoridad tiene en la Iglesia de Dios la
sentencia de Gregorio VII. 2 Repitese en pocas pa-
labras lo que en otra parte hemos dicho de su no-
vedad, pag.13
Cap. 1V. Falsos principios de los que aprobaron la sen-
tencia de deposicion dada por Gregorio VIL. contra el
Emperador Enrique. Es cierto en el dia , que ellos en-
tendian en un sentido falso la Ley, que prohibe el
comercio con los excomulgados. Pasage de San Ge-
bardo , y de algunos otros Escritores de aquel tiem-
po, pag.16
Ca p. V. Pruebase que jamas ha hecho la Iglesia Ca-
{ non para decidir , que puede deponer 4 los Reyes. Que
: )amas ha.compuesto profesion de Fésobre esta matds
S o ) ria,
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ria , ni decidido , ni ann examinado esta question.
Que se ha empezado por hechos,de que despues se han
sacado consequencias en orden al derecho,  pag.23
Cap. VI. Muchos Obispos Catholicos de Alemaniase
apartan de la opinion de Gregorio VII. Exemplo de
la Iglesia de Treveris , ydel Arzobispo Brunon. Es-
te Prcladoreconoce en Enrique, aunque depuesto,
todos los derechosde la Soberania,y aun el de nombras
los Obispos , que de immemorial pertenecia a los Em-
peradores, pag. 29
Cap. VII. San Othon de Bamberg, y San Erminoldo
Abad : el Emperador , aunque depuesto, nombra los
Obispos. Estos nombramientos fueron pedidos, y acep-
tados por las Iglesias Catholicas. Lo que la Santa Sede
y el Conciliode Roma hallaron digno de reprehen-
sion, Pag.33
Cap. VIIL Testimonioilustre de 1a Iglesia de Liexa. ;Es-
ta Iglesiaha sido cismatica 2 Su carta contiene algun
dogma erroneo ? Por qué no fue admitida & la comu-
nion, sino pidiendo perdon de haver ensefiado aque-
lla dotrina ? : : pag. 39
Cap.IX. Que todos los Decretos de Gregorio VII. y de
los demas Papas fueron hechos sin deliberacion, 0
aprobacion de Concilio alguno: han sido de um
exemplo funesto,y seguidos de horribles desgra-

cias, Pag.45§
Cap. X. Phelipe I. Rey de Francia descomulgado. Nose
habla de deposicion, pag. 50

Cap. XI.Explicacion de algunos pasages de Ivon Car-
notense , que nos objetan por una ignorancia crasa. Lo
.que significan en este Autor las palabras , restituir al
Rey la Corona. Ivon permanecio siempre fiel al Rey,
como todos los demas Franceses. Pasage de Guillelmo
de Malmesbury, pag. 53

€ap. XIL, Disputa sobre las investiduras entre el Papa

Pas-




y Sumarios del Tomo II1. I

. Pasqual IL., y el Emperador Enrique V. Este Prin-
cipe descomulgado en muchos Concilios , y depucsto
en el de Rems por el Papa solo. Concordia hecha en
tiempo de Calixto II. en el Concilio primero General
de Letran. Nose habla ni de revocar ladcposicion del
Emperador , ni dcrehabilitarle, pag. 58

Cap XIIL. Silencio de los Padres , que vivian en aquel
tiempo , sobre la deposicion de los Emperadores. San
Anselmo de Cantorbery , Ivon Carnotense , San Ber-
nardo de Claraval. Algunos pasages de San Anselmo,
que hacen ver que Valeran reconocia a Enrique IV,
por Rey, aun despues de su deposicion, pag. 64

Cap. X1V. Pasages de Ivoa Carnotense : su condu@a:
. por incidencia se trata brevemente del negocio de la
¢ Regalia, y del Concordato ajustado entre el Rey, y los
Obispos de Francia. Algunos pasages del Decreto de
Graciano, pag. 70

Cap XV. Quién era Graciano : San Bernardo Abad de
Claraval : Extincion de un gran cisma en cl Pontifica-
do de Inocencio II. Libros de San Bernardo, de ia
Consideracion , dirigidos al Papa Eugenio III. pag. 74

Cap. XVI. Alegorya de San Bernardo sobrelas dos Es-
padas, Apuntase de paso lo que nuestros Padres han

- respondido a ella, pag. 83
Cap. XVII. Pasagede Hugo de San Vi&or, opuesto por
nuestros contrarios, pag. 87

Cap. XVIIIL Dos reyertas del Emperador Frederico I.

eon los Papas. Tratase primerode la que tuvo con

. AdrianoIV. ;Qué significan , segun Adriano, las pa-

- labras Beneficio, y conferir la Corona, de que uso escris

biendo @ Frederico 2 Variaciones de este Papa. Sus pre-

- tensiones sobre las Islas, : pag. 91

Cap. XIX. Otra reyerta de Frederico I. con Alexandro

II1. que le descomulga , le depone, y no obstante le re<

.« conoce per Emperador. La descomunion es mirada
- §a Go=
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como unacosa seria. No se hace caso alguno de la
depesicion, pag. 96
Cap. XX. El Emperador Enrique V1. hijo de Fredenco
descomulgado por Celestino 1IL. y no depuesto. Phe
lipe Augusto,Rey de Francia, descomulgado por Ino-
cencio IIL. por haver repudiado a su legitima esposa.
El Empcrador Othon IV. depuesto por el mismo Pa-
- pa. Guerras crueles, efetoregular de lassentencias de
deposicion, pag. 100
Cap. XXI. Juan Sin-tierra Rey de Inglaterra, es el pri-
mer Rey que ha sido depuesto. El Papa Inocencio IIL.
fue el que pronuncio su deposicion. El Principe cede
su Reyno a la Santa Sede , y es restablecido. Esta cone
ducta del Papa acarrea odio , y desprecio d la Santa
Scde, . pag. 102
Cap. XXIL Se trahe el Cap. Novit. Extr. de Judic. eCon
qué motivo fue publicado ? Nada hace 4 nuestro in-
tento : debemos precisamente interpretarlo, pag. 107
Cap. XXIII. Reyertas entre Bonifacio VIIL. y Phelipe
el Hermoso, Rey de Francia. Decretos de Bonifacio
anulados por Clemente V. El Rey , y todos los Brazos
del Reyno defienden la independencia de 1a Corona en

lo temporal, pag. 110
Cap. XXIV. Exammanse las Bulas, Auscultafilii,y Unam
Sanitam, . - pag. 121

Cap. XXV, Otros Actos publxcados con motivo de las di-
‘ferencias de Phelipe el Hermoso con Bonifacio VIIL
Los A&os Franceses subsisten , los de Bonifacio son
anulados por sus sucesores, pag. 128

Cap.XXVI. Cuentase compendiosamente la condu®a
de Juan XXII y de sus sucesores contra el Empera-
dor Luis de Baviera. Pruebase que no es de nuestro
asumpto, pag. 133

Cap. XXVIL Del Reyno de Navarra dado 4 los Reyes

; dc Espana : de Juan de Albert , acusado de heregia,

- J
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y citado & Roma por Pio IV. s6 pena de perder suses-
tados : los Franceses desaprucban csta citacion , y se
oponen a ella, pag. 137

Cap. XXVIIIL Los Decretos de SixtoV. y Gregorio X1V,

contra Enrique IV. Rey de Navarra, y despues de
Francia , y de Navarra, mirados como nulos en lo to-
cante a lo temporal. Clemente VIII. reconoce a este
Principe per Rey ,dandole la absolucion dc las cen-
suras , y nada habla de rehabilitarlo. Ponderanse de
paso las alucinaciones del Autor Anonymo dcl trata-
do publicado contra l1a Declaracion del Clero con el
titulo : Liberrades de la Iglesia Galicana, pag. 140

- Libro 1V. Examinase diligentemente lo que en los
Concilios Generales , celebrados despues de Gregorio
VII. puede tener alguna relacion con el primer Arti=
culo dela Declaracion del Clero.

Cap. 1. Canon 27. del Concilio III. de Letran en tiem-

po de Alexandro IIL. en el qual se prescriben penas
temporales contra los hereges. Distincion importante
entre las cosas que la Iglesia hace por su propio poder,
y las que no hace sino con’ el socorro de las Leyes del
Principe. Esta distincion di claridad a dicho Canon, y
atodos los demas del mismo genero , que se han he-
cho despues. Semejantes Decretos se hacian de ordi-
nario con el consentimiento de los Principes, de quie=
nes recibian toda su autoridad, ' pag. 148

Cap. II. Las penas temporales de que se habld en el Ca-

{

non II1. del Concilio 1V. de Letran , baxo Inocencio
II1. son del mismo genero de las que la Iglesia no im-
pone sin el consentimiento de los Principes , y auxilio
de sus Leyes. Ordenanza de Frederico 1. Los Prin-
cipes aprobaban voluntariamente los Decretos de la
Iglesia contra los hereges, i pag. 153

Cap. IIL Leyes de los antiguos Emperadores , quc auto=

zizaban i la Iglesia paraimponer en el 11L y 1V.Con.
Ci~

4



VI Talla general,

cilio de Letran penas temporales contra los here=-
ges, pag.156
Cap. IV. Demuestrase por la Historia , que 1a Iglesia na-
da haciaen quanto a los Seforios , y otros negocios
temporales , sino de concierto con los Principes, y con
su consentimiento, pPag. 159
Cap. V. La Potestad eclesiagtica con motivo de las Cru-
zadas , y otros sucesos del mismo genero , se ha entro-
metido en lo temporal. Testimoniode San Luis, en or-
den d su Abuelo Phelipe Augusto. Las dos Potesta-
des no han podido extender sus derechos, como lo
‘hanhecho , sin un mutuo consentimiento tacite. Her-
mandad deambas & dos. Repitese un pasage de San
Pedro Damiano, pag. 164
Cap. VI. Loque pasé enla deposicion de FredericoIl.
Gregorio le descomulga primero, despues le depone:
pero el Rey San Luis , y todos los Franceses le recono-
cen por Emperador.La Francia pide un Concilio Ecu-
menico , el qual convoca Gregorio IX. en Ro-
ma, pag. 1 70
Cap. VII. Lo que pasd en el Pontificado de Inocencio 1V,
sucesor deGregorio IX. Concilio IL de Leon. Lo que
alli se hizo : Objeciones sacadas de las Actas de este
Concilio , y de lo que hemos referide en el capitulo
antecedente, pag.175
Cap. VIII. Resuelvense las dificultades propuestas en el
capitulo antecedente. Dos ebservaciones impertantes.
La deposicion es hecha en presencia del Concilio , y no
conla aprobacion del Concilio : ¢sta ultima formula.es
la que se sigue ordinariamente en la publicacion de
los Decretos, - pag. 177
Cap. IX. Se refieren algunas particularidades del Estado
del Imperio Germanico, propias para resolver las pre-
cedentes dificuitades, . pag..18o0
Cap. X. Decretos de Constancia , y de Basilea, Orde-
, . . nNane

- ——
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nanza Imperial de Sigismundo en el Concilio Cons-
tanciense. Declaracion de el mismo Empcrador con
motivo de los Principes del Imperio de Alema-
nia, pag. 187
Cap. XI.Quinto Concilie de Letran en tiempo dc Inocen-
cioIl. Decreto del de Trento, Sesion 25.cap.19.4d:/a
Reformacion. Dictamen de aquellos Franceses que se
ban mostrado mas afectosi la Curia Romana, p. 196
Cap. XIIL Lo que ha sucedido en nuestrosiglo, que te-
niamos reservado para lo ultimo. Entredicho de Vene-
cia por Paulo V. Este negocio se ajust6 por mediacion
de Enrique IV. el Grande, pag. 199
Cap. XIIL Libros del Cardenal Belarmino contra Barcla-
yo: Decreto del Parlamento que los condena: Su De-
creto es conforme 4 los antiguos aprobados por la Fa-

- cultad de Theologia de Paris: Decreto del Consejo da-
do 4 instancias del Catdenal Du-Perron, pag. 20§
Cap. XIV. Junta de los Estados en 1614. Articulo de
los Diputados del Puetlo; 3 Porquéel Clero,yla

- Nobleza se oponen i €12 Enqué aprobo el Clero la Ha-

- renga del Cardenal Du-Perron 2 Y silo que se exe-

- cutd entonces es contrario d 1a ultima Declaracion del
Clero de Francia ? pag. 207
Cap. XV. Algunas observaciones sobre la Harenga del
Cardenal Du-Perron al Brazo plebeyo. Se refutan sus
palabras. Se alaba su conduca. Fin de esta dispu-

- ta, pag. 311
Cap. XVI. Censura de San&arel. El Cardenal Du-Per-
ron temid sin fundamento, que si se censuraba la opi-
nion , que atribuye 4 la potestad Eclesiastica la facul-
tad de deponer los Reyes, gritarian,que ha errado la
Iglesia, ' pag.219
Cap. XVIL. Recapitulacion delo que se ha dicho hasta
-~ aqui en defensa del Articulo primero de la Declara-
- ¢ion del Clero , tocante 2 laindependencia del sobera-

: no
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no poder temporal. ;Es verdad que los Sumos Ponti-
fices , como dice el Cardenal Du-Perron , han tenide

a nuestra opinion por erronea ? Fue condenada poral.
gun Concilio ? Hay motivo de temer , que se use mal
de ella para debilitar la autoridad de la Iglesia? p. 223
Cap. XVIIL ;Por qué en los ultimos siglos han consenti-
do los Reyes enquc los depusieran, si cayesen en he-
regia , 0 apostasia ? ;Por qué los Escolasticos han
abrazado la opinion deque aqui tratamos ¢ Ultima-
mente, 3por que nosotros ROs apartamos de ela? p.228
Cap. XIX. Con lo que acabamos de exponer se refuta el
IV. libro del Autor Anonyma del tratado intitulados
Las libertades de la Iglesia Galicana, _ pag. 234
Cap. XX. Seresuelven en pocas palabras las otras difi-
cultades del Anonymo , y primero las que funda enla
sagrada Escritura, Pag.242
Cap.XXI. Objeciones del Anonymo, deducidas de la An-
tiguedad , de los Theologos Escolasticos , y delos Ca-
nonistas, Pag.244
Cap. XXII. Objeciones del Anonymo, sacadas del consen-
timiento de los Reyes , y de los exemplos de los San-
tos, pag. 248
Cap. XXIIL Dnsputa sobre el Juramento de Inglaterra:
.Conclusion de #ste Tratado, por lo que toca al primer
articulo del Clero de Francia. Nuestra de&rina da ho-
nor a la Iglesia: 1a de nuestros adversarios bace a laIg-
lesia odiosa, pag.25¢
Parte ségunda de los Concilios de Constancia,y dé
Basilea , y de los otros Concilios posreriores. .
Libro V. Del Concilio de Constancia. Co
Cap.1. Articulo segundo de la Declaracion : lo que nos
. proponemos tratar en este Libro: Pruebase que e}
Concilio de Constancia no solamente no ha sido tenido
jamas por enemigo de la Santa Sede Apostolica , sino
que ni aun siquiera se ha sospechado la cosa mas mi-

ni-
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nima de él, pag.372
Cap H.Decreto de 1aIV.y V. Sesion del Concilie de
Consrancia , citados en la Declaracion del Clero: Mu-
chos Cenfores , finexceptuar e} Autor Anonymo ded
~ Tratado de las Libertades de la Iglefia Galicana, no tan
folamente no han comprehendido la fuerza de estos
- Decretos , sino que ni aun han advertido los terminos
en que fe hallan concebidos, pag. 276
Cap. 111, Orden que fe fegnird tratando esta Question:
" Nuestros adversarios oponen tres suertes de objecio-
nes. La primera fobre el texto : La segunda sobre el
sentido de las palabras: Y la tescera sobse la autoridad
* de los Decretos de Constancia, pag. 284
Cap 1V. Nueva fabula de la falsificacion del texto del
Concllxo de Censtancia , inventada por M. Schelstra-
te, pag. 286
Cap. V. Serefura Ia fabula de Schefstrate, tocante a la
falsificacion del Decreto de la IV. Sesion : Integridad
de los Padres de el Concilio de Basilea , reconocida de
todos : Santidad singular de el Bienaventurado Luis
Alemin , Presidente de el Concikio, pag. 291
‘Cap. VI. No fe puede dudar , y en efe@o jamis nadie ha
' dudadode la legitimidad de los Decretos de la V. Se-
sion , sobre los quales apoyamos principalmente nues-
tra opiniony pag. 301
Cap VII. Para establecer el verdadero sentido de los De=
<retos de Constancia , se empieza con un compendio
de la Historia de el Cisma r pruebase , que Ias conse-
" quencias ordinarias de el Cismason ponet Ja Feengran
peligro , exponer fa Sede Apostolica al menesprecio,
¢ introducir la corrupeien. en las Costumbres , por lo
qual es necesaria la reformaciom, pag. 306
€ap. VIII. Tres medios propuestos para lograr la ex-
tincion del Cisma : Se resolvid, que era necesario jun-
- sarun Concilio general : Odorico Rainauldo acusa i fa

§$ Igle-
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Iglesia de Francia de VVidefismo por haverse substraj-
do a la obediencia del Papa, y haver supnmldo lay
Annatas, pag. 313
Cap. IX. Elunico remedio dependia de la autoridad su-
perjor de los Conciligs generales ; Se examina , si en-
tonces creian , que el Congilio general era fuperioz al
Papa ,solamente encaso de Cisma 5.0 si lo. crefan su-
perior en elcaso de Cisma : ;Por qué esta snpen,ou-
dad se hallaba ya reconocida en los demis ca-
sos? pag. 31 7

Cap. X. 3Qué derecho tenian Jos Cardenales de las dos

obedxencnas para convocar .el.Congilio dg Pnsa ? Lo
convocan : Acciones de este Concilio, - pag. 32!
LCap. XL Se refieren otras pruebas , para demostrar , que
las operaciones de la Iglesia Catholica , y del Concilio
de Pisa estrivan en aquel principjo general queen to=
dos los negocips importantes, aum en tjempo en que no hay
Cisma , Ja autoridad de los Concilios es superior 4 la. del
Pgpa : Sobre qué principios fe fundaban Jos Decretos

del Concilio de Pisa, pag. 326
Cap XII. ;Si se puede sjn temeridad desechar la autorj-
dad del Concilio de Pisa? Pag. 333

ACap. XIII. Concilio de Constancia : Motivassde su con-
-.vocacion : Sus principios s Historia de Jo que pas6 has-
ta la V. Sesion ; por este medio quedan refutados los
que limitan gl sentido de sus Decretos solo al tiempo.
de la Cisma, pag. 341

€ap. X1V, Refutacion de todos los vanos efugios de
nuestros adversarios : Se demuestra qual era el fin,
que ¢l Congilio fe proponia , y se explica la significa-
cion de las palabras de que usaba, pag. 346

€ap. XV. Manifiestase el verdadero sentido de Jos De-
cretos de 1a V. Sesion de Constancia por los de 1a oc-
tava, pag. 353

Cap. X VI Prucbase con los Capitulos Frequens, £ Si vere
de
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" dela XXIX. Sesion , qual es el verdadero sentido de
- Jos Decretos dela 'V, ST pag. 357
Cap. XV1I. Nuevas pruebas , sacadas de algunos ouros

Capitulos de Ja misma Sesion XXXIX. Se les quita’

- tado efugio a M. Schelstrate , y @ los demids contra-
¢ rios, pag. 361
Cap XVIII. Lo mismo se demuestra por la Sesion XL.
© y por los XVIII. Amcu]os de Reformacion propues-
- tosenella, - pag. 363
Cap. XIX. Recapitulacion de lo que hemos dicho hasia
* aqui sobre el sentidode los Decretos de Constancia:
- Resolucion de las dnﬁcultades propueftas en el 1II,
- Capitulo, - - pag. 367
Cap XX.LalV.yV, Sesxon estin fundadas, como to-
- das las demis ; sobre la autoridad del Concilio Ecumce
¢ nico. ;Qué juicio fe debe hacer de loque dice Belar-
.. mino , que los Concilios generales de Florencia, y de
; Letran han derogido los Decretos de aquellas dos Se-
- siones? pag. 370
Clp XXI. ;Si fe puede dudar de fa autoridad de 1a 1V. y
: dela 'V, Sesion, porque alli faltan dos obediencias?
. '3La obediencia de Juan XXIII. componia mas que la
-7 tercera patte de la Iglesia 2 ;Juan XX1II.-6 los otres
¢ "¢ompetidores al Pontificado se han opuesto & los De-
© cretos de 1a IV.y de’ 12 V. Seston ? Pasages de Tor<
-~-quemada , y de Gerson, : pag. 373
€ap. XXI1I. Que el Concilioc de Constanciafue reconoci-
< de como Ecumenico por losCatholicos, desde el tiem~
- po de su aberrura , y antes de Ia reanion de Tas obe-
diencias : Bulainter cunilas publicada en Constancia
+ por Mantino V. conla aprobaqon del Santo Conci-
Jio,’ Pag-379
Cap. XXIIIL. ;81 las nuevas convocaciones , que se hicie-
- ron por bien de la paz ,quando las obednencxas de
Gxegono » ¥ de Benedi®o vinieron a Constancia , pue-

- §§ 2 den
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den debilitar 1a autoridad de Jas Sesiones precedentes?
Se empieza por el examen de lo que paso en la XIV,

Sesion , en que fue recibido Gregorio, pag.383.:

Cap. XX1V, Exemplo nerabilisimo de indulgencia , y de
condefcendencia dnrante el mjsmo Cisma, pag. 386

Cap. XXV. De las Sesiones XXII. XXVL y XXXV.en

. Jas quales fuerpnrecibidgs los Aragoneses , Navarros,,

.y Castellangs, - pag. 391
Cap. XXVL. La conexion ,y serie de los he¢hes cosfir-
man Joque hemos dicho, o Ppag. 394.

Cap. XXVII. Con algunos exermplos de 1a antiguedad se
. prueba , que el Concilio de Copstancia tuvo razon pa-
- ra usar de la condescendencia que hemos referi-
do, ' © pag. 400
Cap. XXVIIL Satisfacese el argumento que hacen gdi-
ciendo, que los Decretos de Constancia no han sido
. confirmados, pag. 40§
Cap. XXIX. $i los Decretosde la IV.y de Ja V. Sesion
se han de poner en el numero delos que Martino V.
confirm$ , como hechos synodalmente, pag. 410
Cap. XXX. Refutacion de la explicacion de ‘Belarmino:
#Si es verdad , que los Decretos de 1aIV.y de 1a V.
Sesxon se publicaron sin un examen convenien-
te? pag. 412
Cap. XXXI. ;Si es verdad ,que 1a formula con aprobacion
del Santo Concilio , prueba ]3 superioridad del Papaso-
bre el Concilip, pag. 41§
€ap. XXXII. Aun suponiendo alguna solidez en lo que
dicen nuestros contrarips con motivo de un Papa du-
doso , siempre les quedan dificultades insuperables:
Siendoasi , la opinion de los Docores de Paris , fun-
dada sobre los Dectetos de Constancia , subsiste en to-
da su extension, . pag. 420
Cap.XXXIIL Resuelvense las dificultades que M.Schels-
trate saca de sus mapnuscritos conua la 1V, Sesion de
Cons-
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Constancia, pag. 430
Cap: XXXIV, Lo que se encuentra en los manuscritos de
M. Schelstrate & cerdad la V. Sesion, pag. 433

Cap. XXXY. Do&rina de Zabarella , Cardenal de Flo- -
- rencia , sobre la superioridad del Cancilio, aun en el
“gaso de 1a Reformacion : Corolario a cerca de las Dis-
. putas, que dice M. Scbelszrate hnvo entre los Padres
. de-Constancia, . ... pag: 437
Cap. XXXVI. Otras dxﬁ.cultades que M. Schelstrate saca
. desus manuseritos. 3;Si el que 1a Reforma fue diferida
. hasta despues de Ja eleccnon del Papa, prueba algo con-
. tra nosatros? : Pag. 443
Cap. XXXVIL.Owa objecion de M. Schelstrate tocante
21a IV. Sesion del Concilio de Constancia, Pag. 449
Cap. XXXVII, Ultima objecion de, M. Schelstrate , &
. «cerca de la supresion del Articulo XIII. de Reforma-
. cion:En otra parte hablarémos de la Bula en que
- Martino V. prohibe el apclat del Papa al Conci-

o, . . pag. 453

FIN' DEL TOMO TERCERO.
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| ERRATAS DE LAS CITAS DEL TOMO IIL.

AG, 5. a1, rwsflec x324. Pag. vo. 2.3 ¢ita tom.2, -

lee 11. Pag. 40. 2.3 ¢ita pag. 229. lee 629. Pag.
49.2.2an.104. lee 1094. Pag.g3. 2.3 y 3.4 cita lee 66.
y'67. Pag. 83. Sect. 2. ¢, 17. lee 37. Pag. 89. Heb. 77.
lee 7.¥. 7. Pag,108.an. 1118.lec 1188.Pag. 113. 3.2

cita sobra ef X1. Pdg.’ 135." an. 1336. lee 1366. Pag.

167, tit. 14. lee 24. Pag. 187, cap.:1y. Bar. 75. lee
cap. 40, tom. 19. Pag. 191. Ses. 19. fee 31. Pag. 196.
tom. Con. 19. lee 1 4. Pag. 198 2.2 cita tom, 9. leetom.
4. Pag. 258, pag. 503' lee 303. Pngr 306 an 1738 lee
1378,

Enel Texto. Pag. 40 lm.al Péloulh» !eef Colomar
Pag. 73. lin. 6. Earique VIL ‘lee! Grégorio. Pag.
144. Guias lee Guisas. Pag. 137. enla sota lin.’ 2. Bo-
Ia lee Bula. Pag. 191. lin., 36. agravar Jec agraviar. Ibi.
lin. 37. -abrogado lee arrogado. Pag, a2 10. lin. 16. deto-
dos lee de votos. Pag. 233.lin. 20. centro les seno. Pag.
235.lin. 33. viciosos lee juicioses. *Pag. §46, lin. 19.
Alexandro VI.lee V. Pag. 378. lin, 4. antes de su deci-
sion del Concilio, lee antes de Ia decisionde un Concilio.
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"DEFENSA
- DE -
LA DECLARACION

DEL

CLERO DE FRANCIA,
SOBRE

L4 POTESTAD ECLESIASTIC A,

PP PP PP DDA e
PRIMERA ' PARTE.

LIBRO TERCERO. '
Examinanse los diferentes modos de portarse, que
- han tenido los Papas , fuera de los Concilios Ge-
- nerales, desde Gregorio VIL que pueden tener

conexion con el articulo primero de la Declaras
" cion del Clero de Francia.

L

CAPITULO PRIMERO. ,

Prucbase con exemplos ciertos , y con el unanime consentimicnte
" de todos los Catholicos, que los Decretos de GregorioVII. y de
© sus Succesores no han decidido la question de modo , que no sea
_ dicito @ los Catholicos mover la menor duda : Testimonio de Mel-
. chor Cano , de Belarmino , de Odorico Raynaldo, y del Carh

denal Du-Perran, ' : S

4

rio VIIL. y de susSuccesores: y aqui es en

donde nuestros contrarios se glorian de ago=

wiarnos con el peso de una autoridad infalible : Pues
«{dicen ) toda la Iglesia decidio entonces clarament¢
« dome 111, h é T ,I;i_'

HE_mos llegado en fin 2 los tiempos de Grega=



Conc. TI. Lugd.
Ecom. T. Conc,
XI. part, 1. pag.
640.

Conc. Later. III.
cap. 27. To Xo
Conc. p. 1523
Corc. Later. 1V.
eap. 3. T. XL
Conc. p. 148.

&+ " Defensa de la Declaracion,
Ja question : los Pontifices depusieron 3 los Empe=
radores, " 3 10s Reyes, ytodos los Catholicos con=
sintieron en sus Decretos. No bdra aqui : los Papas
fulminaron sentencias de deposicion,aun en ics Con=
cilios Generales 3 y en el segundo Concilio de Leon
depuso el Papa Inocencio 1V. al Emperador Frede-
rico II. Ademds de esto, j qué de Decretos publica=
dos por los Concilios , que se dirigen manifiesta=
mente 4 autorizar la mdxima de que la Iglesia puede
deponerd los Reyes! Tal es el del Concilio tercero
de Letran , sobre la absslucion del juramento de fide-
lidad hechod los Principes hereges; y el del Con=
cilio quarto, en el qual se hallan estas palabras:
».El Pontifice Romano declarar4 los vasallos de un
s, herege , absueltos del juramento de fidelidad. ¢
Formula tan usada, que casi casi pasd 4 ser comun
modo de hablar de los Concilios: finalmente , los
de Constancia , y de Basilea amenazan 3 los Reyes,
que los despojaran de sus Estados. Y de todo esto
infieren, que la question estd decidida por la autos
ridad de aquellos mismos Concilios, sobre los qua-
les el Clero de Francia pretende apoyar principal-
mente su do@rina. ' : R
Tales son las objeciones, que forman los que
entre los Catholicos se declaran contra nuestra opi~

nion. Porlo que mira 3 los hereges, ellos convie~ .

nen con nosotros en rechazar la opinion de la- po=
testad indireta, como contraria 4 la sagrada Es-
critura, y d la antigua creencia de la Iglesia: pero
nos oponen estos mismos Decretos de los ultimos
siglos, de que acabamos de hablar , para probar
coatra nosotros , que haviendo 14 Iglesia inovado
tan estrahamente en su doétrina , es imposible con~-
ciliar sus inovaciones ‘con el dogma catholico de
su infalibilidad.

Nosotros respondemos 2 los hereges , que opo-
niendonos estas dificultades, siguen su antiguo me=
todo ‘de calumniar 3 la Iglesia: -los Catholicos

- B [




. “Parte I Libro ITL. ™ = -4
:po dicen, que todo lo que se decide en los Con-
: cilios Generales pertenece 4 la Fé: y que no din
.el nombre de dogmas, sino i las cosas que los Con-
.cilios proponen a los Fieles con Decretos autenti-
:cos, en que obligan a creerlas, y observarlas. Esto
.es lo que ensefia muy 3 la larga Melchor Cano;
esto lo que confiesan unanimemente los Catholicos,
Y lo que basta para demostrar el cumplimiento de
-aquella promesa hecha por Jesu-Christo a3 su Iglee
sia : Que ella ensefiard uniforme , invariablemente 4 y en
godos tiempos los dogmas de la Fé. De que algunas
opiniones, que no pertenecen 3 la Fé, no subsis-
tan con aquella invariabilidad , que no ha sido pro-

anetida sino 3.los dogmas ,no se sigue que la Igle~

sia varia en su creencia. A la verdad en los Con-
-cilios. se dicen , y se hacen muchas cosas sin deli~
beracion comun,ysin decision expresa: i las quales
pingun Catholico cree que estd cbligado 3 some-
.terse. Muy amenudo tambien se hallan en los Coan-
«ilios ciertos Decretos , que no pertenecen a lare-
gla invariable de la Fé, y que no se han hecho,
sino con la mira de las circunstancias de los tiem=
Ppos, y de los negocios: y en fin, ningun Catho~
Jico conoce por dogma infalible, sino los que los
.Concilios han decidido , signiendo exa@amente cier
tas reglas; 3 Qué digoyo ? los defensores mas ze-.
Josos de la-infalibilidad Pontificia , no se juzgan in-
distintamente obligados 4 sujetarse a todas las deci-
siones de los Papas; sino solamente 2 las que se
‘han hecho siguiendo ciertas reglas.

Melch. Can. o
Loc. edit. Lova.,
1564. pase

- Pocos Theologos hay tan zelosos como Mel- de 1
-chor Cano , de la infalibilidad de los Sumos Ponti- l‘vr[,e;,c';;:_”d' fi

Fices; sin embargo , asegura: ,, Que defender indistin-
s tamente , y sin eleccion todas las decisiones de
sy los Papas, sobre qualquiera materia que sea,es
» enervar mas bien que fortalecer la autoridad de
. 1a Santa Sede, y destruirla en lugar de defender-
53 1a. Pedro (anade ) sabra bien mantener sus deres
Aa pchos



Belar,

e ! qu?ma' de la Declardéion,
~,,chos por si mismo ; 'y Do necesita paraesto, ol
: 90 de nuestra mentira, nide nuestra aprobaaon. ¢ Mas
- abaxo , despues de haver hecho mencion de muchas
- Bulas de Papas , publicadas para aprobar Ordenes
- Religiosos , dice : ,, Est4 muy puesto en razon el
9 que se de d estas Bulas la misma autoridad que a las
» Decretales, de que algunas, aunque publicadas por
los Papas, han sido prudentisimamente revocadas
. despues por sus Succesores, porque no estable=
- o9 Cian dogmas fixos, é immutables » Di exponian
+3 Otra cosa mas que las opmlones particulares de
- 99 los Papas.

de Rom. . Belarmino asienta los mismos principios, y con=

Pont.lib. IV.cap. fiesa, que los Papas han_cometido . varias veces

32, 140

-yerros por ignorancia. ,, Y lo qual, dice, puede
4» muy bien suceder a los Papas, quando no deci-

s diendo una cosa como de Fé, proponen sola-
. 9, mente su opinion. “ Anade : ,, Que en semejan-
4 t€s casos no se proponen establecer nada de cierto,
4 sino responder a proposito de lo que les consultan,
.9 Siguiendo la opinion que les parece mas proba-
-9y ble. © Y dice mas: ,,Que en las Dacretales se
-9 hallan bastantes cosas , que no pertenecen 4 la
i9s F€, y que solo ddn 4 entender ,quales han sido,
-5, SObre ciertas materias , las opiniones de los Papas.

Ibi, cap, XII,-  Belarmino se propone una dificultad en ordena

-Estevan VI, y SergioIII. que decidieron, que era
-necesario bolver d ordenar (4)a todos los que ha=»
-via ordepado el Papa Formoso, despues que fue
degradado de su Obispado: y 1a resuelve en estos
terminos. ,, Aquellos Papas po publicaron ningun

. , , s D=

(@) Formoso , Obispo de Porto , fue depuesto, y degr&-
dado porel Papa Juan VILL. Martino 1l, le restablecio en su
Silla, y poco despues ocupd la santa Sede. Vease Fleuri,
que menuda mente refiete todo lo que Estevan VI. y Sergio IIL,
‘hicieron , -ton una crueldad inaudita , y herrible contra. el C
daver, y memoria de este mismo Papa, - -
A e L.

N
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5 Dec‘reto para decidir como dogma de Fé, que
.9y debian ser otra vez ordenados los que primero
-y 1o fueron por, un Obispo degradado. Hablaban
' determinadamente de los que havian sido orde-

s nados por Formoso ; y si prescriben la reordina~
,,cxon no poreso se infiere, que cayeron em error,
‘o oheregua ,Sino que se portaban con mucho ardi-
: 9y miento contra Formoso.

No nos vengan, pues, ahora dncnendo Grego~
gio VIL. y otros Papas han depuesto Emperadores,
‘y Reyes: luego han tenido derecho para hacerlo:
pues Belarmino nos enseiia, que debemos hacer
.una gran diferencia entre una cosa, que un Papa
.manda bacer ,y un dogma que establece decisiva=
amente , publicando Decretos solemnes , y autenticos.
¥sta advertencia es muy importante,, y es bueno
tenerla siempre delante de los ojos en la le&ura
«de esta Obra: porque nos manlifiesta, que los Pa-
pas no tienen siempre derecho para hacer lo que
hacen : que muchas veces obran por animosidad : y
asimismo , que sus Decretos concernientes d la doc-
trina , no ensenan de continuo la verdad pura ; res-
pecto de que consultados juridicamente, lessucede
dar respuestas, que se han insertado en el cuerpo
del Derecho Canonico , baxo el nombre de Dacre-
tales , dado que no contienen sino opiniones pro=-
bables , y 4 veces falsas. Tales son las confesiones
de los mas acerrimos defensores de la infalibilidad
Papal.

No serd fuera de proposito traer aqui lo que
dice Odorico. Raynaldo, en orden 3 la Decretal
Exiit , y de todas las otras Bulasde Nicolao IIL. so-
bre la pobreza de Jesu-Christo , que en adelante fue-

Odor.Rayn. toms
1§.2. 112§5.num.
32

ron revocadas por el Papa Juan XXIL. Estas son sus i

palabras : ,, La primera proposicion , que afirma que

s no-es permitido contradecir las decisiones de 1a -

»» Santa Sede sobre la Fé, y las buenas costumbres,
,,es indubitable ; y todas las demis proposiciones;
» que -



6 Defensa de la Declaracion,

'» que se Han afiadido 3 &sta, no sirven mas, que
<99 de confirmar la primera : con tal que se entienda,
'y COMO se debe , por estas palabras Fé, y huenas cose
- tumbres ,la Fé de la Iglesia Universal , y las cos-
» tumbres necesarias para conseguir la salud eter~
»» ha. Pero los fingidos Frayles Franciscos no para-
-5 1dn aqui: antes bien quieren estender su princi-
» pio hasta sobre cosas que notocan alaFé,y las
y; buenas costumbres , sino accidental, y remota-
s, mente. Talesson , por exemplo, las Bulasde los
» Papas , en que elogian el Instituto de .San Fran-
s CiscO , yen que le conceden Privilegios. Los fin-
y, gidos Frayles Franciscos quisieran que nosotros
- Miraramos todas las cosas que ellas cootienen,
9» COmo puntos esenciales d la Fé,y 4 las. buenas
« Costumbres , pero su pretension se funda unica-
‘s mente en un retruecano. de palabras. Negamos,
53 pues, & cara descubierta ,que esos Decretos , aun-
Sext. Decret. lib, 9 qQue ingeridos en el 71, de las Decretales, perte-
V.cap. 3. » Dezcan esencialmente & la Fé, y 4 las buenas cos-
» tumnbres. Porque los Papas no establecen un dog~
y» ma de Fé ,4 menos de que no lo expresen en sus
» Decretos, y que nos los propongan,como que no
s COntienen otras cosas mas que las que debemos
» hecesariamente creer. “ De cuyas palabras se si-
gue , que quando los Sumos Poutitices publican Bu~
las, tenemos dos cosas que hacer : la primera , exas
minarsi se trata de puntos que pertenecen esencial~
mente d la Fé , dire@a, y proximamente : y po de
una manera remota , y accidental. La segunda, si el
Papa dice en su Bula, gue debemos creer necesariameri

- te su decision , como de Feé, )
Clement, lib. 2. = . Las Clementinas Romani Principes 'y Pastoralis,
tt. . de Jurejur. Publicadas por Clemente V. sobre el imaginario ju-
Ibid. tit. 9.  de ramento de fidelidad , que los Emperadores deber-
Sent. &3 de re ju- dlos Papas, y del derecho que él Pontifice Romanc.
dicecap.2.  ge atribuye , de anular los Decretos del Imperio,
estdnd laverdad muy lexos de temer el grado d.
SR au-
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aatoridad necesaria para ser Dacretosde Fé. Esas
Bulas ( buelvo 2 decir) estdn muy distantes de te=
ner aquella autoridad ,aunque Clemente V. diga, .
que decide en virtud de su potestad Apostolica.

Lo que el mismo Papa supone ,comocierto ,di- Clement. Past.
ciendo: ,, Nos, 3 quien por notoriedad piblica .
o pertenece el derecho de regir el Imperio Ro-
9> Mano en su Vacante.  Se halla asimismo desnu-.
do de la autaridad necesaria para constituir un.
dogma de Fé. Sin embargo , Clemente V. apoya-
do sobre este -fundamento quimerico , pretendia
establecer 3 Roberto, Rey de Sicilia , por Vicario_
del Imperio, haciendo de la Italia un solo Reyno.
El Decreto de Clemente no tiene mayor seguri-
dad , y certeza, aunque se halla confirmado por
otro de JuanXXII. que dice,que todo esto le per- Extrav. Joann.
tenece por derecho. divino, en virtud dela potes-,g’gl;;;:‘f'civ’
tad de San Pedro, Oygamossus palabras. ,, NOs ¥ waico &, "
s nuestros Hermanos los Cardenales, hemos en-
s tendido por la voz piblica, que ,aunque el de-
s, Techo que prohibe el recurrird los Jueces Secu-
o lares en el tiempo deda Vacaote del Imperio,
s que lo estd oy en dia por la muerte del Empe-
», rador Enrique, se halla solidamente establecido,
» ¥ se ha praticado en otro tiempo , de tal suerte,
s que no se acudia sino d solo el Pontifice Romano,
»# 4 quien Dios en la Persona de San Pedro ha
o confiado los derechos de la potestad espiritual , y
stemporal , y 4 quien la jurisdiccion, el gobierno,
2 Y la disposicion general de todos los negocios
s'del Imperio se buelven quando vaca ; sin embar-
280, &c. “ El Papa, fundado en este principio,
descomulgd a todos los Vicarios del Imperio puestos
en Italia por otros que por el,yatodos los que les
obedecian : pero semejantes descomuniones no musy
dan {a naturaleza de las cosas ; ni_es menos cierto
que los negocios temporales no.pueden pertenecer
alaFé, yalas costumbres de la Iglesia u_nive.rS;ls



®  Dbfensa de la Declaracion,
Y de aqui es , que falta mucho para que miremos 2+
les Decretos como decisiones de Fé: y por consie.
guiente podemos examinar si las sentencias de de--
posicion contra los Reyes , pronunciadas por Gre=-
gorio VIL y por sus Succesores,en virtud, segun
ellos dicen, de la potestad y autoridad de Pedro,:
pertenecen mas particularmente 4 la Fé,y A las.
costumbres de la Iglesia Catholica , o si ha interye-.
pido algun Decreto legitimo, que lo haya decla=--
rado , y definido. : ‘
En todo loque acabamos de decir, no hacemos:
mas que -seguir los propios principios de los mas-
.zelosos defensores de la infalibilidad , y de Ia po--
testad absoluta del Papa sobre lo temporal: y no.
_es necesario mas, para rebatir las calumnias de
los hereges , y aun tambien para hacer vanos, &
“inutiles todos los esfuerzos de los Catholicos , ques
se declaran contra nosotros ; porque elijase :el par-:
tido que se quiera , finalmente se ha de venir a
parar en examinar, si en estas sentencias de depo--
sicion , los Papas han seguido las reglas, y el or-
den necesario , para darles la autoridad suma, &
inviolable de la Iglesia Catholica." .
Yo no me persuado, que se hallen gentes tan-
sandias, que sostengan que todo aquello se hizo.
por una autoridad suprema, & irrefragable. Por-.
que si fuera asi,los Dottores de Paris , y todos los.
Franceses en general deberian ser tenidos por here-.
ges, y cismaticos, & lo menos despues de la cen-
sura contra Saotarel, para no citar exemplar mas
antiguo: porquese les convenceria, no solamente
de que contradicen una decision dimanada de la au-
toridad suprema de la Iglesia , sino tambien de que -
1a notan con censuras gravisimas. El mismoCar-
denal Du-Perron, d quien la Corte de Roma hizo
tantos agasajos, y cumplimientos, por la-famosa
Harenga con que ord a los brazos del Reyno, se
havria- hecho indigno de todos estos magnificos
- elo-
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elogios : puesto que en ella misma pide que s¢
ponga la question , de que por ahora tratamos y ( la
qual, si se dd:creditod: nuestros adversarios, ha
sido decidida, y definida poria auotoridad- resped
sable de!la Iglesia yen' el numero de aquellas'que
se llaman problematicas , y sobre las quales le es li«
CII:Q é cada qualseguu' el pamdo que quxsxere. :

- i J)
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CAPITULO II

'Zo gue p«m) e}kttempo de Gregom VIII
I su primera. sentencia e deposicion
' contra el Emperador Enrzque. ,

-

“todas las sentencias- de deposicion , publicad
das por - Gmegono VIL yisus Succesores contra log
Soberanos, no pertenecen 3 la Fé Catholica ; es
muy del caso entrar 3 referir por menor las difes

rentes . operaciones de los Papas , 2 fin de ponernos ..
mas:bien en estado de conocer dev;dameme el valor

de este linage - de decisiones , que no son emanas
das de . una autoridad suprema, & irrefragable. El
orden de los tiempos plde que empecemos por
'Gtegono VIL

Espue& de: haver estableoadoen general ' quo |

. ;El Emperador Ennque IV. Principe en estre- Hist. Sax. Bell,

mo. desenfrenado, y.disoluto en sus costumbres,

designio era ‘apoderarse mas asu salvo del Pais,

y: oprimir.isu :amada libertad ,- tomaronocasion de

tevantarse :: el Emperador. po; su partedecia ; que
no havia hecho construir aquellas Fortalezas., sino
apropasitor de que ;itted;ados log Saxones, - paga~

-Tomss L sea

pe 105. Lamb

haf. an. .
havia - hecho edificar en Saxomia algunos Castillos; f;u; l;:e h1073

yFortalezas, Los Saxones, que creyeron que su igo.

er, p
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Supra Lib, 2. cap.

300

Baron. tom, II.

an. 1075. p. 473.

Ibi. an. 1076. p.

470¢

Sup.lib.s.up.z,o
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80 Defensagiea Declonion,
gen 3 8ifrido , Arzobispo de- Moguncia,Jog diezmds
que Je deblan 3 pero; 4. la verdatl ‘gsta respuestaerg
mero. pretexto': porque ¢l: Emperador._haviainstiga-
do al Arzohispo para que pidieralos diezmos ,.yha=
via,obligade 1 los- Ahades de Turingia,.de. Tulda ,
de Herfeld 2. someterse. 2 aquella tasa injusta.. Tal
fue el orjgen .y la causa: de. esta’ gyperra. ;. cuyas
consequencias fueron tan funestas, y horribles. Eg
neTésartotraer Tqu It - mémammm
dicho en el Libro Segundo. Que por los mismos

uempos el P4pa Alexaddid IT. Bathatitijo a Roma

al Emperador Enrique » por causas puramente
esjasticas 5 e ni aun siquigra le a
egtdt %TQ{EQ iR, quies Wilex % Mmﬁﬂ&‘x
ido\ es R ig Vil
P% ucggsﬁlguvo\? 3? xgﬁﬁgac;ggﬁmnnque.
Pero sin JJeténerhos ‘én° €sto., . veamos tomo“Baro-
nio cuenta el lance. Dice, que haviendo el Empe-
#ador alcanzado en 1075, una gran-viQoria ¢ontey
los. Saxones, no cuido'. de:cumplir - las promesas,
que havia_hecho al Papa , tanto: en orden. 2 la paz
eon: log Saxones, y & un cierto. Thedaldo intruso en
la Silla Obispal deMildn, como en quanto & otros
asuntos: semejantes ;. ¥ tambien que comunicod con
los que la Santa Sede havia. excomulgado: por sie
moniacos, O por- otros. delitos, Baronio..afiade.,; lq:
Gregorio le:embio 4§ :llamar por: medio «de: sus
gados , para que. compareciese ante el Concilio; que
debia celebrar en Roma el Luoes de la segunda

+'i semana: de- Quarésmai, 80 'pena; de.que si :aijuel

dia.no se hallaba. .presente ., serid .. excomulgados

~ Hemos hecho vr por los testimonias dé 1ds Aito=
. res contemporangos {y el mismo Batonio nbs-:sab=

ministra 1a prueba) que Gregorio ' na- hizo otra
amenaza al Emperadors. Y asi hasta entonces aug
0o, §& hama hablado oA soiw palabra de . depo+
a:mon. A ried o

Empero Ennque ,‘ewpmdq dq:estm cnacmq,,
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fuvo en Wormes un Concilio cismatico 5, Que dex Hist. Saxon, B,
s puso al Papa, y prohibid el que se le obedes p-132.
4 cieses ¥ El Emperador hizo saber al Papa. por
escrito ,-que leecharia de laSilla de San Pedro; ¥
al mismo -tiempo _dirigid “una canaat. Clera, ¥
Paeblo- de. Roma, en' la qual se explicaba en- es+
tos términos : ,, Elque me sea mas fiel ,sea tam. Ibi
# bien el primero en condenarle. % Yo me admirg
de- que -algunos! Escritores ‘cattiolicod . hayan sido
sat poco- Circunspedtos , que! aprobiden- serejantes
#xcesos : pues ademds de_que! Gregotio VIL no -has
via hecho cosa alguna que mereciese la -deposicion,
&l Emperador'y y los Obispos ' de Alemania , convos
cados en Wormes , no- eran Jueces competentes pata
depodierd un Pdntifice’; y si ‘dse ‘linage 'de . atentas
o ua wez & aprobdra ;o pod#iasubsistir: la-auy
toridad‘ de :la*Santa -Sede-, ni Jajdd-la :Iglesia Car
tholica, Es eiertoy, pues, que el Emperador noder
puso 3 Gregorioi'sino , pér una- nsurpacion sacrilega
te: los 'derechas ode]  Saverdadid 11 paro tambieq
Gregotio traspash:dos'litviees’: de. s’ porastad , quany
do ; poto-cofitento: con ekesmulgar at Emperadog,
¥exemplode -sus: Préedecesores |, se: ! afrojd 2 de
nerlo ¢ lo:que niugun: Papa: havia' hecho: hasta -
Wo - débemos otvidar aqui -1a' observacion .-de ;ua
Kttor tontessporanes:, ¢itado mids arriba § que'dice,
que Grapotiosse deud tlevar de:l4 athdguena gloria Supra lib, . Sece.
@e dir un.Reynoi Observemos 'tambien, que 138 1. cap. 12,
revoluciones , - que entonces’ trabajaban 3 la Ale~
Wania ,le:parecieronr ung eoyuntura favorable parx
ensanchar s ia  potestdd ‘temporal: de' :1os Pontifices
RKomanos.. He.aqui Ios werdaderos motivosqub de--
terminarom A/ ‘este Pupw 3. provunciar ‘contxa Eari-
que 14 sentencia ' de “deposicion’, que’ comienaa asi:
% San Pedro., Principe -de- los: Apostoles. ¢ Y.con+ Concil. Rom. 3.
chayes.,  Hallandome- sentado en wuestra Silla.;na sub Greg. VII.
» PoP.mis pioplos, Mmereditnidnips s sine ot -wuess tom. Conc. X. p.
,}ga gracia, yo creo que ;uestra intencion ha sido, 35 357
' D3 ny
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e  Deftrsa de'laDeclarticion,
' 5§ es, que. el Pueblo Christiano., espéclalmentey
. 3yfiado @ vuestro cuidado, meobedezca dsimismo,
3, quando obrando en. vuestro nombre, uso.de-la
3 potestad:, que Dios me ha dado por vuestra gra=
% cia; de atar; y desatar en el Cielo, y enla Tiet-
» ra. Lleno de confianza en Vos , no teniendo otrd,
‘1, blanco, que el de mantener el honor de vuess
45 tra Iglesia , y de_defenderla.de los ataques. que la
sy combaten , prohibo de parte de’ Dios todo pode-
3 1080 Padre , Hijo-, y. Espiritu Santo,y por. yuestra
spdutoridad , al Rey:Enrique, hijodel Emperadog
o Enrique , que par una soverbia inaudita se ha ler
5 vaotado contra vuestra Iglesia, el gobernar los
s» Reyoos Teutonico , y deItalia: Absuelvod tados
.y losiChyistianos del juramento que lethan becho 5.9
gy ledhicieren.,, y. A todog prohibo.que le sirvancomp
5 A'Reysi puesiel ;que iinteata -eclipsar ¢l -hopar da
s; wuestra Iglesiaj merece perder. 1a dignidad d&y —
3,-que se. halla revestido,-Y pyes que ha rebusadq
ys.ohedecarcome Christiano , ¥ 0o -s¢'ha: convertido
¥ :al S@ﬁefcg‘fﬂ; quien - ha.-abandomado '{ mnmmcando
& ¢on los ékcominigadassha menospreciagio los aviy
y 30b gtie yo:le havia dade-; ubictmente para su proz
~ g'vachp) deique o5 pango Por. testigos y se. ha sen
5y patadode; vuestra Iglesia, 4 I que ha,queridodis  ~
G Nidir 4 yede Inathematize anwuestro nombre: 4
B RAIE LI -"37"’&‘}&“31!}1@&0‘3‘1% hagaialta:dobzetﬂ<glndo sop
1 v .1 seqstd concebida la sentenciay Gnegorio) empiezs
"deponiendo 4 Entiqire; y.despues le.gxcamulga. Cone
Heso-que: este Principe.y que: sin-razon-algupa, ¥
anisiaugoridet i havia asido: degomer sl Sucaer
st deiSan. Bedrog: shetecia set Cophusididernom o
dvathegas . peret-al MigNG tignspe:-afitmoy:que-el
Papa, noLenia, 10as: Qﬂtech?&&’dﬁponwak Empe>
g e sadors que:Nayiatenido el; m&:radﬁr -patadepoaex
210 o ghiRapazy.que sl steaiado deiregorio.es 3 Nnmiga
4 .'_)r(?\:)’ .I‘TI-(,': m,nmmmevamlmemﬁﬂfwmmq e
AT e il nofuaaiul Buiesies Sup 0PI 0V ¢ AR B

¥ ore sd

~ oyt
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.. - CAPITULO IIL

3 Oué autoridad tiene en la Iglesia de
Dios la sentencia de Gregorio VI %
... Repitese en, pocas patabras lo” que
<+ enotra-parte bemos dicho de su-no=
. vedad.
S tanto.mas importante examinar bien quil. es
il el grado {de. awshridad . de esta: semencis . de
Gregosio VIL quango ella; ha- servido . de. modelo,
yrexemplo; dlos Papas ;sus Succeseses'para pronun<
ciar otras semejaptes cantra; los Soberanos. Hemogs
tenido cuidaido. de. notar quando ;empezamos:3 traq
aar estar question  :que Ja. empresa de Gregorioera
muevay y.que_no bavia podido hallar en1oda la an~ Supra Iib. 1. sec.
giguédad un solo exempla, & un :solo testimonioparg 1. cap. 7. & seq.
autorizar su. modo de, obrar. En efefio , el Universp
se pasmbd.al .oir pronungiar. aquglla. sentencia | inaue
dita hasta eotonces : Jos. zeloson parsidarios de Grer
gario. qitedandn, copsternadoss ¥ iel. mismo, Papa,
:consaltadode, personas dutlosas ‘sobre.el partidp que
debian de tomar ; se vid precisado , para mantepen
doque Haviahechay d.abtazesimésimas, falsas; ilus
woriasi, y.visiblechente excesivhs, Eael siglo sigiiens
e los: Hombres: mas pios.s ¥ mas. sahids ,. despues
de. haver, leddo todas las obras. compuestds entiems
po.de Gregorio, y las: respuestas da, ettg Papa , txap
bajadas con toda el arte, ¢  ingenio . posible ,: na
sabian ang .d. qud determinarse., y basruptaban- sy
-novédad He !5y comp.pa. havian de.s¢rloy, puet
que: Gregorio; poavia gpoyado. sus:: nueyss; pre-
Lty : : . ten-
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- tensiones , sino sobre principios recientemente fa-
- bricados? ;Pues qué cosa mas inaudita que una seii-

tencia , Foy Jaqual pretende quitar la yi€loria dla
Armada de 'Eorique? 3 No ef esto guéeger infundir
vanos , y futiles terrores al Universo, pasmado ya
de sus operaciones? No obstante ; aque¢l Papa qni-
moso , no pudo sostener tan estrafio decreto ,. si
adtradecir.. & cada “pasn\sgs . propias. principios.
Piueba: visible de que la sentencia estaba s¢llada
bon' el'thiic de la novedad 30, p r' mejor dedir ; ‘pues
<oe se.habla equi de 12 do@rina-del Christianismo,
con el cuio dela mas evidente fal:edadk. Lo que digo,
queda y4 demostrado ; pues hemos reeortide eodos

“los siglos de la antiguedad , hasta Gregorio VII. sin

Naver poditdo hallat- exemplory | o d‘igor,denSoberg‘-
Bbs | arrancados de‘endima de sus: Teonos ,perd 8i
de’ un solo particalar j privado por{a potéstad Eclex
siastica; de "la menor parte de: sus bienes; ni
fmenos hemos leido' en ninguna parte , ni nins

‘gun Autor dice, que la Iglesia: haya'intentado jas

tnay hacerlo. Sin embargo , como hemos pbservade

7% muchas veces , qudntas razones fuertes "y sélidas

huvieran debido -mover 2 la Iglesia 4 usar'de tan
gran poderio, si fuera cierto que lo tiene efe@ivas
thenta ! Bien lexos de ' hallar semejantes: exemplos,
+hemos visto, que todos- losChristianos , todos 168
Obispos , y:aun los mismos-Papas ; han obedecide
4 Principes apdstatas, ‘héreges, y excomulgados:
han ‘ensefiado tambien’,; que se les ‘debe .enitodo
1a obediencia , -siguiendo los: preceptos -de Jesut
€hristo , excepto  en lo- que-mandan contra la Ley
e Dios.. Hemos' visto iguaimente ;que: los Papas,
despues de haver" sefialado los limites: de 1as dds
potestades, han hecho las' mas ‘Claras ,- y térmis
nantes declaraciongs, ‘de que ellos no: han tenido
derecho algurio para’ arreglar-ilas ,cosas ‘temsporas
les. . Oy y'pues , que -vemos,‘que Grégorio’ VIL/no
pudiendo- Citard sy« favor.; aiexemplos.dgla antp
A gue-
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guedad , ni pasages de Padres, sigue un camino en
todo CBhtratio &1 de sis™Predecesords , - Harérios
mal en preguntar 3 nuestros contrarios si las ma-
ximas del todg uevg » @ que-did:p ine'gio aquel
Papa, perteneccn 4 la' substancia dé 1a°Fé, y de
laReligion Catholica 2 Si responden , que si ; yen
que ‘'vendrd 3 parar -este principio ‘tan temible §'to-.,
dos los novadores , qhuc ha hecho hasta ahora
a'1a Iglesia- invenaible 2

¢, ‘Aquello sdlo &s'de \fg, Vine. Lirin.Com-

2»-que @“ha‘ﬁ'eidq‘ sigmpré ; ¥ en todas pdrtes, 8ec.“ ?ertul.de Prascr,
e

Y este otro de Tertulian : ‘
Jalsedad wo ba'venido sino despues. Si se intedta echar
pot ¢l suelo eate principio , ; cgmo ( buelyp 2 degir)
podremos  nasotros responder 2 lps h reges ,- que
nos acusan d& haver ifnovado en la doéi‘;m Sy

%ado,»0 £.cxtos, ultimos, tiemphs ::%gnlésmmlm
han precedido, ‘errores groseros ¢, Semejantes ra-
zones soh deritasiado sélidas , pard que ‘nuestroscons
trarios .puedan negarse 3 ellas ;. 0o’ tendrdg Ja qsa-
dia °de pretender , que todas las operaciones de
Gregorio VIL son otros tantos dogmas de la.Fé
Catholica ; y. -con tal. que :asi- lo- confiesen-, ellog"
~-imismos nos desembarazan de la. prueba con que
nos querian confuadir , objetandonos .la dutoridad;

de Gregorio VIL y desus .Succesoress ', ;. - - - »
. : D o N L TP A
oo
« ; "
- P ¢ ol oy
< Y ST Gl
ot oL
¢ .
- : coee Ty
. [N LI
N [ 5 VI S gL
t e K ol eh
. ) . h'v;.,r .
< w3 - "‘: [ PR bl
ad CA'

Tertuliano : La verdad €santigua s la paretic. cap. 314
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./ CAPITULO IV.' |

N s

[ amt?

-

-

;v-,:':' : ) co
Falsos principios de los que aproba<
oy ] g b Ve ‘p s i e @ ‘3. 3.0
wniitor " von la sentencia de deposicion , dada;
wieci i por Gregorio VL contra el Empe-
R S R UL U N SIS S AR LT R 7

i pador’ Enrique  es cierto en ek diag
(que: ‘ellos "entendian - ‘en ~un “sentido!
I .Z-’.b’gu':‘-;a R L TSt IS SRS SIS CR L o
_-;,ﬁ SQ%,\L&', (,xq,uen;ﬁ"l)blb@, el Loy
wmereid: eom 1S excomulgdos: * po~
~..sage de. San Gebbardo ; 'y de algu:
-nos vrros Escritores-de aquel tiempo,!
::'{ <.’L‘.J . .I. 5' ' --1‘.‘.1:: sl ~ -‘:’- i A' - “i : l; )
~ Ntretanto ; par no dexarnos preocupar de la au-’
Y, toridad de ‘los santes personages , que’ adhi-*

rieron 4. las: sentencias de deposicion, pronuncia=!

das por el PapaGregorio<VII. contfa los Sebéranes;’

observemos, que todos ellos se fundaban en un

principio falso, y que eutendian mal, y en un sen-

tido universalmente desaprobado oy dia, la Ley,

que prohibe el trato con los excomulgados. Lue-

g0 veremos ,qué consequencias deben inferirse de

lo que digo: pero probemos desde luego que estos

Santos erraban. Y empecemos por San Gebbardo,

Arzobispo de Saltsburg , quien , como havemos di-

Vide lib, 1. Secce cho enotra parte , fue consultado sobre esta ques-

1. tion por Herman de Metz. Quando San Gebbardo

did su respuesta 3 Herman , el Emperador Earique,

no solamente se havia yd separado de la comunion

de Gregorio VIL y havia ensalzado a4 Santa S:c}e

e
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al Antipapa Guiberto de Rabena, que toma el nom~
-bre de Clemente 1II., sino que aun echaba de sus
.Sillas & los Obispos Catholicos , que no. querian re-
-conocer 4 Guiberto, yponia en su lugar Obispos
«intrusos : El mismo Gebbardo. estaba d la sazon o
desterrado. No puede negarse que tenia razon de
 condenar 3 los Obispos que prestaban su consenti= -

‘miento 2 todas aquellas violencias del Emperador:

pero Herman no ‘le consultaba sobre este articulo.
El principal objeto de la consulta era saber , ; si la
-potestad Eclesiastica tiene derecho para deponer -
-d los Reyes 2 -3 Queé hace San Gebbardo ¢ No habla
ni una palabra sobre la question de la deposicion, y
reduce toda la consulta de Herman .al punto unico
de 1a excomunion. Vease como desde el principio
de su Carta propone el estado de la question:
,, IPUES que nosotros tenemos entre manos este asun- S- Gebb.Obisp. 3
5 €O 5 08 hago saber , que no tengo sino intenciones f::.':?;’;“’ del ,‘}b:
w» JPUras , y que yo sigo solamente lo que la Iglesia ,,,, m,:mm,; ;
-5, ha seguido siempre ,de una manera fixa , @ inva- comrs  schisma,
priable, desde el origen del Christianismo hasta Ingolst, 1612. p.
sestos infelices tiempos, es 3 saber : Que no se 19 ap. Teguazel,
sydebe tratar ‘con los excomulgados; en lugar de
sy que nuestros contrarios no' se abstienen de tratar
»»con ellos, y de ensefiar , que no deben abstenerse
y» de- su trato. V& aqui la verdadera causa de las
» divisiones , y sediciones. Por lo .que 3 nos toca
»» tenemos cuidado de abstenernos de su comunion, y
sy ensefiar que debe hacerse asi,especialmente quando
sy la excomunion'se ha fulminado por la primera Silla

» de la Iglesia.- “ De esta manera aquel Santo Pre~
lado. establecia da question , -sin que sus pruebas

‘tuviesen-otro obgeto mas que el hacer vér que no es-

licito -comunicar ‘con los excomulgados. En toda
'suCarta nada habla de deposicion, porque no has
dlaba cosa: alguna, pi- en la Escritura ,nien los Sa-
-grados' C4nones ,ni en ‘les Santos Padres, ni final=

mmente env toda- la Historia- Eclesiastica , que ' pus-
" Tom III, ¢ diee

Fa
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diese autorizar semejante atentado.

, - Haviendo establecido asi el estado de la ques-
tion , se empefia en que una excomunion subsiste,
hasta que haya sido declarada pinguna , por un jui-

Ibi pag. 15. Cia Canonico: ,, Hagan nuestros adversarios ( dice)
»» una séria atencion sobre la facilidad con que se in-
9 tentan ‘anular las sentencnas, na digo yo de al-
» gunos Obispos particulares, sina tambien del Pon~-
9 tifice. Romapo , sin que hayan sido examinadas
‘> por-los Legados.f“ En seguida pondera la injusticia
Ibi , pagina 17. de los que se depusieron al Papa Gregorio en Wor~
‘mes , sin haver examinada las acusaciones forma-
‘das contra @l ; sin haverle oido, ni convencido ; y
-en fin 5sin que €l huviese confesado sus delitos, ni
‘se le huviesen hecha las moniciones previas; y de
los que intrusameote pusieron sobre laSilla de San
Pedro, sin la participacion , y consentimiento de la Igle=
sia Romana , al Antipapa “Guiberto » viviendo aun
. Gregorio, verdadero,y legitimo Pontifice. ,,Si se
39 quiere proceder de buena fé , y sin usar de ar-
» tificios (afiade) he aqui ex vetdad lag causas de
,, Duestra. ‘division. Nosotros no comunicamos co=
5 Mo ellos , con los excomulgados ;3 no queremos
o renunciar al Papa , ni al Vicario de San Pedro. ¥
,,ﬁnalmente, reusamos, en tanto que este Papa
»Vivajy proceda con harmonia con la Santa Sede,
4 elegir , 0 consentir en que se elija otro.
' Como se daba en cara 4 los Qbispos del partido
1. de Gregoria con el juramenta de fidelidad hecho al
Emperador , Gebbarda responde ; que antes de ha=
.cer ese juramento al Principe, ellos. havian pro~
metido ensu ordenacion ser fiecles 4 San Pedro, y
3 los Papas sus Succesores ;3 que aquellos son por
cierto mas infieles al Principe, que por sus conse-
Jjos le meten en asuntos, ruines 3 que un juramento
Recho contra justicia es nulo, y que en fin se redu-
.cia. todo 4 decirles: ,, Vosatros haveis prestado
'q,Juramemo al Emperador si quereis sexle h:lles’
: o Ce

Ibi pag. 20.
240 X seq.
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4 debeis por precision renunciar a la fidelidad, y
»» obediencia del Papa , asegurad con juramento , ¢
4 por escrito 5 que vosotros, asi lo haceis : co-
5, municad con los que Ja Santa Sede ha excomul=
,» gado ,y ensenad que esto es permitido. “ Miran«
do la question baxo de este respeto solameate,
concluye su respuesta, diciendo: ,, Nosotros no
s bavemos juradosino 1o que se puede hacer, sal=~
» va nuestra dignidad de Obispos. « .
A poca atencion que se ponga, se descubrird
facilmente , que el Santo Arzobispo no estaba pues«
to en el hecho de la question : pues es falso que
fuese mecesario para guardar fidelidad al Empera=~
dor renunciar 3 la obediencia del Papa. Era nece=~
sario obedecer al Principe en las cosas tempora-
les, y al Papa en las espirituales; y si ocurria la
precision de desobedecer las ordenes injustas del
Principe, no por eso se seguia que se le debia ne-
gartoda obediencia. Dela propria suerte tambien,
si era prohibido comunicar con el Principe, 0 en
los actos de Religion, 6 teniendo parte en sus de<
litos , no se seguia de af que debia romperse con
éltodo comercio , aun en orden i las cosas civiles,
copcernientes al servicio del Estado. Distingamos
1o que hay de hueno,y exaéto en la Cartade San
Gebbardo , de lo que nolo es. El Santo, y los de-
mas Obispos tenian con razon por excomulgado al
Emperador Enrique , culpado de simonia, y demas
a mas Autor de un partido cismatico; ienian ra-
zon para reconocer por Papa a Gregorio, d quiem
Enrique havia depaesto, y de menospreciaral An-
.tipapa Guiberto, y sus parciales; tenian razon tam=
bien de no querer comunicar , ni enel crimen,ni
en los actos de Religion con los excomulgados, y
_cod el mismo Emperador ; ninguna cosa hay ento<
do esto que no sea muy santa,y muy conforme 3
las reglas ; empero no querer comunicar en nada
c¢on un Principe excomulg'a'c(lg » Di aun en las cosas
a pu-




Dodechin, anno
1090.

Vetera monu-

menta , &c. ap.

Teguazel , pag.
23.
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puramente temporales , y que miran al bien del Ese
tado , es d1a verdad un manifiesto error, segun he=
mos Pprobado, 'y itodq el. mundo confiesa 3 conclu-
yamos diciendd , que los. Obispos, que rehusaban,
en general toda obediencia al Emperador , no esta-
ban fundados sino sobre principios notoriamente
falsos. . : . ' .
-+ Asi,yno deotra suerte, defendian al Papa los.
demads Escritores. Se halla en-el Abbad Dodechin,
Analista de aquellos tiempos, y continuador de la
Chronica de de Mariano Escoto, {4) una Carta ani-
mosa de Estevan , Obispo de Halverstat , escrita baxo
el nombre del Conde Luis, Conde de Turingia,
4 Valtram , Arzobispo de Macdeburg , del parrtido
del Rey Enrique, que dice en substancia:.,, Que.
» un Rey adultero, homicida, simoniaco, y here-
» g€, Do estd ordenado por Dios : porqué (dice) ha-
s, viendo sido excomulgado por la Santa. Sede, 2
s causade sus delitos, no puede ser Rey , ni tener
s Dinguna potestad sobre nosotros ; que somos

5, Catholicos: * Dodechin compendia esta Carta en
los terminossiguientes : 5, El Venerable Obispo hi=

3,20 venir un. Notario , 4 quien di€to esta Carta , en
512 qual prueba, que Earique, siendo herege , y
, excomulgado, no puede tener el titulo de Rey.
Luego es evidentisimo , que estos Autores se' apo+

yaban sobre un principio , cuya falsedad es oy dia

reconocida por. todos 5 y del qual inferian, queun

Principe excomulgado.estd depuesto .por el solo

hecho. ' : ' :

Andaba por eatonces en boca de todos aque- .
Ha famosa sentencia : Debense evitar los excomulgados.

Sobre la qual escribid una larga Carta Bergal-
. ) IR . S . . 0y

() La Carta esta llena de acrimonia, desenfreno , falfos
principios , y razonamientos absurdos, y no puede dexar de
deshonrar al Obispo Estephano , y al Conde Luis ,¢n cwyo
nombre se escribio. E : : o
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do, ‘Clerigo de Constancia,d Gebbardo, Abad de
Schaffande. En una palabra, no se alegaba jamis
razon mas sblida para separarse de la obediencia
del .Emperador. . .

" . Lamberto de Schanabourg, uno de los masze-
losos partidarios de Gregorio, asegura en su His-
- toria , alano de 1076. que el Arzobispo de Treveris
Uton,y otros muchos, temian ponerse delante del
Rey, porque estaba excomulgado. Por cuya causa
Uton se retiraba de los Obispos de la Corte , y de
otros Sefiores , diciendo : ,, Que ellos estaban exco-
,» mulgados juntamente con el Rey, por el Sumo
55 Pontitice 5 que sin embargo, 4 tuerza de ruegos,
» havia consegunido &l , con mucha dificultad, el per-
4 miso de hablar solo-al Rey, sin poder comuni~
» car con elen la comida, bebida, oracion,y to-
4 das las demas cosas. “ Como si fuera necesa~
rio alcanzar licencia para tratar con un Principe
excomulgado negocios de Estado,y aquellas cosas
que son indispensables.

Hemos observado mas arriba, que Gregcrio VII.
distingue clarisimamente en su sentencia la depo-
sicion de la excomunion. Sin embargo, entodas sus
Cartas insiste sobre el principio,de que no se debe
comunicar con los excomulgados; y en esto hace
consistir el fuerte de su causa.

No obstante , el mismo Papa se vid obligado
( como hemos visto ) 2 mitigar en el Concilio quarto
de Roma del afio mil y ochenta y ocho el rigor de
su Ley, en.orden al comercio con los excomulga-
dos , y 2 exceptuar de la-excomunion 3 los que es-
taban obligados por necesidad & comunicar con
ellos ; como son las mugeres , los hijos , los escla=
vos, las criadas , los renteros , sin hacer la mas leve
mencion de los vasallos de un Principe, como si
en el Christianismola obligacion de obedecera lo
Soberanos debiera tenerse en nada. Esverdad, qu
Para no omitir enteramente €ste Caso €xceptud tams
< bien

Lambert. p. 337.

Libr. V. cpist. 2.
6.8.&c.

Supra liber. sects
2. Cape. 18. T. X.
Concil. p. 370.
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bien de la excomunion 2 aquellos que no estdn .en
la Corte de un Principe , para ser consultados de
sus-proye€tos criminales. De suerte , que ateniendose
ngorosamente 4 esta, regla , N0 estd prohibido , ha<
blando propiamente , sino participar en los dehtos
de los excomulgados, y este decreto de Gregorio
basta por si solo para derribar todos los que hizo
para deponer a los Reyes.

Por orra parte , los Papas sus Succesores han he-
cho distincion entre la excomunion, y la deposi-
cion. Ya lo hemos visto, y lo veremos en adelante,

.Con que enfin es cierto, que seguo la dottrina de

los Papas, y la de wodos los Caoonistas , y de todos
los Theologos, el derecho de reynar de ninguna
manera es incompatible con la excomuoion : del
mismo modo es indubitakle, que Childerico, @ Ire=
ne ,que quieren hayan sido depuestos , Jamas fue-=
ron anatematizados : de donde se sigue, que nioguna
cosa en el mundo era mas falsa que el principio de
que inferian , que la deposicion era como una con-
sequencia , O apendice de la excomunion ; pues po=-
dia uno ser-depuesto sin ser excomulgado 5 y porél
contrario , ser excomulgado sin ser depuesto.

:_f. - F

CA:
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S —————
CAPITULO V.

Pruebase que jamads ha becho la Igle= .
sia Canon para decidir , que puede
deponer & los Reyes : que jamais ba
compuesto profesion de Fé sobre esta
materia , ni decidido , ni aun exa-
minado’ esta question : que se bha em-
pezado por hechos , de que despues se .
han sacado consequencias en orden al

derecho. '

PEroéﬁn de aplacar 2 aquellos , que entre log
Catholicos se declaran nuestros contrarios ,y
de cerrar la boca 2 los hereges, debemos ahadir,
que la Iglesia no ha publicado jamas, ni canon, ni
profesion de fé, para atribuirse el derecho de de-
poner los Reyes: que no se hallard en ninguna
parte una prohibicion hecha por algun Concuw,
0 por algun Papa, concebida en estus terminos:
» Nosotros prohibimos el defender que los Sobe-
»ranos no pueden ser depuestos por los Pontifices;*¢
y en fin, que ningun Duétor, ningun Historiador, ni
ningun Escritor, por poco conoc1d0 que sea, ha di-
cho que un hombre es herege 5 o cismatico prea—
samente, por haver negado el podes -atribuido @
los Pdpas para deponer 4 los Reyes.
Todo el munda estd de acuerdo, que aun en
tlempo del Papa Gregorio VIL la opinion que no-

sotros impugnamos era contradecida por gran nu=
me=,
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mero de personas. No se necesita para convencerse
mas, que leer las questiones propuestas por Her-
man de Metz. Pero por otra parte , todos los que
entonces hacian Apologias por el ém{):rador Ea-
rique, se oponian manifiestamente d las pretensio-
nes de Gregorio. Esto es lo que hizo la Iglesia de
Liexa en su famosa Carta, en la qual,sin dero-
gar en todo lo restante & la Primacia de laSanta

e, pone claramente los Decretos publicados para
awtorizar la deposicion de los Reyes,en el grado
de aquellastradiciones, cuya data es reciente 5 y que
soa contrarias 32 la Doétrina de los Apostoles. Es
ioutil traer aqui un numero infinito de otros testi-
monios : pero no debo omitir lo que dice el; Au-
tor de la vida dc Enrique IV. cuyas palabras son
Ias siguientes : ,, Gregorio did 3’ todos los Vasallos
»-de Earique la absolucion del juramento de fideli-
9 dad... Lo que fue desaprobado por muchas per-
g Sonas, si esque puede desaprobarse lo que hace
¢ €l Papa. Ellos afirmaban, que lo que se havia
o» €xecutado sobre aquel asunto era tan inutil como
5 1licito. © Pues si erraban, era necesario instruirles,
publicando algun Canon , estableciendo como dog~
ma 1a opinion contraria , incluyendo la verdad ca=
tholica en alguna profesion de fé, 0 en un cuer-
po de do@&rina : puesto que este. es el.medio que
suele tomar la Iglesia quando se suscita algun er-
ror: ella le condena, le proscribe , y al mismo
tiempo hace una declaracion terminante de la ver~
dad opuesta , y tiene tambien cuidado de exigir
de los que han caido en &l una profesion clara,y
distinta de su fé. Citemos un exemplo. Los Grie-
gos cismaticos negaron la Primacia de la Santa Sede
en las cosas espirituales. La Iglesia no se contento
con tributar al Pontifice Romano el respeto que le
era.debido; sino que establecio la Primacia de la
_Santa Sede en una profesion de fé, cuya aceptacion
exigio de los Griegos , que quisieron: bolver 4 la
<1 uoi=
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unidad. Luego si la Iglesia’ ha creido ciertamente,
que la potestad del Papa se estendia 2 las cosas
temporales, y que era duefio de quitar los Impe~
rios, debia hacer una profesion de fé sobre este
articulo, y exigir la aceptacion de los que la impug-
naban, porque ella jamds se ha portado de otra
suerte , quando se ha tratado de dogmas de fé. Sia
embargo , Gregorio, y sus Succesores no han hecho
tal cosa : no han formado ningun Canon, ni han
publicado ninguna profesion de fé sobre esta ma-
teria : ; por qué havrd sido, sino porque se veia muy
bien que semejante pretension jamas podia levan-
tarse al grado .de dogma de té? -

_Por lo demas, nosotros no pondremos nunca
entre los Cdnones la Carta de Gregorio VIIL
4Herman de Metz , aunque Graciano, y otros Ca- pecret, part, ».
nonistas hayan insertado trozos de ellaen sus co- caus. 5. quest. 4.
lecciones , pues es cierto que no ha sido tenida
esta Carta por una Decretal; y ciertamente Gra~
ciano ,.y los otros Compiladores de Cénones,con
haverla dado lugar ensus colecciones, no le han
hecho adquirir el menor grado de autoridad.
. Lo mismo decimos del Capitulo $uratos, que Ibi. cap. V..
Graciano ha puesto tambien en su Decreto ,baxo
el nombre. de: Urbdno II. Succesor de Gregorio
«VII. aunque no sé. halla en ninguna parte la Carta
- de.este Papa, de donde pretende Graciano haver
sacado su Canon. : , )
-, Tamtien embocod en su Decreto el eapitilo Nos' Ibi. cap. IV. Vid.
-SanElorum , que “referimos arriba : pero . es evidenti» supra lib. 1. scé.
simo que Gregorio hizo una mera narracion en ét de ' %P8
‘la conduétaque havia acestumbradq seguir, y que no
establecid un decreto, al qual baxo la pena dedes~
comunion haya obligacion de sujetar nuestra Fé. .
., Por loque toca'd ciertas mdiximas, que andan _, .
con el nombre de Gregorio , en. las quales le ha« %‘Il;"‘ep'sf'cr.?j{'
cen decir : ,, Que-el Papa puede deponer2 los Em~ ¢, post epiets
2, peradores ,y absolyer 3 losvasallos del juramento

- Tom, LI, D nde
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» de fidelidad , prestado 2 los Principes injustos ; %

« P debo decir, que no tienen- autoridad alguna.. Ba~

ronio atribuye al ConcilioIlL: de Roma, celebrado
en el afio de mil y setenta y seis ; estas m4ximas,
que se hallan entre las Cartas de Gregorio VII. con
el titulo de: Diflatus Pape 3 pero no trae prueba
con que -corroborarlo, porque de las -tales mé4xi-
mas no.se. hace mencion , ni en el expresado Con-
cilio ,ni en las Cartas de Gregorio VII., nien ale
guno de los Escritores , que. han publicado Ia

. historia de este Concilio,y es muy semejante i la

-verdad , que esas miximas han sido juntadas por

algun particular , que despues de haver lefdo las

. Cartas de Gregorio V1L qmso hacer un compen=

dio de su doéirina. S

Mas demos de barato, que Gtegono VIL pu-
blicaselas tales mdximas en algun Concilio ,no por
eso tendrin una autoridad igual a la de. los Céno-
nes. ‘Pues. nuestros mismos adversarios tendrian eme

. pacho-de poner en.el 'numero. de los C4nones

muchas . de- estas. . méximas;y coma por. exemplo

~aquella ¢ ,, El Papa elegido, segun forma Canoni-

Distinét. 33.

33 C8 5 S€ hace Santo iafaliblemente » por los meritos
s del Apostol San Pedro. % - ;

Sin embargo ( dicen ) los del pamdo de Ennqne
eran ‘mirados. como hereges, y cismaticos: convei-
go en ello; ;pero por ventura consistia su cisma -
en que sostenian una opinion contraria a la de Gre-

" gorio VIL. 2 De ninguna- suerte.c ‘con razon trata-

ban. de cismaticos, y.aun en cierto sentido de here-
ges, 2 los- que sin:autoridad bavian depuesto 4 un
Papa legitimo , para ensalzar d-la Santa Sede, por
violencia y por un horrible, sacrilegio ,d un Anti-
papa,y que.ademds de esto hollaban los sagrados
Cénones ,y favorecian - abiertamente la simonfa, y

.., k. incontinencia :de:los Clerigos : ‘pero: aungue: los
_ dos - vandas se: atribuyesen mutua;hcnte los mas

enormes delitos , no-se halla un solo Autor, que

LS -~
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haya acusado 2 los parciales del Rey Enrique de cis-
ma, & de heregia precisamente porque negaban
que el Papa tenia. derecho de deponer 3 los Reyes.
Luego es cierto, que jamds se ba examinado de
proposito y. deliberadameate o si Dios ha dado, o
no 2 los Sumos Pontifices potestad para deyoner |
losReyes; que jamds se ba hecho decision formal
para autorizar esta opinion ; y que tampoco se ha
exigido de losque la  impugnaban el que abjurasen
su sentencia por medio de una profesion de Fé. -
No sucedid asi con los que despreciaban las des«
comuniones de la Iglesia, y que en esto eran mi=
rados como hereges: pues Pasqual IL. despues de
haver reiterado .en un Concilio de Roma del aiiq
de 1102. los anathemas fulminados por sus ante-
cesores contra el Emperador Enrique,y los de su ggnc. Later. sub
partido, obhgbalos que vendrian 4 reconciliarse con Pasch. 11. T. X.
la Iglesia a hacer el juramento siguiente : ,, Yo ana+ Vid.Conrad.Urs-
» tematizo toda heregia , ¥y con especaa.hdad la_que perg.ad an.110s.
# perturba el estada presente de la Iglesia, y ens ., = .
3 sefia 3 ‘menospreciar los apathemas, y censuras
» eclesiasticas : yo prometo obedecer al Papa Pas-
» quaL, y 4 sus Succesores en presencia de Jesu-
» Christo, y de su Iglesia, afirmando lo que la
5, Iglesia universal afirma ;, y.condenando lo que con~
5 dena. ¢ Tal es la_profesion de Fé,que lalIgle-
sia Catholica exigia de los cismaticos quando bol=
viand la unidad : no hay ninguna cosa en esta pro-
fesion de Fé en que no convengan todos los.Ca-
- tholicas 5’ pero el Espiritu Santo , que instruye a la
Iglesna » DO permitio- que -se pasase tmas adelante,
¥ que.se erigiese en dogma la potestad - atribuida al
Papa de depaner los Reyes.
- Despues,en 1106. quando se tratd de hacer uiy
Concordato entre el Emperador Earique IV. y log
Succesores de Gregorio YIL.la unica cosa que’se lg
pidio 3 este Principe fue ,que  confesase que la pers

‘ secncm coptra Hildebrando era injusta : gue ram=
. Da " bien
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bien bavia obrado injustamente poniendo & Guiberto e
lugar de Gregorio, yen todo lo que havia hecha
basta entonces contra la Santa Sede, y contra toda la
Iglesia. Era muy puesto en razon obligarle 4 que
asi lodeclarara : pues se havia hecho notoriamen~
te culpable de muy grandes pecados: obligando 2
sus subditos 3 negar la obediencia al Papa legitimo.
¥y prestarla 2 un intruso.. B U o
Pero ninguno le pidid, ni aun pensd siquiéra
-en pedirle que reconociera en la Santa Sillala po=
testad de ddr, y quitar los Imperios. Sin embargo,
es muy cierto (dicen) que Gregorio VIL y los de-
mas Papas no han pronunciado sentencias de de=
posicion contra los Soberanos, sino , al paso que pre=
tendian que- este poder. estaba anexo al ‘ministerio
; de las Llaves confiadas asu cargo : luego suponian
* como cierta la do&rina, que ensefia que los Ponti=
- fices pueden dar, y quitar los Imperios. .
' - . . .Lesque asi arguyen deben tener presente, que
Vid. suor. hoc BEIATMINO 5 y todos los.demis ultramontanos 3 una
. Prc 0T . . g . ) N

libr. C. 1. & in VOZ dicen; que-’es necesario hacer una gran dife-
Append. lib, 3.  rencia ‘entre un hecho particular,, ordenado por los
Papas, y una decision autentica publicada en.decre-
tos solemnes ; y que aun , segun estos Autores, to<
dos los decretos de los Papas no son de igunal autoy
ridad , puesalgunas veces les sucede abrazar opi=
niones que tienen por probables,;y no obstante son

falsas. L
‘3Pues qué resulta de aqui, sino que. la Iglesia,
muy lexos de decidir contra -losique negabanel des
recho atribuido'd la potestad Eclesiastica «de :depo4
ner 4 los Soberanos’, no ha examinado siquiera la
question 2 En efefo, los Papas empezaron por he«
chos , quiero decir , 'que ' empezaron -4 deponer
Reyes, y- de estos ‘hechos-sacaron la consequen=
tia 4 favor del derecho.: Pero-havrd siempre und
enorme “diferencia ‘entre -un hecho ; que: tiene' pot
Autor 4 Gregorio VII. y que - no -toca ;3 lo-menos
.. ~ L en
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“eh lo que mira 3 la privacion de lo temporal , sino
al Emperador Eorique, y quando mas, 4 Alema-
nia, & Italia, y entre un dogma propuesto i toda
la Iglesxa » para que lo apruebe , & desapruebe.

~ CAPITULO VL

Muchos Obispos Catholicos de Ale=
‘mania se apartan de la opinion de
Gregorio VII. Exemplo de la Iglesia

de Treveris , y del Arzobispo
Brunon : este Prelado reconoce en

.+ dos derechos. de la Soberania y ¥

aun el de nombrar los Obispos , que

de immemorial pertenecm a los Ertr
peradores. :

L S opiniones’, & las preocupaciones de Grego-
rio VIIL. -no hicieron en .los animos -aquella
impresion fuerte , y permanente que suelen hacer
los dogmas de Ia Fé, que desde el origen del Chris~
tianismo s€ propagan de siglo en siglo por el ca-
nal de la tradicion. Pues aunque los Historiadores
del siglo XII. son por lo regular obscuros ; y- de‘-
feGtuosos en ‘muchos - pasages: ; ~sin - emba

flos han- comservado 1ds- nombres dé muc os e

grandes ‘Obispos , que: 3 pesar -de la deposi=

cion del Emperador Enrique perseveraron constan-

tes en rendirle la obediencia-que: ¢ debian en-las-cor
< sas

Enrique , aunque depuesto , todos -
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sas temporales, No citaremos aqui sino Objspos de
Alemania ¢ en otra parte tendremos ocasion de ha=
blar de los demis. ' , :

El Autor de la historia de Treveris hace gran.
des elogios del piadoso Arzobispo Brunon , y de su
santa liberalidad para con los pobres. No puede
dudarse de su adhesion 2 la Iglesia Romana , y
al Papa legitimo : : pues adeinds de que’ anuld todo
lo que havia hecho Egilbertosu antecesor, parti-
dario del Antipapa Guiberto , y. que comunicaba
con el Emperador Enrique , rehusd tambien admi-
tir en si Clero d los que Egilberto havia ordenado,
4 .mevos  que mo jurasen sobre dos  santos Evangelios
obedecer alwerdadero’ Papa.. . . . .

Pero Brunon solidamente adi¢to al Papa. legiti-
mo, que lo era entonces Pasqual Ik, halld el raro -
secreto de agradar al Emperador Earique. todo el
tiempo de sy Qhispado, y de su vida. Enmedjo de
tan horrhles discordias entre el “Sacerdocio , y
el Imperio:,, Se portd con tanta habilidad; y:pru=
9y dencia ( dice el Autor ya citado) que estuvo siem-
» pre unido a los Catholicos, sin faltar al Empe-
ys.rador en las ohligaciones de un fiel vasallo, y
s jamds se manchd comunicando con los Imperia=
s les de modo que los Catholicos se diesen por'sen=
» tidos. € Desempenando asi & un mismo tiempo
las obligaciones de. Obispo,y 1as de buenCiuda=~

. dano, fye amigo de ambos partidos, lo que le

Ibi. P. 240,

puso en estado de trabajar en reunirlos. El Em-
perador Enrique, Principe tantas veces depuesto,
le havia ganado con inumerables beneficios : pero
en 110%. esto es, quando la disension andaba mas
yiva, y encendida, le hjzo Arzobispo de Treye~
gis.. Vease como pasd el caso. ,, Los Cindadanos
o de Treyeris fueron a pedirle al Emperador un
99 Arzobispo. Los Sefiores se juntaron con ellos, ¥
» viendo el Principe que los deseos de todos los

~» Ciudadanos , se encamigaban 3 up. mismo fio, or-

” de"
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3;dend que se consagrase 3 Brunon.. Hizose la ce-
» remonia en la misma Ciudad de Moguncia por
5 Adalveron de Metz, Juan de Espira, y Ricardo
» de Verdun , en presencia de Ruthardo Arzobispo
» de Moguncia, de Friderico de Colonia , y de
» otros muchos Obispos , que concurrieron tambien
» d la Cosagracion. ¢ Ninguna cosa hay en todo
lo referido quenno sea conforme al antiguo uso; y
el Emperador hizo aqui( es muy importante notar
esto ) todolo que los mas pios Emperadores esta-
ban en posesion de hacer : con que se le miraba aun
como Emperador , y se reconocia enel ( sin embar-
go de que estaba descomulgado, y depuesto) el
derecho pleno, y entero, que la Iglesia mucho
tiempo antes havia concedide A los Sobzranos de
nombrar :1osObispos de sus Reynos, =~

Continuemos con el mismo Autor la historia
deeste Prelado. ,, El tercer afio de su consagracion
5 fue 3 Roma 3 visitar 2 los Santos Apostoles , y
5, recibir la bendicion del Papa Pasqual , que ocho
3, afios hacfa ocupaba la Santa Silla, y celebraba

Ibi. p. 341,

5, entonces un numeroso Concilio. Recibid a Bru- -

3 bon con el honor debido al Metropolitano de la
3» primera Provincia de la Galia Belgica. Sin em-
5 bargo( afiade el Historiador) le did una sevéra
»» Teprehension ( porque contra la prohibicion de
sy Gregorio VII. Urbano II. y Pasqual II.) havia
» recibido de_manos de un Lego la investidura , por
95 €l Anillo , ¥ la Cruz 5 y porque havia dedicado
s Iglesias , y ordenado Clerigos, antes de haver
s, recibido el Palio ; lo qual hacia mucho tiempo
5 que. estaba prohibido por los Sumos Pontifices.
s Brunon , de_acuerdo con los Obispos que cqQmpo-
s bian el Concilio , renuncid el Obispado; pero
2, Coma,d icausa de su buen talento, y de supru-
s5-dencia ; parecia proporciopado Para, servir d la
» Iglesia en las. circunstancias presentes, se le res-
» tablecid tres dias despues d ruego de los mismgs
L. 2 ObiS‘
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» Obispos , y ¢l manifestd un grande arrepentimiens
» to de lo pasado. « -

Suplico al Le&or, que haga atencion sobre Io
‘que el Papa, y su Concilio hallan reprehensible
en la condu&a de Brunon. No se vitupera que haya
‘reconocido por Emperador 3 un Principe depuesto,
6 que haya aceptado por su nombramiento el Ar-
zobispado de Treveris , pues la Iglesia no desapro-
baba estas presentaciones, con tal que se hiciesen
sin simonfa, y conformed los Cénones. Todo lo
‘que se halla de irregular en aquel Prelado es el

haver recibido la investidura por- el Anillo, y la

Cruz , y haver consagrado Iglesias , y ordenado

Clerigos, sin haver alcanzado antes el Palio , lo que

estaba prohxbido por los Decretos de los Papas.
Luego es visto, que el Papa , Y el numeroso

. Concilio, 3 quien presidia, no exigieron de &l en

pag. 243.

manera alguna, que renunciase 3 la.obediencia del
Emperador Ennque IV. En efeGo bolvio a Alemas
niatan fiel, y tanzeloso del servicio de su Prin-
cipe como antes. Oygamos todavia al Autor dela
historia de Treveris. ,, Brunon se portaba tan prus
s, dentemente ( dice ) que en los negocios del Ims

"5, Perio tenia mas credito,y autoridad que otro al=

» gun Seiior. El Emperador le llamaba su padre,y
'35 le manifestaba una particular estimacion 3 lo qual

‘3, no impedia 3 los Obispos , quando se hallaba con

5 €llos, el que le amasen como - -hermano suyo, ¥

“ple honrasen comoa su superior. Elzelo, yexacs

s titud con que havia desempefiado todos sus em-
»5 pleos, fueron causa para que despues de la muerte
s, del Emperador los Sefiores le encargdran la go-
»» bernacion del Imperio,y la tuteladel j joven Prins

9 Cipe Enrique V. que de edad de veinte afios suce-
"9 dio a su padre. “ Lo que pmeba harto bien, a juir

cio mio, que las sentencias de depositian -.contra

“los Emperadores, no eran miradas como decretos
‘de F¢ Cathohca , sino'solamente como - hechos parz

ti-
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- eularés de los Papas, 4 los quales innumerables Ca=

tholicos piisimos, y religiosisimos no quisieron ad-

herir, sia que los Papas lo tuviesen 4 mal.
. ;' :
- CAPITULO VIL

San Othon de Bamberg , y San Ermi-
~ noldo Abad : el Emperador , aunque
. depuesto , nombra los Qbispos: es-
' tos nombramientos fueron pedidos,
.y aceptados por las Iglesias Catho=
" licas: lo que la Santa Sede , y el
Concilio de Roma hallaron digno de
reprebension, -

Asi en el mismo tiempo que Brunon fue ele- nis Ve, [,5,
C gido Arzobispo de Treveris, es 2 saber , en el tom. 3. lib.1.cap.

ano de r11o02. S. Othon, Apostol de Pomerania ,fue 3. p. 333. Baron.

elevado 4 la Silla de Bamberga. En Canisio se ha-

Ha la vida de este Santo Obispo, y Baronio, que & 9P+ 35+
laincluyd en sus Anales Eclesiasticos , jamis ha- **%'

bla de:Othon sin elogio : Othon desempefiaba , mu-
cho tiempo havia, con honor el cargo de (s) Can-
ciller en la Corte del Emperador Enrique , d quien
* Tom, I1L E ' prin-

(@) Mr. Fleuri traduce esta palabra Cancellarius , Cape-
llan. Yo no he visto ni-en Ducange , ni en otra parte,, que
la palabra Cancellarius se tomase en este sentido. El de Ca-

pellanus se ha consagrado en la baxa latinidad para significar

Capellan : y 1a palabra Cancellarius , debia mas. bien traducir-
&e Secrarayios :

T.XIIL an. 1102,

&



34" Defensade 1a Declardiion,
principatmente estaba unido .en los exercicios dé:-
piedad : pueseste Principe , vario.en sus cosgumbres,’

. eraalguna vez devoto.

® Elafo 3.
Ibi. cap, 5. pag.
338

Mientras que S. Othon desempefiaba las obliga-
ciones de su ministerio: ,, La Silla-de Bamberga
5 vaco por muerte del Obispo Ruperto. Llevaronse
»3a la Corte, como era costumbre , las; insignias
»5del Obispado , la Cruz, y el Anillo , con el Memo-
sarial de esta Iglesia, en que pedia Obispo. El Emn
3 pérador se tomod el tiempo de seis- meses para de=~
s liberar. El Clero, y Pueblo. de Bamberga em-
4 plearon aquel tiempo en oraciones, i fin de pe-
4» dir a Dios un. buen Pastor. ¢ Vease como Iglesias
enteras, recomendables por su piedad , tributaban
su debido- acatamiento 3 un Emperador depuesto
porel Papa; y esto. encircunstancias en que se tya-
taba de negocios eclesiasticos : vease ,buelvo 3 de-
cir, como S.Othon fue nombrado Pastor de Bam-«
beaga., y. obligado 2 cargar con el peso del Obis-
d Esto sucedid al principio *del Pontificado de
Pasqual II. 3 quien San Othon embid la Carta si-

. guiente: ,, Yo: he.pasado: algunos afios e ser-
o vicio del Emperador, mi Sefior, y he me«

5, recido su favor y honras: pero_ he renunciado.
5 por dos veces los Obispados , que me queria dar,
5 porque temia no fuese mal hecho recibir lain=
,, vestidura de su mano. “ No sospecha. el Santo
que haya pecado en, tributar la obediencia, y fide-
lidad 3 uu Principe descomulgado, y depuesto, ni
menos en ascender al Obispado en virtud de sa
nombramiento : el articulo de la investidura es solo
el que le di pena. Continla el Santo:.,; El Einpe~
,, rador-me ha nombrado por tercera vez. para el
,, Obispado de Bamberga , que estoy resuelto a- no

~,admitir, si V. Santidad no tiene 3 bien darme la

f

pinvestidura de su mano,, y consagrarme. “ oy :
" Othon declara manifiestaménte , que. ,rgconoéia
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_al Emperador por su Sefior , y que quiere serle fiel;
sin que esto fuese obstaculo para que el Papaensu

respuesta dexdra de tratarlo de amado bermano , ele-

gido Obispe de la Iglesia de Bamberga , y le diese ls

salud , 3 bendicion Apostolica. Aprueba su eleccion,

 aunque hecha por el Emperador, y no condena
sino es la investidura. En una palabra , el Papa
embi6 3 Qthon la Cruz, y Anillo, le consagrd el

inismo gbi;po., y escribio 4 1a Iglesia de Bamber~ Can. ibi. & tom.
ga , quue le bavia consagrado , salvo el derecho del Mes Copne. X. p. 688.

tropolitano, No le obligb 3 que le negase la obe~
diencia al Emperador, ni dice nada sobre este
punto en su Carta escrita 2 1a Iglesia de Bamberga.

Can. ib. cap. 9.

Se halla en Canisio la vida del Santo Abad Canis, T. 2. pag.

$ 507. Baron.T.104
por San Othon , la qual trae tambien Baroe an. t3Lpe 148«

Abad de Pruse-

Erminoldo , * uno de los Monasterios fundados

nio, y ea ella se leen las palabras que se si»
guen:,, El Emperador Enrique V. (hijo de Enri-
»» que 1V.) haviende sido descomulgado por el
s Papa , 4 causa de sus excesos, fue sin embargo
s, respetada y honrado , como antes', pos logMoas
» ges Y por los mas grandes Prelados de la Iglesia,
» en virtud de su dignidad Imperial. ¢ Luego no
estaba todo el mundo en el error de San Gebbar=
do y algunos otros Obispos , que no creian po-
~der comunicar en: las cosas temporales con un Em~
perador descomulgado , puesto caso que vemos
que :muchos samtos Monges, y Obispas praética=
ban .lo contrario. ‘ :

- Esverdad que:San Erminoldo prohibié al Em-
perador descomulgado-la entrada-en_la Iglesia ,
en su Monasterio, ¢ impidid tambien 4 sus Moa-
ges , aunel saludarle- Empere no dexd de tratarle-
como 3 su Emperador: de tributarle los respetos
debidos 2 su alta dignidad ; y suplicarle que le per~
donérd el que d causa de su descomunionno le hi~

Ringa.

Ibi. pag. sze.

§al.

- ciera todos los. honores , que. era costumbre thacer

a los Em peradores.
, E: No

\



$ist. Trevir.t.1a.
Spicil. pag. 226,
‘270

- sufraganeos de la Iglesia de Treveris , fueron tam-=

, Defensa de Ia Declaracion,
No puede dudarse, que el Emperador Enrique

AV, , despues de su deposicion , haya nombrado los .

-Obispos  sin que los mas adiCtos 3 Gregorio VIL
:hallasen que decir. Asinos lo ensefia el Autor y&
citado ‘de. la historia de Treveris, al qual damos
«credito , tanto mas de buena gana , quanto lo merece
.por haver escrito la historia de su Pais, y de su
tiempo. He aqui un hecho que refiere : En 1078,
esto es, despues que Gregorio VIL huvo pronune
ciado contra el Emperador Enrique una seatencia
de deposion , murid Udon , Arzobispo de Treveris,
-Eorique fue @ Treveris 3 darle sucesor. Herman de
Metz, de quien hemos hablado varias veces, Thierry
de Verdun, llamado el Grande , y Bibon de Toul,

bienalld. El Clero propuso al Emperador , 4 instan=

cia de Herman ,y de Bibon , muchas personas dig~

nas de ocupar aquel puesto: pero el Principe los

~ desecho todos ; porque ninguno de ellos le havig

. do.su Arzobispo Udon (a) did grandes pruebas de su

ofrecido dinero para merecer su benevolencia., En fin,
el Emperador nombré 3 Egilberto, pero no pudg
lograr el que se conformasen Herman , y Bibon, ni
el Clero, ni el Pueblo, que llegaron 3 impedir que
los Obispos consagrasen a Egilberto: ,, Porqueé los
55 sagrados Cénones prohiben , que se consagre un
55 Obispo , cuya eleccion no es Canonica. % De aqui
infiero , que no havrian puesto ninguna repugnan-~
eia -en recibir 3 un Obispo , 4 quien el Emperador

huviera nombrado Canonicamente. Tales eran las 4

disposiciones de ‘la Iglesia de Treveris , que vivien=-

cafi-

(@ Doyila version la enetgiﬁ de la verdad histérj.ca:_'

el. texto debe traducirse asi : Tales eran las disposiciones de la
Iglesia de Treveris o que - en tiempo del Arzobispo Othon , -que es
e%mi:mo que nosotros llamamos en el texto -Udon , havia mani -

Jfestado , 8c, Este Arzobispo, & quien Mr. Fleuri lama Uto&; y

[}
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aficion 2 Gregouo VIIL Tales eran Jas disposicio+
nes de Herman de Metz , Prelado, cuyo grande
zelo 4zia el mismo Papa hemos hecho observar en
otra parte: tales en fin las disposiciones de los de=
mnis comprovinciales suyos. Despues de haver vis-
to 4 Herman reconocer 3 Enrique por Emperadony
aun despues de su deposicion , y esto en una asam=
blea solemne, y puramente Ecleslastlca , NO nos
admiraremos ya de verle titubeande, incierto , y ocue~
pado sin cesar en consultar por todas partes. %

Por lo que miraa Thierry de Verdun , 2 quien
nuestro Historiador llama el Grande, afe&o como - o !
debia 2 Gregorio VIL. yd la Santa Sede escierto - . e
que reconocia tambien d Enrique por Emperador'
en lo qual merecid la aprobacion del Papa, quele
did la comision de hacer de su parte los buenos
oficios con el Cesar, para que levantasen -3 Here
man su destierro. Asi consta - de la Carta, que
Thierry escribid 2 este Papa, que se halla en la Ibi.pag. 23q3
historia de Treveris, en laqual @ un mismo tiempo
reconoce a Gregono por Papa, y iEnnque aun-
que depuesto, por Emperador. ’

Hemos visto que otros muchos santos Obxspos N
~pensaban de la misma suerte, y aun el Autor de Apud Canis. t. 6,
1a vida de Gebbardo de Saltsburg, citada mas ar- p. 1354.
giba , no cuenta en toda la Alemania sino cinco
Obispos , que hayan adherido en todo 4 Gregorio, -

y negado absolutamente la obediencia al Empera- Supra Lib. 1,808
dor. Los llama Catholicos : pero sin embargo &l TVP™® ">« 1-86%%
« Cap. Qe
mismo dudaba , copiando sus proprias palabras, si
la sentencia de Gregorio VIL era justa , 6 injustz:
.- . . . de,

Mr. Bossuet , yi Udon , yd Oshon ; se llama constantemente
Udon en la historia de Treveris. No puedo congeturar de don-
de ha tomado el ilustre Autor el nombre de Oshon , y me ha
parecido deber advertir al Le@or la libertad que me he tomado

de reformar en mi tradueqon este pasage ’ tan poco )mpox«- !
tante en la substanaa. ERE )
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desuerte:, que parece evidente , que 16k tas dfete
tos al Papa no sabian 8 que atenerse. No nos podran
decir, que en Alemania no havia sino cinco Obis<
pos Cathalicos ; pues vemos.que . otros muchos
Dbispos distingnidos por su merito , y: su santidad;
abrazaron. una opiniot opuesta i la de aquellos; .
sin que los Pontifices Romanas les calumniasen.

. No ¢s. propaseis, pues,acreer, que todos los

que vecongcian 3 Enrique por Emperador tenian

parte en el cisma : porque lo contrario consta de lo

que. & Autor de Ja vida de Euorique dixo .2 este

Vite Enr. apud Principe, para desviarle del cisma, que veia que
Utsperg. p. 384. iba 3 hacer con Gregorio, 5, Dexad , gran Principe,
’ » dexad , 0s pido , un proyeéto tan iniquo : desistid
s de la empresa. de querer deponer. la Cabeza de
»»1a Iglesia ; no pagueis injuria con injuria : jqué di=
n cha es la de sufrir con paciencia un agravio! por-
9 que 13 venganza es delito. * Este Autor escusa ta
mejor que puede al Empesador: pera declara ne-
tamente gue no quiere, ser complice eh el cismas
Explicase, con upa moderacion admirable , aum
quando habla de la- sentencia. de depesicion , pror
“Ibi, p. 382. Vid. nunciada por Gregorio. ,, Muchas personas(dice)
guprahoclib.cap. . han desaprobado esta accion, si acaso es permi-
V. ,tidodesapsobras lo que hace el Papa, ¥ han dir
.cho, que, tode lo, que em este particular se ha

- » executado es igyalmente inutil, @ ilicito. Por 1o

, , » que 3 mi toca no me 3trevo. 3 desmenuzar aqui
ot 4y SUS razones, a fin de-que no. se juzgue, que quicro
T mYo tamlge;n;, contradecir al Papa, “.Liama 2 la
sentencia de Gregorioiassion.de yn Paps , porque ent

tonces semejantes Decretos no se erigian en dog-

masde F£. Nosotros. elogiamos-con -gusto- la- mo=

destia de este Historiador , que: habkx siempre coa

respeto del Pontifice Romano , y 4 su exemplo no

pondriamos lengua sobre todos estos hechos , si pu=

‘dieramos congeguir por ese’ medio el borrarlos. dg

" Ta memoria de los "Hombres. Cqmo quiera.que ses

es
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es tani claro como el Sol ,; que muchas persohas, sitt
abrazar las muevas mdximas de Gregorio VII. es<
taban muy lexos- de ‘tener parte en el cisma de
Enrique. No debemos :admirarnos , que enmedio
de las turbaciones, con que fue combatido este
siglo, no nos hayan comservado sus nombres los
Historiadores ; pues el -Autor mismo de la vida de
Enrique , a pesar de sa inclinacion ‘4zia el Principey
porefiere sino temblando lo que se decia contra
Gregorio. ' :

CAPITULO VIIL

Testimonio ilustre de la Iglesia de
Liexa: sesta Iglesia ba sido cisma= |
tica? 3Su Carta contiene algun dog~
ma erroneo 2 3 Por qué no fue ad-
mitida & la comunion , sino pidiendo
perdonde baver ensefiado esta doc<
trina? - :

AlIglesia de Liexa, formada por un gran nus~

, mero de Santos Obispos , se ha heclio tambien .
ilustre por su piedad, por su cienciay' y por su -
amor, y zelo 4 la disciplina eclesiastica: Escribid
sobre la question que exatninamos aqui una famosd
€arta, que se- halla en la coleccion de los Con~ Tom. Concil. 10,
cilios. Esmuy del caso, para dér mejor ‘2’ conocet i’;g&:ioo
lo que contiene, escribir en- pocas palabrasia'hist [ong rron o0
toria de aquel tiempo. En mil ciento y cinco’, En- ) Z
rique V., hijo del Emperador: Enrique. IV, tomo -
las armas contra. su padre, que dos afios antes le
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-havia nombrado Rey. El pretexto que tuvo de res
belarse fue el de obligar al Emperador 2 que se
sometiese a4 la Santa Sede. Los. Senores abrazaron
el partido del hijo , 'y fue hecho prisionero el Em-
-perador. En fin, en 1106., es 3 saber 1105. por
Navidad ,,Se celebrd6 en Moguncia una Dieta ge=-
#.peral del Imperia ,a la qual asistieron los Lega-
s dos del Papa , que confirmaron los anathemas ful~
s minados_ por los Papas contra el Emperador.
» Los Seiiores lo hicieron tambien por los conse-
» jos , 0, segun otros , por los artificios, y las vio-
s lentias, que persuadiéron 3 este Principe 3 que
5 € quitase las insignias (la Cruz,la Lanza, el
s, Cetro, la Poma de oro y la Corona ) de la dignidad

,» Imperial , y lasentregase 2 su hijo. Sise hizo li-

Dtho, Fiisig. Iib, » Citamente , & no , nome atravo 4 decidirlo  dice
7. cap. 8. 9. 10. Othon de Frisinga , de quien hemos sacado esta
11.12. Ursps po parracion§ tanta verdad es, que.los hombrés mas

l“.

i

!

pios y mas sabios dudaron del valor de semejan-
tes atentados , aunque autorizados por el Papa Pas-
qual IL : Eorique IV, se retird al punto 2 Polonia,
y de alli 3 Liexa, en las quales Ciudades fue reci=
bido como Emperador , € hizo nuevos preparati-
vos de guerra. En -estas circunstancias, Pasqual IL.
descomulgd 2 los vecinos de Liexa, por haver ses
guido, d exemplo de su Obispo, el partido de. En-
rique, su antiguo Emperador, contra el de su rebelde
~ bijo. El Papa mandd asimismo 3 Roberto, Conde

T.X.ConciLepist. 9€ Flandes , que los embistiese de mano armada,
7. Pasch, 1. pag. cOmo se V€ par su Carta , que empieza con aquellas.

229,

AN

palabras : Bendito sea el Sefior: en la qual manda al
Conde, y asusSoldados , para remision de sus culpas,

-y bacerse amigos de la Santa Sede , que persigan con to=

das sus fuerzas al Clero de Liexa , y d todos-los favore=
cedores de Enrique , cabeza de los bereges.

Enrique IV. estaba aun vivo, y en guerra con-

Ibi. p. 680, su hijo, quando el Clero de Liexa respondid 2

Pasqual con una apologia animosa , enderezada 4 ro=
: : dos
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"dos 105 bombres de buénd <voluntad. Baronio trata de
cismaticos 4@ los de Liexa. Para no correr riesgo de
vondenarlos sin oirlos, escuchemos sus razones,y
hagamos un exa@o compendio de su Apologias -
Primeramente Hlaman siempre''d 12 Iglesia Roe
mana su Madre , y-al Papa Pasqual su- Padré, e} Suc-
tesor de los Apostoles , el Obispo de los Obispos , el An=
el ,y el Ungido del Seior y d quien toca la solicitud- de
vodas lasiglesiass Dénasimismeo siempre 2 Hildebran=
¢o , 0 Gregorio VII. el titilo de Papa ; luego queda
probado ya', que’ bien lexds de adherir al Antipapa;
jamas se separaron del Papa legitimo. ' g

Baron.T XTI an,
1102. p. 26. Vid.
tota epist.sed spe-
ciatim p.63 3.

En segundo lugar : defienden ,que no han po- Ibic p. 363.637.

dido ‘merecer la’ descomimnion ,- por haveér honrado
al Emperador , 'y ddv al Cesar 'lo gue es del Cesar. A
este tin citan muchos ‘pasages de San Pedro, :y de
San Pablo, y rematan diciendo: , Porque nosotros
5 reverenciamos-3 nuestro Emperador, y porque
4, servimos a nuestros duefios, no solamente quandg
s, BOs estdn viendo, sino por‘el sincero amar qu¥
ss le profesamos: nos tratan-de descomulgadods %

Afiaden, que no es licito quebrantar el juramento Ibi. p. 636, 659:

de fidelidad , que en todo tiempo se ha prestado ¥'
los Reyes al recibir sus regalfas,, esto es, los dere~’
chosdel dominio dependientes- de su Corona : que’
Hildebrando fue el primero ' quie suscitd ‘ese genero
de questiones ; y que Autor de und trddicion absoluta-
mente nueva , fue tambien el primero que dispensé 4:
los vasallos -de lo que debian 2 sus Principes , y de-
Ia fidelidad quele tenian jurada. : -i
- Porque tratabd el Papa Pasqual al Emperadar..
Ehbrique de cabeza 'de’los heregesy ¢ responden,

55 Si lo es,16 que Dios'ho ‘permita, 1o 'sentimos’ pee. P38- 6038. 603

2 €1, y por nosotros' mismos: no' queremos decir}
5 Dada por aliora en.su ‘défensa: pero afirmamos;:
» que ;40D iquando© 16 fudsélj o Pot b0 deberta~
5> hog sacudir el yuge: dé o™ Bomivvaciond pordiel
25 Credriamos , quie MdrébRithes'| por linlesttDy Pedas
'TO“Q IH. F 2 dos
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N7 T galgstener sgmejante. Soberana: $ga-el Hatperados
i s oo gy tode o que decis , supongameslo por ahora , pe-
y» rosin.creerlo. Pues aun en tal case no nos €s per-
st s, mitido, tomar las armas para sagudir.suyugo; la
95 OTACION- €S NUESLro -unICo reCUrsoes -~ + .
- -Vedaqui, a mi parecer, lo que basta para de-
mostrar, que en tiempo del Emperador Enrique
IV. muchas personas , sin separarse de laSanta Se-
de ., ni de los Sumos Pontifices,, s¢ oponian al de-
recho ,que los Papas se atribuian por sus Decretos,
de subtraer los pueblos de. la-ebediencia de susSe-
beranos ; pues un Clero tan sabio- como el de la
== . . .. . [glesiade Liexa defiende capitularmente esta doc-
trina. No hay que decir, que los de Liexa con el
calor de la disputa se dexaron caer .algunas pala-
bras, que ni aun nosotros queremos aprobar: No
es este el lugar de examinar hasta-qué termino se
encolerizaron, 4 vista de que el Papa daba orde-
nes estrechas de que se entrase en sp Pals 3 fuega
y sangre : de lo que unicamente se trata es, de ver si
su doérina en orden:a la obediencia debida 2 los
Poatifices , y 2 los Reyes es verdadera, y orthodoxa.
Seria tambien hablar al ayre objetarnos, que ellos
ensefiaban un error manitiesto , pues parece que de=
cian , que los Reyes, .y. los Emperadores no pueden
ser.descomulgados : porque 20 hablan. de un moda
tan. absoluto , y-se €ontentan con decir : ,, Que i se
o5 considerg con. atencion lo que significa la palabra
» de Rey ,y de Emperador ,,y la idea , que se atri=
»» buye 4 la descomunign , se hallard ;. que Jos Re-,
»:yes, ¥: Emperadores no-pueden dea: njngupa ma-
»»1€ra.,0 4 1o :mengs-ne pueden: sipo. muy - dificil=
sgroo.2oh 5ut | mentey ser descomnulgados, ¢ Y estees ‘un- prinei-
pio confesado por.todo el mundo, esa saber , que
no se ha recurrir contra los Beyes al remedio de'1a
3"%@5‘”"%7 Giﬂ? _Cﬁ“g)zfﬂm NE€Z)y. (¥ en N.3 puro:.
¥que.np s¢ debep jamas emplear, coptra ellos ana=
theDas yque _sompsrian 10das:lea aadyras de laso-:
ok . B SOl
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ciedad civil , y por eso no dicen quela descomunion
contra Enrique espula, sino que solamente-asegus ~*' '
gan que' esindiscreta. - R cee DT
{ .Y para probar que en efe@o era indiscreta ,, citan
el mismo Decreto de Gregorio VII.' ,, No debemos
5, afligirnos mucho , dicen , de que se nas trate de tom. 1o, Conc.
»» descomulgados ; pues creemos que la- misma Ro= o0 400"
54'Ma nos .exceptuard . de la-descomunion : ek Papa Ibi, pag. 638.
5; Hildebrando, que es autor'de este nuevo cisma;
» Y €l primero-que ha levantado la lanza: Sacerdoe
s, tal contra la Corona de los Reyes, descomulga
5 desde luego indistintaimente 3 todes los que fa~
4, vorecian 3 Enrique : pero despues corrigiendo sy
g €xceso , -excluyd de la descoinanion d los qud
» estaban adi€tos , y- sometidog al Emperador po#
s, Obligacion, y por necesidad, con tal que -no se prg+
» Pasasen 3 hacer ,0 d acoansejar acciones iniquasy
» & hizo un Decrevo A'este fin., =« . .
" El Decreto es Quoniam multos s referido d:la largs
enotra parte,-y en el qual henlos obsetvado 'que Supra lib. 1.0e@-
el Papa.exceptaa de la:descomunion:3 ,, los que nq 2. cap. 28,
s asisten en la. Corte con el fin de que el Principe
5 les consulte: en sus proye@od: criminales;, . Eb
Clerode Liexa y.queino havih dudo ningun:mal cony
sejo al Emperador , se:crefa porc este Decveto librg
de 1a descomunion.
Con que- por descomanion- indiscreta entiende
aquella, por: la: qual se- pretendiera romper indis~
tintamente. todo’ comercio con “el Emperador,’aun’
Dasta en las cosasciviles , y. pecesarias. Lia Iglesiadg
Liexa estendid sp.Apologia-por teda el mundos-peray
no.he leido enninguna parte quese hayan hallado.
errores en su do@rina., & que la Iglesia haya pedido-
TR A R

COM. Ro“ W'

laretra@lacion’ - oo e

- Sin émbargo ( dicen ) los ‘de Liexa , np fugran re~

cibidos 4 1a, comunion .§ige. déspues. de. haver pey,

dido perdon . Xalo. confieso «.3 pero-se les hizospory

esto retraiar la do&rinaédenw&nﬂ-‘l)e piaguna’
2 : suer~
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suerte 3y vease como el mismo Baronio refiere &

Baron. tom. 12. hecho , copiando al Abad de Ursperg. (s) ,, El Obis=
a0. 1196, £ 51 bo de Liexa fue recibido comolos otras Obispos
#»d la comunion : pero- se pidi6 que el.cadaver del

_ 4 Emperador , enterrado por los Liexesesen un Mo-

» pasterio, fuese desenterrado , y privado de sepul-.

t7 ' ptara, 6 puesto enun lugar profano , sin ceremo-
4y ey o s0id eclesiastica. Esta condicion fue aprobada por.
S »» Jos-Arzobispos ,y Obispos , que se hallaban pre-,

» sentes, porque la Iglesia no puede comunicaren.

‘s 12 muerte con aquellos d quienes ha negado la co~

» munion durante su vida. * Nada hay en todo esto

gue 0o sea muy justo , y conforme a la disciplina an-

tigua. Can razou jpues, se obligd d los-Ljexeses.3

reparar una faltd, que havian cometido, por una

compasion mal entendida. No abstante, advertid

gue po se exige deellos otra cosa, sino que quiten
e un lugar santo el cuerpo de un Principe desco~,
sulgado ,y no:el que retra@en la do&rina de su

<y siCarta. Linego esta Carta ,que no contiene sino la:
, .. pura do&rina de la -antiguedad , en orden i la ma-

gestad inviolable de los Reyes,queda por consequens
Gia en pie : esta Carta (digo ) es un testimonio siem-.
pre permanente contra :la- do&rina-de Gregorio VILy
gue-como, el Clero,de Liexa observa- muyi bien
R -

.(a) . Este Abad de Urspergh ,2 quien Baronio , y otros mu-

chos citan siempre-con este nombre ,. porque era Abad del

Monasteria de Urspergh , en Suavia , se llamaba_Conrado de
Eichthenavv. Es Autor de'una Chrofrica desde Belo , Rey de

los Asyrios ; hasta 1229: 5, 'Es 'un Escritor éxaQo ( dice Be<*

53 larminé ) y que merece . ser leldo : pero como era afc@o A

s2J08 Emperadoresde Alemania , habla algunas veces inju-
s riosamente de los Papas Inocencio II1. y Gregorio IX, Bel-:

wborm, de Seripr. Ecclery ad.an. 1335, 1« T4l vez, 5 puede ape-

Lir-de 10 que “hay ‘de injurioso,, en el jaitioque hace Belag-
nfino j qtilen ,£omo se sabe ,'io'es ndda menvos que impa¥cial,”
quando trabla de Jos Autotes , qud no canonizan todas las-dc<"

: Ciaquﬂlﬂ‘.&#lﬁﬁmﬁwc,(ml Jj; 6.;.‘ PPN ST W
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estaba sellada con el cufio de la novedad. En vano se
ha intentado borrar los caraéteres de novedad que
consigo trae: 1odos los esfuerzos han sido inutiles : el '
conceptode que la doétrina de Gregorio era pueva i -
s¢ ha comunicado 2 la posteridad: las palabras que
hemos referido de- Othon de Frisinga son buena -
prueba. En adelante oiremos decir lo mismo 3
otros Autores ; pero no hemos querido traer aqui
mas que los testimonios de los Obaspos ’ y Escmorcs
Alemanes..»,».:

! .t . ‘. i

| . :
 CAPITULO IX. .

Que todos lus Decretos de Gregorio
VIL y de los demis Papas ban sido
7 bechos sin deliberacian.,, 6. aproba-.
cion de Concilio alguno: ban sido, de
_ un exemplo funesto y J seguzdos de
" horribles desgraczas. | -

Inguna co§a me parece mas digna de obser-
var , que el modo con que Gregorio VII. pro='
nuncié su sentencia , sin- hacerla saber 3 ningun
Concilio ,ni ‘pedir su aprobacion. Quando los Pa-.
pas, hg’cen'alguna.cosa‘ de concierto .con el Concilioy;
todo ¢l mundo 'sabe que a¢éstumbran 'hacer men-:
cion deello , sirviendose de. esta, \ de otra seme-
Jjante formula: Tal Decreto: se ha hecho. con la
aprobacion del Santo Coacilio, -Se halla esta for--
1nula en casi- todos los:Conciljos:ide Roma. , cuyas .
A@&as conservamos. Podemos tomar por exemélo el
que se celebré por Juan VWIIL para:confirmar 2. Ci‘ar-

~u (]

L



46 Defensa de la Declaraciou,

los Calvo la dignidad Imperial. El Papa habla 3 fos

Obispos asi : ,, ;Teneis por conveniente , que en este:

. psanto Concilio reiteremos, y conlirmzmos con
mCOHCo I}JO'B- Pri- . nuestras firmas. la- eleccion . hecha en la persona
um sutog:‘"‘:  del piadoso Emperador Carlos 2... El S1ato Concix
Concil. Gall.pag. 7 lio respondi6 : Nosotros lo queremos : Nosotros
459. 460. tom. 9. 5, 10 queremos con ahinco ; entonces el Papa dixos
Labb, pag. 298. ,, Nos, ordenamos, que laeleccion, y:la promocion
j»-del piadosjsimo Emperador Carlos i la idignidad
»» Imperial... sea desde oy, y para siempre fixa, &

» irrevocable. Todos los Obispos respondieron;
» Asi'sea ' que esto sea asi. % Vease como los Padres . -

se explican quando los Decretos se han hecho de

comun acugpdoi; y ardippripmeneesq fifman de esta

manera : N. Obispode Roma, be firmado el presente

Dgcreto , gue acabamos de publicar. Los Obispos diceq
tambien ;:indosobreescribe‘d: Nosotres bavemos pum

Wicado ¢l presense Dgereto.Se hallan en los Concilios

otras mil exemplos como este: pero yo ho veona-

da semejahte‘en-les que ﬁ:erc:iu eelegrados por Gre-

orio VII, do se trata de confirmarel I

ﬁ% a Caﬂos?{l]xh VIII. pidio, el consentinﬁet;?ge;

les Obiispos. Tratase despues.de quitarselo-a -Enri-

que : Gregorio VII.no pide. parecer., ni consénti-

miento 4 los Obispo$, €l sole pronuncia ‘en esta

guisa : Y0 le quito el Imperio : yo absuelvo a sus vasallos:

Yo probiba el que se le obedezca como d Rey. Lioos Papas

han publicado en los Congcilios un gran nomero de.

Decretos con el consentimiento , y la aprobacion de:

los Padres en ellos congregados : y solo quando de-:

ponen 2 los Reyes omiten pedir: esa aprohacion , y:

aun el Papa Inocencio IV en la $entencia de depo~i

sicion publicada en-el Concilio ecumenico. de:Leon,
contra el Emperador. Erederico IL' sustituye a.la;
fermula ordinaria +Con.la aprobacion del.Santa Conci..
lio ; esta atra farminlas B pvesericia del: sigrada Chnwt
cilio. Tan cierto; es'quelos Papas han querido: re-~".
servarse 3 si solos. ek derechs «de proqunciar- seme-..

o jan-
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Jot®s Decretos. Qualesquiera que hayan sido los
motivos de esta condua, lo cierro es, que ¢llos
mismos nosentedan que en €50 han obrado privas
tivamente en su,nombre, sin estir autorizados por
los Concilios. Muchas cosas hacen vér quanto dess
aprobaba Dios tales procedimientos; pero ninguna
lo muestra mejor que las circunstancias calamito=
sasen que los Papas empezaron 2 atribuirse el des
recho de deponer- 2 los Reyes: porque ellos se
~ aprovecharon de la rebuelta de los tiempos, y
. delas guerras civiles, que arruinaban el Imperio, y
ponian en peligro la autoridad Real. El Autor de
lavida de Earique V. Lamberto de Schafnabourg,
y el Historiador de la guerra de los Saxones ,.dicen
d vpa voz, que Gregorio YIL se aprovech6 del: mo-
mento en queEnrique IV. ademas de 1a rebolucion
de los Saxones , que duraba afios bavia , tenia sobre
sl 4 las Lombardos., Franceses , ‘Bavaros,, y Suevos
ligados para combatirle por todas partes. Ya toda
la Alemania , ya todo el Impesio se rebolviun con~
tra ¢l , como dice Othon de Frisinga, quando Gre-
gorio , viendole abandunado por sus vasallos empren-
di6 depcnerie. Este Papa, pues, dié 2 la ambicion-
de Jos Principes, que.querian. absolutamente com-.
betir al Emperador,, un pretexto de moverle ia
guerra , 'y de dar. colof 4 sus injusticias , con el bello.
nombre de la autoridad Apostolica : ; Puede haver
mayor desgracia! Los demas Papas imitaron 3 Gre-
gorio. VII. ( siento. decirlo , pero la defensa de mi
causa me. obliga d ello; y por otra parte, $ para.
qué hemos de disimular hechos que todo el mun-'
do sabe?) Los demds Papas,buelvo 4§ decir , 8
exemplo de Gregorio VIL. no depusieron 4 los Re-
Jyes , sino quando les vieron en una proxima ruina,-

yen visperas de ceder al peso- de las guerras civiles.

Y aun si semejantes Decretos huvieran hecho cesar.

guerras,, havria sido menor el mal 5 aunque ojal4 ,

que la Santa Sede nunca huyiera e mpleado sy au~
to-

Aut. vit. Enriqq
1V.Ursperg. pag.
352

Otho, Frising.de
Gest. Frid.lib. 1.
cap.r. apud Urst,

Pag: 407



Berth. apud Her-
man. an. 1083

Urste p. 352.
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toridad en mantener , y fomentar la ambiciod. Pera
po:las guerras civiles de cada dia se encendieron
mas, y se.vieron:grandes exercitos destrozados: se
vi4 :4 Rodulpho;, Duque de Suavia, y 4 Herman (a)
de Luxemburg ,que baxo los auspicios. del Pontifi«
ce Romano havian tomado el nombre de Reyes,
muertos en batallas campales: Se vi6 ( dice Ber=
tholdo de Constancia, Aqtor: de aquel tiempo , y
muy- dfeo d.los:Papas) se vio"todo el Imperio
Romano: despedazado - con -guerras civiles, y com
un cisma funesto ; unos tomando partido por el
Papa , otros por el Emperador de que nacié queel
. Imperio. por una y. etra parte estaba expuesto al pi-
7, llage.,. y miserablemente agruivado con' el fuegory.

" " el hierro. La -Alemania y la Italia estuvieron. ex<

" puestas 4 la rapifa por. espacio de casi treinta- adios;;
que las combati6 la guerra: Roma tomada , ybuel-
" ta 4 tomar mas de una: vez , fue saqueada igual-
" mieate: por.los-egemigos; 'y por los que iban- 4 su-
sacorro 3 y lo peor es, que estos exemplos funesti-
simos fueron muy imitadosen los siglos siguientes..
~ Los Succesores de Gregorio VII, emprendieron co-:
smo &l deponer 3 los Reyes. Y ‘cada vez se vieron

. renacer. las. mismas:cuitas , y. desgraelas. Parece que.

‘queria Dios dar 4 entendqr 4 todo el universa quaa-;
tole desagradaban los atentado$, de que G:eganw
fue el primer Autor.. - et
. No por esto intenté probar. la bondad de nuestraa
cansa can- la mala suerte, de Rodulpho, y:dé Her»: .
man, que sin embargqde estin proteg:dos por:1os)
Papas fueron desbaratados por .€l; el .| ' Emperadar)
Ennquc. Los Escritores modernos . qhe intentan’;
: , o . de= >

(ﬂ) Herman , Seﬁor de L,uxem urg, s, l}a.mo el Lorep me, ,
porque se retirp a Loréna’, quarido’ se vio abandonado delos
Saxones, q’ue Ie hayian elégido “por Rey. 'No'fue muertd en’,
combate , como parece qite lo dlce ‘el tekto : murf& ehi ‘Lb-
rena. Vease d Bertholdo. . : S

2
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defender las acciones de Gregorio VIL y de. sus
Succesores contra los Soberanos, como inspiradas
por Dios, no dexan de levantar el grito quando re~

‘fieren algunas circunstancias, en las quales el par-

tido de los Papas logrd ventajosos sucesos: pero los
Christianos no deben ignorar que Dios, cuyos jui-
Cios son inapeables , dd algunas veces la viftoria
4 losindignos, y que esta viftoria tambien es mu-
chas veces castigo suyo.Y de aqui es,que aun quando
todos los atentados de los Papas contra la Sobera-

'ma autoridad de los Reyes , les huvieran salido 4

medida de su deseo, esta nueva potestad , adquiri-
da 3 costa de tantos saqueos, y guerras ( que quiero
suponer hayan tenido feliz éxito ) no nos pareceria

~ menos infausta.

En vano se pretende justificar  los Papas, al re-
ferir latriste historia de lasdesgracias de Earique
1V., poniendonos 4 1a vista sus propios hijos con las
armas en las manos , y particularmente 3 Enrique
V. que fue soloe] que sobrevivié 2 su padre , des-
pues de haverle vencido, y destrozado : porque
nada véoen todos esos triunfos que no aumente la
infelicidad : puesto que los Decretos de Gregorio
VII. y Pasqual 1L abrieron el camino de la perfi=
dia 3 un hijo desconocido , ingrato y barbaro.

Pasqual 1L. que protegié tan vivamente 4 Eori=
que V. y que favorecié su usurpacion contra el Em=
perador su padre, sali6 muy mal en orden 4 sus
intereses, pues apenas corond por' Emperador 2
este joven Principe , quando le tuvo por enemigo.
La concordia entre el Sacerdocio y el Imperio se
rompi6é , y la disputa sobre las investiduras em~
pez6 de nuevo: pero despues diremos algo de esta
materia. Hemos creido que debiamos tratar mas .§
la larga lasacciones reciprocas de Gregorio VIL y
de Enrique IV. porque son la época de nuestra

‘question : los demds hechosno haremos mas que to-

carlosde paso. = S -
Lom. 111, ‘ G CA-
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CAPITULO X

Pbelipe I. Rey de Francia , descomul-
gado : no se babla de deposicion,

AUnque Gregorio VI y sus Succesores hagan

pronunciado sentencias de deposicion ‘contra:

Vide ap. Baron. un gran numero de Soberanos ; sin embargo, ja-

tom. 11.an.1073. m3sse han atrevido 4executar semejantes atenta~

g Greg. 4os contra los Reyes de Francia. Este siglo nos sub=

V3% Abs 1.€P-35- ministra una prueba bien memorable. ,

Los Autores contemporaneos, y Baronio que

loscita , dicen, que en mil y noventa y quatro , cerca

Bar. ib, an. 194. de veinte afos despues de los Decretos crueles é.:

pag. 648. tom. 7. infaustos de Gregorio VII. contra el Emperador En-

Conc.Bin.part. 1. rique , el Rey de Francia Phelipe I. haviendo repu-~

f:g' so5. Labb. 4izdo 4 Bertha, su legitima Esposa, tomd 3 Berthra=

* % P4 499° 4, su Prima , muger de Foulques, Conde de Anjau,

y se desposo con ella , acumulandc asien una mis-

ma accion el adulterio , rapto, € incesto. Esto suce~

dio en el Pontificado de Urbano II. en. cuya oca-

Berthol.an.1004. sion , dice Bertholdo, Autor contemporaneo : ,, El

app. ad Herman, » Venerable Hugon, Arzobispo de Leon,y Lega-

ap. Urst, pag., »do de la Santa Sede, juntd en 17. de Ocubre

372, . s un gran Concilio en Autun ,compuesto de Arzo-

»» bispos , Obispos , y Abades de diferentes provin-

5 cias, en el qual descomulgd 2 Phelipe Rey de

] s Francia , porque viviendo su muger se havia des-

Ibi. an. 195.pag. ' nosado con otra. “ Este Decreto fue publicado por
373 €l Concilio y confirmado por el Legado.

El afio siguiente , Urbano II. citd d Phelipe al

Concilio de Plasencia. El Rey obtuvo ana espera : pero

poco despues , en el mismo afio, mil noventa y cin-
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eo: ,, El Papa (prosigue Bertholdo) convocd en
,» Clermond un Concilio de toda la Francia, al
»» qual asistieron 13. Arzobispos, y sus Sufraganeoss
», S€ contaban hasta doscientas y cinquenta Cruces:
» €l Papa... descomulgd 2 Phelipe Rey de Francia,
» por haver repudiado 4 su muger, y desposa-
3 dose con lade su vasallo. ¢ Los demds Historia-
dores concuerdan en esto. Sin embargo , ni la enor-
midad del delito , ni los anathemas, tan repetida
y justamente fulminados, ni la autoridad de ua
Concilio tan numeroso, y de tan grande Papa dis-
minuyeron la autoridad de Phelipe. No vemos ni
Decretos , ni amenazas , ni- proyeétos de deposicion
contra este Principe. Aunque se tenian delante de los
ojos los exemplos recientes de Gregorio VIIL. contra
el Emperador Enrique, y aunque este mismo Papa
havia amenazado .3 Phelipe quelo depondria, por
otras razones considerables , que hemos refe« Videsupralib.r;
rido mas arriba: pero este genero de Decretos no €ap. 37
eran del gusto de nuestros Franceses, y los Pa<
pas se guardaban bien de llegar A su execucion con
nuestros Reyes. S ‘
:  Esverdad: (y aun el mismo Historiador nos lo
gefiere ) que en 1096. ,, el Rey Phelipe, descomuls Bertho. pag 375,
3 gado mucho tiempo havia, 3 causa de sa adul-
s terio, vinoen fin d presentarsé hamildemente al
5» Papa, que estaba aun en Francia , al qual le
5, ofrecid dar satisfaccion. El Principe fue absuelto
» despues de ‘haver dexado 3 Berthrada, y manifes+
4 tado mucha. fidelidad a las ordenes del Padre
» Santo. % B
Pero esto fue justamente lo que le hizo mas
malvado-,  y mas indigno del perdonm, pues ques
brantd la palabra dada al Vicario de Jesu-Christo;
por la que dice Ivon Carnotense, el mas sabio Ivo. Carn. ad
y Santo Obispo de su siglo: , Que el Rey, Rad. Rem. Arch.

» que bavia sido descomulgado en el Concj-. ll-partepist.ait,

» lio de Clermont , haviendo dexado, y buelto dto~ P
G2 » Mac
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s> mar & Bertrada , merecid ser descomulgado- dé
. » nuevoen el Concilio de Poitiers , por los Carde=
Xll;l; Vecih |,3I$_fn- L ,, nales Juan, y Benito. % Los Historiadores contem-
o € 1089 poraneos dicen : ,, Que por el mismo tiempo , los
per Ganf. Gross. dos Cardenales L )
Duch. T. 4. pag, #4908 Cardenales Legados de la Santa Sede, con-
167. Labb. T. X, 5 vocaron en Poitiers un Concilio compuesto de
Con. p. 720. & 4, 140. ( 0 solo de 8o. segun Hugon , Abad de Fla-
seqqe Bar. T. 12. ,, vigny ) Prelados, en el qual fue descomulgado
;{“‘;g; '%‘i;v?éiag' » €l Rey Phelipe , 4 causa de su adulterio con la
in Chro. ad an, » Muger de Foulques, Conde de Anjou. “ Lo mismo
1100, se halla en la Chronica de Hugon, Abad de Flavige
ny , al afio 1100. Co
Asi Phelipe , llenando la medida de sus delitos,
havia buelto 3 su vomito , y (4)se estaba atollado,
y casi podrido en el cenagal de la descomunion:.
pero todavia no fue bastante para que sus vasa~
llos , y todos los Obispos de su Reyno dexasen de
- serle fieles , y entre ellos Ivon Carnotense , el mas
intrepido de todos, que suffrio en esta ocasion la pri-
sion y otros malos tratamientos , quando este Prin~
cipe, culpable de tantos delitos, llegd tambien 2
ser su perseguidor, N ,
’ ' Con que estaban en Francia muy lexos de Ia
. preocupacion ,que dominaba entonces 4 un gran ng-
mero de Alemanes; que la descomunion, ¢ ana-
thema sompe todas las ataduras de la sociedad hu-
mana; y que no es licito tratar, aun en los nego-
cios civiles ; con un Principe descomulgado, Y asi
losPapas no se atrevian d pronunciar contra pues-
tros Reyes sentencias de deposicion,tan funestas a los
Estados. Y no solamente los Papas succesorés de
: , Lo Gre-

Lagm  Sant B 3
(@) El sabio Autor hace esta reflexion para dir 4 entender,
que los Franceses no se hallaban en la preocupacion en que
* HBemos visto mas arriba estaban miuchos Alemanes: 4 saber,
que quando contra un Principe se havia fulminado el anathe-
ma , y pers¢verabi en ella un afio y un dia, no podia ya bolver

alTronge . .

DN
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Gregorio VIL no pronunciaran.ninguna contra Phes
lipe , sino que ni aun le amenazarou, aunque este
Principe estragadisimo, menosprecid0 por mucho
tiempo los rayos de la Iglesia, y violo sus propios
juramentos.

CAPITULO XI

Explicacion de algunos pasages de
Ivon Carnotense , que nos objetan
por una ignorancia crasa : lo que
significan en este Autor las pala«
bras : Restituir al Rey la Corona.
Tvon permanecio siempre fiel al Rey,
como todos los demds Franceses:

pasage de Guillermo de Malmes=

bury. .
I Stas pruebas son claras, y sin réplica: y asi

examinemos las observaciones que' Francisco
Jureto hace sobre la Carta 46. de Ivon Carnoten-
se , y las objeciones del Cardenal Du-Perron.

He aqui lo que Ivon Carnotense escribid 4 Ur- Observ. ad Ivo.
bano II. ,, Pronto recibireis Embaxadores del Rey Ep. Pars. II. har.
» de Francia... muy confiados en su sutil astucia, du. C. Du-Per.
» Yy enla persuasion de su eloquencia. Han prome-, ?‘"“ deiv. pag,

» tido al Rey, que obtendran de la Santa Sede la.
» impunidad de su delito. Uno de los artificios de.
» que intentan valerse es daros a entender, que si no - -

sy vestituis al Rey su Corona 4y no le levantais la ex-
2 comunion, este Principe con su Reyno os negard
TLoe ‘ f ” la

07.



Ep. 46. pag. 21.
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;s la obediencia. ¢ Y4 vemos que Phelipe, descos
mulgado como estaba, no por eso dexa de ser re=
conocido por Rey por Ivon de Chartres. Este Prela«
do habla en seguida de una ordenanza del Rey , en
que mandaba 3 los Obispos de las Metropolig,
Rems, Sens, y Tours, que se juntasen en Tro-
yes, y que haviin obedecido. Luego estaban suje-
tos como antes 3 los Decretos del Principe ; y to=
dos los estamentos del Reyno le eran tan invio-
lablemente fieles , que se temia un cisma,si el Papa
insistia en negarle la abselucion: pero-el miedo ne
fue bastante para que Ivon dexira de exortar ak
Papa, que no se intimiddra,y que nd afloxéra pada
del vigor de la disciplina eclesiastica. Es infalible
que Ivon en ninguna cosa pensaba menos, que en
quitar 3 su Rey el poder soberano, Sin'embargo,
vease aqui la observacion de Jureto. sobre aquella
Ieve expresion de Ivon Carnotense : , 57 ns resti-
» tuis al Rey su Corona,y no'le levantais la descomu~
s nion. Estas palabras (dice) favorecen d los que
» defienden , que el Papa Urbano II. con descomnul-
,.,faq 4 Phelipe ‘le prohibio:tambien el .exercicio de
s la potestad Real en su Reyno. ¢ | Qué ignorancia
encierra semejante respuesta! Para convencernos
traygamos 3 la memoria algunos otros pasages de
Ias Cartas de Ivon Carnotense , quien se -explicd
asi en su Carta 8 Hugon , Arzobispo de Leon y Le-
gado de la Santa Sede. ,, El Arzobispo de Tours
s corono al Rey el dia de Navidad , contra vuestra
»» prohibicion , y ha conseguido con este artificio el
s Arzobispado (de Orleans ) para Juan. “ Y en otra
Carta : ,, El Arzobispo de . Tours corond al Rey,
s contra la prohibicion de vuestro Legado, el dia

" »de Nayidad.. ¢ Y aun en otra Carta, enderezada
"4 Juan,Cardenal Presbytero de la Santa Romana

Epist, 706.

Iglesia y Legado det Papa. 5, Algunos Obispos de la

,» Provincia Belgica han coronado al Rey el dia de

» Pentecostés ; enlo que han.contravenido.d los ora
' de-
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wdenes del Papa Urbano , de feliz memoria. “ Pog
estas diferentes Cartas vemos que el Rey fue coros
pado en Navidad por el Arzobispo de Tours,y en
Pentecostés por los Obispos de la Provincia Bel=
gica. Pero seria quererse alucinar el confundir esag
ceremonias con la coropacion solemne de nuestros
Reyes, que no se hace sino una vez, no por el
Arzobispo de Tours, ¢ por los Obispos de la Pro-
viocia Belgica , sino por el Arzobispo de Reims.
En efe€to , nuestros Historiadores nos ensenan , que
Phelipe , de edad solo de siete afios , havia sido con=
sagrado por Gervasio , Arzabispo de Reims , segun
el antiguo derecho de su Iglesia, en el afio 1059.
viviendo su padre Enrique , que ocupaba el Trono
treinta. y dos afios: havia.

La coronacion de que habla Ivon de Chartres,
N0 es otra cosa, que una pura ceremonia que se
bacia ‘en las principales fiestas del ano: y como
esta ceremonia era en alguna manera eclesiastica,
la hacian ordinariamente los Obispos , y de aqui es
que los Papas y sus Legadas no querian que se hi-
ciese con un Principe descomulgado. He aqui pre-
cisamente qual era la corona , que Phelipe pedia
se le restituyese, levantandole su descomunion,y
no la Corona, 6la autoridad Real , de que gozaba
plenamente, y cuyas funciones exercia del todo,
aun en lgs negocios -eclesiasticos, € ignalmente en
los nombramientos para los Obispadous , conforme
4 los derechos de su dignidad.

No ignoro que este Prelado, dice en otra parte,
que dilata publicar las Cartas de Urbano1I. en que

Epists 84. Ducly
T. 4.p. 1614

descomulga al Rey. ,, Porque (estas son sus pala- gois, 23, Vidon.
» bras) no quiero, quanto estd de mi parte , dir & Domus Regis Da-
»9 los vasallos pretexto alguno de sublevarse contra pij. pag. 114

nel. “ Alaverdadhay una estrana diferencia entre
decir , .que un Rey esta depuesto por Cartas, 6 De-
cretos de un Papa , y manifestar algun miedo de.
que la publicacion de estos Decretos no diese dlos
: . . va—
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Epist. 144. par.2.
pag.61.

Guil. Malnesh,
lib. 4. de Gest.
Reg. Ang. cap. 2.
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wasallos pretextos de rebelion, como sucede muy

amenudo contra los Principes implos , que despre=~
cian 3 cara descubierta las Leyes divinas, y las
censuras eclesiasticas. Y en ese mismo sentido ( dice.
en otra parte) que un Reyno estd en peligro quanda:
el Rey se balla descomulgado. Pero todas las tentati-
vas que Jureto supone haverse hecho para quitar &
Phelipe su antoridad Real, son puros delirios, y lo
que sobre este asunto inventa , conviene muy mal
con las costumbres y manera de pensar de los Frans
ceses.

Guillermo de Malmesbury , Historiador Inglés,
dice hablando del Concilio de Clermond: ,,Que
» €l Papa descomulgé en &l d Phelipe , Rey de Fran~
»Cia, yatodos los que le reconocian por Rey, 6
95 porSefior, y aun 4 los que le hablaban, 3 me-~
2,10s que no fuese para hacerle bolver en si.
Este Autor es el unico que lo dice, contradicien=
dole todos los otros Historiadores. Es naturalisi=
mo, que un Estrangero poco instruido de la ver-.
dad del hecho que paso en Francia , haviendo oido
decir, que el Rey havia sido descomulgado, ana-
diera de suyo todas las otras circunstancias , que
de ordinario acompafaban las sentencias de exco-
munion pronunciadas por los Papas contra el Em-
perador. Pero las empresas de los Romanos Poa-
tifices sobre los Emperadores,mientras que la Alema-:
nia se estaba abrasando , se huvieran recibido muy

mal en Francia , en donde todo estaba en paz, don--

de la Monarquia se hallaba afianzada con sabias
leyes, y en donde la Corona era hereditaria.
: Como puede imaginarse que el Papa haya es~

cogido para deponer al Rey de Francia la Ciudad.
~de Clermond, que pertenecia 3 este Principe , y

que haya compuesto su Concilio de un gran nu-

mero de Obispos Franceses, que despues del Con--
cilio fueron Fieles 4 sus Reyes? Ademds de que:
3 quién fue substituido al. Rey depuesto ? ; Fue por-
T !enj- _
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yentura Lms V1. su hijo , cuya sumision siempre
‘constante , & invariable ézm el Rey su padre ,alaba
Sujero Abad, Autor de suvida 2 Obicn la Iglesm
entrego aquel ilustre Reyno d los desordenes de la
Anarchia ,en el tiempo mismoque los Senores de
Francia se cruzaban 2 portia para la Tierra Santa,
y que la Francia embiaba su Nobleza contra los
.enemigos del nombre Christiano? ;Quién no desecha-
ra con desprecio semejantes desvarios? Jureto hace
-una observacion del todo ridicula. Se refiere (dice)
en la Chronica de San Dionysio , que ,, todo el tiem=
» po de la descomunion del Rey se databan las
y» Altas publicas asi: Reynando Fesu=Christo nuestro
9» Sefior, “Serfa acreditarse de poco juicioso , y poco
versado en la Histotia , negar que se usd ese modo
-de poner la fecha , & data, en bonor de Fesu-Christo
Rey de los Reyes , mucho tiempo antes del Reyno de
Phelipe : se usaba y4 desde el tiempo del Imperio
de Carlo Magno , y aun en todos los Paises del mun-
do, entre Reyes que conservaban con el mayor
cuidado la paz de la Iglesia.

Si,no obstante esto,se obstinan encreer con el tes-
timonio de Malmesbury , queen efeéto Urbano de-
puso al Rey Phelipe, la fidelidad inviolable que le
guardaron nuestros mas santos, y mas intrepidos
Obispos, serd una nueva prueba de que en Francia
‘mo se hacia casode semejantes Decretos. Pero noso-
tros no tenemos necesidad, para la defensa de nuestra
.causa, de las armas,que nos dan las objeciones mis~
-mas de nuestros adversarios ; hartas razones favo~
rables nos submibistrala verdad de los hechos.

Tom, 1IL ' 13 4 "CAs

Sujer. vit. Lud.6.
ap. Duch,



| 38  Defemsadela Declarizéion_,
~ CAPITULO XIL

Dzsputa sobre las Investiduras entre
- el Papa Pasqual 1I. y e/ Empera~
dor Enrique V. Este Principe , des=
comulgado en muchos Concilios , p
. depuesto enel de Rems , por el Papa
' solo: concordia becha en tiempo de
. Calixto IL en el Concilio 1. Gene-
ral de Letran: no se babla ni de
revocar la deposicion del Empera—
dor , ni de rebabilitarle.

OR-los mismos tnempos » siendo Papa Pasqual

II. y Emperador Earique V. hijo de Enrique

IV la disputa sobre las investiduras , comenzada
por Gregorio VII. y continnada por Urbano IL
degenerd en-una guerra abierta. El uso de lasin=-
vestiduras por el Anillo ,y la Cruz era muy anti=
guo, y los mas santos Obispos no hallaban em=-
barazo en recibirlas.: Este uso subsistia tambien
en Francia, aunque la ceremonia era algo diferen~
te ,(a) de la que se pra&ticaba en Alemania. I;ero
os

(@) Yo ignoro qual fuese la diferencia : pero parece que
desde la primer linea de nuestros Reyes la iuvestidura se ha-
cia por la Cruz, que los Obispos recibian de mano del Rey.
Y asi fue como Clodoveo II, 0 Dagoberto su padre » invistid

L)

: 3
r . -
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Jos Emperadores cometian entonces grandes abu-

sos para vender los Obispados, y reducir d una per-

petua esclavitud la Iglesia de Jesu-Christo. Sin em-

bargo, no puede negarse, que si huviera havido-

menos ardimiento por una y otra parte , se havria

podido calmar facilmente esta grande disputa, ha-

ciendo alguna ligera mutacion en la ceremonia,

como se-hizo despues: pero la inflexibilidad de los -

Alemanes, y la altivéz de los Italianos pusierom

mucbos obstaculos-al convenio. Entretanto todo era

batallas , combates , mortandades ; la Alemania, y

la Italia padecieron todos los funestos estragos de

 laguerra , y Roma vio el hierro, y la llama, aun

dentro de sus propias murallas. :

~ El Emperador Eunrique V. obtuvo por violencia

las investiduras del Papa Pasqual IL. y este Papa

fue acusado de heregia por haverlas concedido. ¥ -

por eso, haviendo ayuntado el afio de 1112. un Con=

cilio en Roma, en la Iglesia de Letran , quiso re=

nunciar el Papado. (4 ) Los Obispos se negaron 2

admitir la dimision 5 pero publicaroh este Decreto

de consentimiento, y aun a ruegos del Papa. ,, To=

»» dos Nosotros, congregados en este Santo Canci Tom. 10. Conc.

s lio con el Papa , condenamos , y anulamos por la P& 768
- Ha : 5 All=

4 San Roman , Arzobispo de Roan, como lo dice el Autor
dela vida de este Santo. Se hallaen l#vida de Alrico , Obispo
de Mans, que en 832. Luis Pio le di6 la investidura de la_
propia suerte. Ivon Carnotense dd tambien i entender clara-
mente, que en su tiempo subsistia aun el uso de recibir la
investidura por laCruz y el Anillo. Quando los Emperadores
mudaron esta ceremonia ,en tiempo de Calixto II. contentan-
dose con la investidura por el Cetro , nuestros Reyes la muda-
ron tambien entonces , y no la dieron mas , sino de viva voz,
© por escrito, ,

(@) No hallo este hecho sino en Godofredo de Viterbo;
todas las Historias y Chronicas de aquel tiempo se contentan
con decir, que se purgd de la sospecha de heregia, Vease
Godef, de Viter, Chron. part. 17.p. 508+
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wautoridad eclesiastica y la voluntad del Espiritts.
» Sanito , el privilegio, 6 por mejor decir Ia conce~
39 Sion injusta,privilegium,impetrado del Papa Pasqual,
» por la violencia del Rey Enrique... Todos los
sy Obispos respondieron en voz alta: Asi sea: asi

- psea. * Observemos segunda vez, que los De-

Bin. tom. Conc. -

7. part. 1. pag,
543. Labbé, tom.

pag. 771

Tom. r0. Conc.
Pag- 734+

Kbi. pag. 785.

cretos hechos de comun acuerdo por los Padres de
un Concilio , son siempre publicados en esa forma
solemne. : L

~Binio , y despues de él todos los que han publi=
eado nuevas ediciones de Concilios , traen estas pa=-
labras , sacadas de un manuscrito de aquel tiempoe.
»» El afio de Jesu-Christo ‘1112. se celebrd en Ronra
s un Concilio , en el qual se declaré nulo este pri-
» vilegio, y el Rey fue descomulgado, no por el
» Papa , que havia hecho juramento de no fulmi=-
» Dar jamis censuras contra él , sino por la Iglesia,
» que vengaba de este modo lainjuria hecha 3 sa
»» padre. ¢ No se habla aqui de deposicion : parece
que los malos sucesos de semejantes empresas ha-
vian sosegado ya el ardor de los espiritus; y por
otra parte los Concilios no estaban en posesion de
deponer 4 los Reyes.

. mismo observo en el Concilio de Vienna,
celebrado por Guidon de Borgoiia , Arzobispo de
aquella Ciudad , y despues Papa , con el nombre de
Calixto IL. Los Padres pronuncian asi: Nosotros des=
comulgamos.e 4 Enrique , Rey de los Teusomes ,le ana=
thematizamos 4 y le separamos del gremio de la Iglesia.
Este Principe es reconocido claramente por Rey.
El Concilio escribié en seguida al Papa Pasqual,
pidiendole la confirmacion de su Decreto. ,, El
4 Rey Enrique (dicen los Padres) ha embiado Em-
4y Baxadores & nuestro Concilio... pero no por eso
4» hemos dexado de condenar el escrito , que hasor-
» prendide 2 vuestra sencilléz,, y fulminar expresa-
» mente contra &l , en la forma mas autentica, y
»» de consentimiento de todos los Padres, sentencia

pde
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», descomunion. . Enrique havia sido descomulga=
do en el Concilio de Letran : ellos mismos acaba=
ban de descomulgarle ; sin embargo , le tratan siem=
pre como d Rey, y no hacen mencion de destro-
narlo. Lo que, como hemos dicho, es prueba de
que los Conc?lios no estaban en posesion de pro~
nunciar semejantes sentencias.

El Cardenal Conon, Obispo de Palestrina ,y Ib. p. 766. Vid.
Legado de la Santa Sede , juntd un Concilio en Je- etiam Conc. Late
susalén , en donde pronuncid una sentencia dedes- ::,l, '“: o’;‘“h‘u‘
comunion contra el Emperador Enrique: ,,tuvo suc= * > B "0
9y cesivamente cinco Concilios en Grecia, Ungria,

» Saxonia , Lorena , y Francia , en donde de con-
5 sentimiento de todos los Padres renovd y confir
5, Mo esta sentencia. “ El mismo Cardenal did cuen=
ta en el quarto,0,segun otros, en el tercer Con-
cilio de Letran ,en tiempo del Papa Pasqual II., de
todo lo que havia hecho; y el Concilio lo aprobd.
Luego este Concilio aprobd tambien, que se reco-
nociese por Rey 2 aquel Principe descomulgado , lo
qual era opuesto , como hemos visto, 3 la opinion
de muchos Alemanes. Vése en el mismo Concilio Ibi 807,
de Letran un Decreto de Pasqual, concebido en P4 %0Ti
estos terminos : ,, Yo condeno baxo de perpetuo -
» anathema este maldito escrito, que no merece
» €l titulo de privilegio , sino los nombres mas exe=-
» crables. Quiero que su memoria sea siempre
5 odiosa , y os pido 4 todos, que hagais lo mismo.
4» Todos exclamaron : Asi sea ; asi sea. “ De este mo-
do se deciden las cosas por la autoridad, y con
1a aprobacion de los Concilios : pero en ninguna
parte se vé una sentencia de deposicion aprobada y
ratificada en tales terminos. ,

- Enfin, yo veéo frequentemente descomulgado
A Enrique V. en el Pontificado de Pasqual IL y de
Gelasio IL ; pero nunca lo .véo depuesto : mas esto
no bastd para que muchos, imbuidos de la preo~
cupagion , que bavia empezado a cundir desde tiem-

pe
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po de Gregorio VIIL. no mirasen fa deposicion co~
mo una cousequencia de la descomunion, y por

consiguiente no rehusasen obedecer a4 este Prio~
cipe. ' ' :

0

: . Los negocios mudaron de semblante en tiemp6

" de Calixto 1I. pues Enrique fue descomulgado y

..

1bi. pag. 875.

depuesto. Pero tomese el trabajo de examinar las
Acciones del Concilio, que este Papa juntd en
Rems, en 1119. contra el Emperador Eorique y

. su Antipapa Bourdin, y se reconocerd quan dife-
~ rentemente se carafterizan alli las sentencias de des-

comunion y de deposicion: pues todo( a excepcion
de lo que mira a la deposicion de Enrique ) se de~
cide por la autoridad de los Padres. Mientras du~
raba este Concilio y el Papa, estando % punto de
partir para entrar en conferencia ( en Mouson ) con el
Emperador, y arreglar los articulos de la paz , dixo
i losPadres: ,, Como Nos deseamos que el tratado
,, de paz , si se concluye, sea confirmado con vo-
,» SOLTOS 5 § POr VOSOLFOS , asi estamos resueltos 3
,, valermos, por el juicio del Espiritu Santo y. por
,,€l vuestro , de la espada de San Pedro, contra el
,, artifice de tantos males, si es que persevera en

- ,, su infidelidad. ¢ En efe€to, se halla en las A&us,

que todo lo que concernia d la paz, las investidue
ras, y descomunion del Emperadory de su Anti-
papa, fue arreglado por el juicio y los sufragios
de los Padres; y quando Eanrique, infiel 4 sus
promesas , hizo desvanecer las esperanzas de la
paz: ,, Se repartieron (dicen las Aétas) velas 2
» 427. tanto Obispos , como Abades, que descomul-
5 garon 4 los que el Papa se havia propuesto des-
» cCOmulgar solemnemente, de los quales los dos
5, principales eran el Emperador Enrique , y el
,, Antipapa Bourdin , usurpador de la- Iglesia Ro-
s, mana. * 4 quien los cismaticos llamaban Grego~
rio VILI. No puede estd3r mas claro , que Jos Padres
concurrieron con.el Papa_ para- la descomunions
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pero despues no se buelve 4 hablar de ellos, sind

del Papa solamente. ,, E| Papa (contindan las Ac- g,
+tas)) declard’ d todos los: vasatlos .de Enrique ab-
3 sueltos del juramento de fidelidad , hasta que se
3 arrepintiese. ¢ Aqui los Obispos guardan silencio,
'y el Papa solo obra : nosotros repetiremos amenudo
esta mismareflexion : y descubriremos en adelante
las razones de una conduéa tan singular.

Poco tiempo despues el Papa y el Emperador,
enfadados de las disputas, y fatigados de la guerra
cruel , que ellas havian ocasionado , se convinie-
ron por fin: ,, Enrique renunciod a las investiduras,
5 por el Anillo,y 1aCruz , y prometid dexar 2 las
5 Iglesias 1a libertad de las elecciones , y de las
» consagraciones de los Obispos ; y el Papa con-
», cedio al Emperador , que en Alemanhia todas las
. o €lecciones se hiciesen d presencia suya, y que

» €l eleo recibiese de él las regalfas por el Ce-
4 tro. “ ‘Este concierto fue confirmado (a) en el Con=
cilio General de Letran, celebrado en 1123. en
tiempo de Calixto II. y aprobado por los votos de
los Obispos , de la misma manera que en el Con-
cilio de Rems, en donde , como acabamos dg ob-
servar , se havia todo tratado , instruido , decidido
y ratificado por los' Obispos. = oo
, Aunque el Emperador fue depuesto, no se le

pidio cosa alguna mas, al reconciliarle con la Igle-
sia ¢ continud reynando , conforme havia antes rey=
nado, a pesar de la sentencia del Papa. No quiso
ser restablecido, 0 por servirme de la expresion
~ ordinaria , rebabilitado 3 asegurado de la bondad de
su

Cone. Later. I.
gener, Ibi.p.gors
903,

I

. (@)  Mesirvo del termino confirmado, que expresa exacta-
mente el hecko: puesel Concordato no fue hecho en el Con-
cilio, sino solamente confirmado. Este Concordato se havia

tficionado , mas de seis meses antes, en la asamblea de
Vormes, en Septiembre de 1122. Vease Labbé , ibi pag.
889. 890, .

-
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su derecho , crela firmemente , que el Papa, hi poe
.dia quitarle ,ni darle su potestad. Tampoco se vé,
que el Papa, que pedia otra vez al Emperador to-
dos los derechos, que decia pertenecer 4 la Igle«
sia , huviese pedido nada sobre este articulo j prue=-
ba evidente de que no se pensaba entonces que
todas esas cosas eran puntos dogmaticos, ¢ que el
derecho de deponer 3 los Reyes fuese indubitable,
Pues la Iglesia, recibiendo en su gremio 4 los que
han quebrantado su Fé , 0 sus derechos, exige
siempre de ellos que confiesen los dogmas, o que
reconozcau los derechos que han disputado. .

CAPITULO XIIL

Silencio de los Padres, que vivian em
aquel tiempo , -sobre la deposicion
de los Emperadores : San Anselmo
de Cantorbery , Ivon Carnotense,
San Bernardo de Claraval : al-
gunos pasages de San Anselmo,
que hacen vér que Valeran recono-
cia & Enrique 1V, por Rey , aun des-
pues de su deposicion.

OS siglos 11. y r32. produxeron muchos gran=
des hombres , que se distinguieron por su pie-
dad y por su erudicion, Tenemos las Cartas, los

Sermones , y los Tratados de Fulberto, y de Ivon,

Obispo de Chartres; de San Anselmo, Obispo de
Cantorbery ; de SanBernardo, Abad de Claraval,

y
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'y de otras muchas personas ilustres : ellos hablan
de toda.clase de materias eclesiasticas ; pero es
muy digno de admiracion, que ni una palabra.
digan de la deposicion de los Reyes, aunque esta
disputa hizZo entonces tanto ruido en la Iglesia, y
trataron questiones , que naturalmente les condu=
cian 2 entrar en ella. San Anselmo se opuso fuer-
temente al derecho de las investiduras , que los
Reyes de Inglaterra pretendian tener: escribié va-
rios Tratados sobre esta question , y tuvo muche
que sufrir por la defensade su causa : y aunque ame-
naz6 muchas veces con la descomunion 2 los Re-
yes de Inglaterra , jamas hablé de deponerlos.
Ivon de Chartres defendié con vigor la justicia de
la descomunion fulminada contra Phelipe I. Rey de
Francia: sus escritas sobre este asunto son en gran
numero. Sin embargo , hemos visto, que bien le=
xo0s de sofiar en deponerle , fue fiel a este Principe,
que despreciaba los rayos de la Iglesia , y que
exercia contra &l una violenta persecucion. No ha»
blemos de todas las obras de San Bernardo : aten-
gamonos solo.d la que dirige al Papa Eugenio Ill:
su discipulo, en donde ea el examen que hace de
las obligaciones propias y peculiares del minis-
terio del Sump Pontifice,trata mas por menor estos
asuntos. § Quién no se maravillard de- no encontrar
alli cosa alguna que .toque 1 la grande , é impor-
tante question de Ia deposicion de los Reyes? Y.
por el contrario, de vér que disuade 3 Eugenio se~
“mejantesempresas, coino se verd en adelante? Ahora.
1o tratamos sino del silencio:de estos grandes hom«
bres : sin duda que tan profundo silencio sobre esta.
importantisima: materia , que perturbaba, y. aques~
xaba 4 todo el Orbe Christiano, tenia sus funda«:
mentos : yala verdid yo no percibo otro, sino-
‘que aquellas Santos-evitaban mezclarse en una diss.
puta nueva , y hasta entonces inaudita en la Iglesia. -
-. 'Tal vez se abstuvieron de escribit.‘contra lag
Tom. 111, I pre=
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pretensiones de los Papas, porque no pareciese que .
favorecian Emperadores estragados, y 2 los Antis
papas, d quienes protegian estos Principes contra

los Papas legitimos. Los hombres de bien se creian

obligados 4 no menoscabar la reputacion de los

Pontifices Romanos , ni aun la de ug Juan XIL.cos -

¥0s.escandalos eran tan notorios. Buen exemplo te-
nemos de esto en Othon de Frisinga, 3 quien tans
tas veces hemos citado. ;Con que . tiento. hemos
wisto. tambien que el Autor de la vida de Eirique
desmenza las razones de los que desaprobaban
la sentencia de deposicion pronunciada. contra este
Principe ! Si un parcial declarado de Enrique era
tan reservado , 3 quidnto mas debian contenerse otros
Catholicos 2 Ha!. pluguiese al Cielo que los impru-

dentes Apologistas de aquellos Decretos infaustos;
que nos quieren oy vender por otras tantas decisios

pesde Fé, nos permitieran sepultarlos en un per«
petuo olvido! El silencio quizas .es la que: mas les
conviene..

- Nose marawllen ,pues , de que tan pocas per-
sonas se hayan opuesto dnre&amente 2 los atenta-
dos_de. los Papas contra los Reyes: ;quéntos Es-
critores havrian sido los Apologistas de la- conduéa
de los Papas, si no huvieran creido, que era.mas
ventajoso para la paz de lalglesiay honra. de los
Sumos Pontifices guardar sobre estas ‘acciones un.
religioso silencio , que elogiarlas?

Sin embargo , el silencio de los grandes Varo-
nes, de quienes acabo de hablar,no ha sido tantoy
que algunas veces no hayan dexado traslucir , pero
oon- respeto,y sin befar 3 nadie , lo que pensaban
sobre este asunto: sirvanos-de exemplar San An-.
selmo. Este Santo, habilisimo Theologo , fue ele~
gido Arzobispo. de Cantorberi , en el Pontificado-

de Urbano 1I. Enrique IV. tantas veces depuesto, "

y cismatico declarado , pues havia ya hecho su An-;
tipapa Guiberto ,. tenia entonces las riendas del Im-
T . - Pe.
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perio. Enestas ‘circunstancias , Valeran, Obispo de
Naumburg (.en‘Saxonia ) y parcial del Emperador,
le escribid , para consultarle , sobre el pan azymo g
de levadara, y sobre algunas ¢ostumbres eclesiass
ticas. Dodechin , & quien sigue Baronio , dice , queé pDodech. Chrone
Anselmo le respondié en 1094. Urbano IL. ocu+ adan.1094. pag.
paba entoncasla Saota Sede: su Carta empieza asis 1035. Baron. ad
s Anselmo, servidor de la Iglesia de Cantorbery, 3n- 1097. Tom.
»2Urbano , Obispo de Nanmburg : os esctibo bres X1 P 713, Vid-
» vemente , porque estafs insttuido : si yo estuviera n‘;; p. 135
o asegurado de que no favoreciais al succesor de
. sy Neron, y-de Juliano Apostata , contra el Succe~
g 'sory Vicario de San Pedro, os saludaria como 2
# ODbispo , contespeto y amistad. « Esto prueba , que
¢omo San Anselmo c¢refa @ Urbano Succesor de San
Pedro, miraba tambien 3 Enrique como succesot
de Neron, yde Juliano Apostata : pero estos Prins
€ipes , segun todo el mundo confiesa, fueron ver-
daderos y legitimos Emperadores.-La Sagrada Es-
critura 16/ dice -positivarnente de Neron. Veamos -
ahora lo demais de.esta histaria, que ella nos des
cubrird de clard en tlaro el verdadeto  concepto de
sanAnselm,'., P e b . -
' En el Pomtifichdo de Pasqual H.:Succesor -de
Urbano, Vateiaf escrivid'd San -Arrselmo, condultan=
dole sobre la diversidad -de ceremonias , que se
observabanen la celebracion de los santos miyste
rios , y- concluye sa Carta en esta forma : ,, La Epist. Valer. ad
i gracia de Dibs ha obrado en mi tna' mudanga, 2::’1‘ Inter opere
5, chisi il 4 I que hizo ¢ Saulo, haciendote ua "> 13T, o
3 San Pablo. De enemﬁgo de la Iglesia Romaﬂﬂ', 139, .
5» hie venido 4 ser'mity acepto al Papa Pasqual , quien
,» me-admite n- sus mas intimos - consejos con 108
»»Cdrdenales : mi mudanza espero que tendri feli-
» €e6-consequencias -estoy-en 1r Corie-del Empera~
» dor, . comn -Joseph -en dd de Pharson . s/, loque
sy Dios.no: quiera, el Principe es incestuoso como
»Neron, 0 Apostata como Juliano, yo no temgo
‘ Ia » par-
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» parte.en sus delitos. ¢« Este Prelado tan dichdsa«
mente transformado de Sauloen Pablo,, y tan agra<
dable al Papa | ; por vgntura ha dexadq de: recono=
cer por legitimo Emperador 4 Eorique', aquel
Principe cismatico, y depuesto por el Papa?z De

.. ninguna suerte: permanece ensu Corte ,como Jo-=
. seph -en-la de. Pharaon: pues Joseph , Ministro de
* Estado en tiempo de Pharaon, como nos lo ¢n=

seiig la Escritura, lo reconocia porRey legitimoz

* Luego Valeran mira tambien como a Principe y Em-

Ibi. pag. 139.

perador legitimo 3 Euorique , 4 quien la potestad
Imperial le pertenece, tan. ciertamente cemo en
otro tiempo d Neron y & Juliano Apesiata. En.una
palabra, el horror con. que mira los delitos de
Enrique , en los quales no guiere absolutarente
tener parte, no le hace requnciar & su obedien~
cia 5.5} solo 2 su escandaloso. y puiblico cisma. -

v

.. He aqui la respuesta,que dd San Anselmo 3 este
Prelado, 4 quien vé con.aquella disposicion 4zia un,
Principe cismatico y depuesto : ,, Anselmo!, servi-,
» dorde la Iglesia de Cantorbery , 3 su amigo Va-
» leran, por la gracia de Dios , Venerable Obispo de
55 Namburg , salud, servicios , oraciones,,, amistads
49 Me alegro, y doy gracias 3 Dios de que la Igle-
.99 Sia Catholica gloritica al Sefior por vuesyra cau+
4952 ,CcOMO me avisais. La mano todo poderosa ‘de
4» Dios, y su bondad se manifiestan visiblemente
» €0 vuestra mudanza. Vos os hallais-en la amis-

" mtad del Papa, Pasqual, y lleno de sus favoress
', pSeame,pues, permitido ahora manifestar- 2 vuess
" ptrasantidad todo el afe@o, que em mf siento dzia

2> vos. % Convengamos en que Valeran, (4) An-=
selmo , y tambien el Papa Pasqual , miraban como
: o e L e, s Pl

PEEIN
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-i (@ No causati adiniracioh vér , e Sdn Amselmo Hiciese
tan poco- €aska .deisemejan(:es ‘depasiciones , s g,mmd;ra
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nulas las deposiciones, de que Gregorio VII. ha-
vii ‘dado el ‘primer ‘exemplo. Estaban cansadosde
las disputas excitadas por este Papa‘, y solameute
se exigia de los Obisgos , que’ eras ‘del partido del
Emperador , que no reconociesen al Antipapa
Guiberto. :

-

bl [

Jo que pensaba el célebre Lanfranco , suantecesor en la Si-
Jla de Cantorbery , & quien testifica que tiene un profundi-
simo respeto. Haviendo recibido Lanfranco una Carta de
un tal Hugon, segun creen los Benedi®inos , llena de
inveQivas contra Gregorio VII., y-de alabanzas & favor
del Antipapa Guiberto ,en la qual el Autor hablaba mag-
nificamente de la vi€oria, que el Emperador- Enrique 1V,
acababa de conseguir contra Rodolfo , este’ Arzobispo, en
su respuesta vitupera igualmente , y_condena al Autor, y 2
sus inve&ivas contra Gregorio , y sus alabdnzas de Guiberto:
“pero-hablandé * dét- Emperador | se exphca asi: Creds quod
Impevator sine. magna ratione lantam rem non est aggresus pa-
#rare., nec sinc mogno auxikia Dei tensam potuis viltoriam cons
summére, Lanft, Epist- 59. ¢dit, Benedi, p- 339. .-
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" CAPITULO XIV. -

Pasages de Ivon Carnoteme s SU Conm
dulta : por incidencia se trata bre-
vemente del negocio de la Regalia,

Y del Concordato ajustado entre el

Rey , y los Obispos de Francia : al-
gunos pasages del Decreto de Gra-
ciano.

N el mismo siglo vivia San Ivon, Obispo de
Chartres, Autor de un Decreto, en donde
se hallan, por lo que hace 3 los Reyes , muchas
cosas sacadas de los antiguos Padres, y de la tra-
dicion : entre otras este pasage de San Isidorode
Decret. Ivon, Sev:llas s El miedo de los Magistrados esun fre-
Carnot. part. 16. ,, moque contiene 3 los particulares ; pero si 2 los
fabp I42 -Vid.supr. ., Reyes no les tiene 3 raya el temor de Dios y
;2 « Sete2.cap. . las penas del Infierno , nada hay que les estorve
5, entregarse d los mayores desordenes. € Porque
“poseyendo sobre los bienes témporales el- mas alto
grada de autotidad, no pueden temer castigos , sino
de parte de Dios. Pues esta méxima es falsa, y se
desvanece , si es verdad que los Reyes pueden ser
depuestos, y que debpnes de sa deposicion estdn
sometidos , como otros particulares, 2 las penas
‘ithpuestas por las leyes, ' -
. Ivonno desmintid con: su, coaduéta lo que ha-
.via ensefiado <on sus escrites : pues -en tedas las
-ocasiones manifestd na-grandisimo zelo 'de .obede=
cer 4 un Rriacipe quemenospl?eciabh sumament!i 2
a
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[aIglesiz, y sus anathemas. I 3
- - Es verdad que se halla en su Decreto un pe-
dazo de la Camta de Gregorio VIL 3 Herman de
Metz : pero el titulo que pope 3 la frente del cas
pitula manifiesta qual es el punto preciso , que in-
tentan probar , sirviendose de aquel fragmento. Ef
tituloes este: ,, Ninguna dignidad secular, ni aun
s,1a de Emperador, puede ser comparada con la

» dignidad de los Obispos. ¢ Para probarlo trae lo Ibi.part. V. se su-
gue Gregorio VII. havia sacado de los escritos del 2™ Episc. page

Papa Gelasio , de San Ambrosio, .y de otros Santos

T

Dodores, tocante 3 la excelencia de la dignidad de

los Pontifices del Seiior sobre la de los Reyes: y
como ‘Gregorio VII. entrevera las autoridades de

los Padres con diferentes hechos, entre los quales

hay el de la deposicion de Childerico 3 Ivon de

€Chartres copia tambien el hecho, por nointerrum- - -

pir el texto de este Papa: pero el titulo que hg
puesto en el frontispicio hace vér sobre qué era su
4nimo insistir principalmente. : S

Ivon Carnotense no hace lo que despues hizo
Graciano, quien de las palabras de Gregorio VIL.
acerca de la deposicion de Childerico, compuso
todo el Capitulo 4lius, que hemos referido , y al
qual pega este titulo , que manifiesta claramente el
blanco que se propone: ,, El Pontifice Romano,
s deponiendo 3 unPrincipe , absuelve 4 sus vasallos
5, del juramento de fidelidad. ¢ Esoes lo que Gra-
ciano intenta probar , y para salirse con ello junta
d estas palabras un pasage de Gregorio VII.. y otro
de Urbano II. porque no podia alegar autoridad
mas antigua. Pero en tiempode Ivon Carnotensd
parece que ese genero de pasages no merecian titus

Caus. 14.

6. cap. 3¢

-los particulares ,ni propios para componer capitulos .
enteros en'un libro de Cédnones. Por otra parte he- .
mos visto , que aun despues de Graciano , los Glasa«

dores Romanosno hantomado §1a letra la palabra
deposicign y que se halla en este Cdnon, ¥ que la han
- eXx=

quast.

o
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explicado en un sentido del todo diferenté, '~ !

~ Consideremos tambien, que Ivon Carnotense
wivia enun tiempo en que la disputa contra Eori-
que V. en orden 2 Jas investiduras estaba :en el
mayor calor , y tenia delante de la vista todos:log
Decretos de Enrique VIL de Urbano., y de Pasqual
II. Empero esta muchedumbre de Decretos no fue
capdz de hacerle mirar las investiduras como un

~ mal intolerable, y mucho menos como una heres
~ gia, aunque esta preocupacion andaba entonces muy
- estendida. Vease la Carta que escribid  Juan, Ar-

Epist. 236,

Concil. Claron.
Can. 17.1von.1o0.
Conc. p. 508.
Ivo. ep. s50. ad
Pasc,

zobispo de Leon. Consideremos d mas de esto , que
despues del Concilio de Clermont , que prohibia 4
los Arzobispos y a los Clerigos hacer homenage
en manos de algun Rey, 0 Lego , Ivoa Carnotensé
presentd al Rey 3 Rauldo Lever, Arzobispo dé
Reims , para que hiciese el homenage prohibido
por el Concilio ; porque este era el unico media
de conseguir la paz. Tal fue la conduéta de Ivon,
tan zeloso de la defensa de los sagrados Cénones,
y. de los derechos verdaderos, y esenciales de la
Iglesia. Su exemplo nosensena d conservar inviolas
blemente los derechos primitivos dados por Jesus
Christo 2 su Iglesia; 4 mantener lo mejor que po-
damos los que despues se le han concedido , y abs-

 tenernos cuidadosamente de los adquiridos y no pris

mitivos, quando el bien, y la paz de lalIglesiala
pidan. Los Obispos de Francia han seguido tan ex-
celente exemplo en su Concordato con el Rey ,.€n
orden 3 los derechos de la Regalia. Porque para de-
cir una palabra de este negocio , con motivo de
Ivon Carnotense, cuya conduéta es una apologfa

Nicol. Dubois & € la que ha observado el Clero de Francia, por
Anon, au@. trac. Mas que nuestros Censores nos critiquen y repre-
de Libert.Eccles, hendan; es cierto que el Clero ha concedido: al

Gall,

Rey lo queno le podia‘negar ; que ha desistido de
los derechos abolidos mucho tiempo hace , por el
oo uso, y que ha cedido .algunas de sus prerroga=

- , ti-
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tivas, por adquirir otras mas importantes sin com~
paracions

Pero reduzcamonos 2 lo que mira precisamen-
te 2 nuesgro asunto. Queda probado, .por lo que
acabamos de ver de Ivon Carnotense, que este
Prelado adictisimo 2 los Pontifices Romanos ; bien
+lexos de defender las seotencias de deposiciom
. contra los Emperadores, sostuvo al contrario con
‘sus escritos 'y condu@a los antiguos Decretos de
*Jos Padres , que nos ensefian, que Dios: solo 'tiene
derecho para juzgar y castigar 3 los Reyes. |

 Tem IIL R 3 CA-
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.,, R A - _'
. caPrtuLo xv.
‘Qmen era Graciano: San Bernardo,
- Abad de Claraval : extincion de
“ un gram cisma , en. el. Pontificado
de - Inocencio - 1. "Libros - de’ Sam
Bernardo , de la Consideracion , di-
rigidos al Papa Eugenio III.

Raciano, de quien acabamos de hablar, era

un Monge de Bolonia , que compuso su De-
creto treinta anos despues de la muerte de -Ivon
Carnotense : este Decretq &s una recopilacion de
Cénones , de Conciliosy dle Decretales de los Pa-
pas , y de Extratos de {e$-Santos Padres. Es inu-
til advertir & los sabios la muchedumbre de de-
fetos, que se hallan en la tal coleccion , hecha
sin discernimiento, ni critica. Graciano es otro si,
el primero, que puso i la cabeza de un Decreto
el titulo que referimos en el capitulo antecedente:
Que el Sumo Pontifice absuelve & los vasallos del  jura=
mento de fidelidad. Como ningun Autor ha favore-
cido tanto las mas extravagantes pretensiones de Ia
Corte de Roma, los Papas de su parte le han dado
Ios mas magpificos elogios , que le han grangeado
Ia autoridad eminente que goza entre los Canonis-
tas y Theologos. Pero ha sido necesario tiempo
para ganar credito ; pues apenas era conocido an-
tes del siglo 13. Por lo demas, todo el mundo con=~
viene (y lo hemos ya advertido) en que los arti-

culos de su Decretwo no tienem otra autoridad que
. - la
.

4
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Ia de los mismos Autores que copia.

Oygamos ahora 3 San Bernardo, hombre ver«
daderamente Apostolico , y. Lumbrera de la Igle«
sia de. Francia , y aun de toda la Iglesia universal.
Este Santo entré de edad de veinte y dos afos en
el Monasterio de los Cistercienses. La disputa con
el Emperador Enrigue causaba entonces mucho
ruido , y en toda la Iglesia resonaba el estruendo de
los rayos fulminados por los Papas para depener 2
Jos Emperadores. En 1130. y en los afios siguien=
tes, San Bernardo se empled con zelo enla defensa
del Papa Inocencio II. contra el Antipapa Pedro de
Leon, que tomaba el nombre de Anacleto; durante
este cisma fueron anathematizados repetidas veces
el Antipapa y sus favorecedores, entre los quales ha-
via muchos Reyes. Rogerio , Rey de Sicilia, fue des-
comulgado por su propio nombre en el segundo
Concilio general de Letran, celebrado en 1139. en
tiempo de - Inocencio 11, : pero aunque perseverd en
el cisma :por - espacio de.nueve afios ycon todo na
se le amenaz6 siqui€ra. con la depos:cnom el Papa
Inocencio , y San Bernardo aplicaban los remedios
mas eficaces - - los ‘males : que - trabajabm a- la
Iglesia. .- Cosie e L

En mil eiento y cmquenua ¥ dos San Bemardo
empezo los Libros de . 1a Considerasion , erderezados
al Papa Engenio III. Como debemos hacer muchos
extra@tos de esta Obra admirable, es muy-delcaso
decir en dos- palabras qual es su asunto.- El Santd
se propone.en ella ensefiar a: Eugenio 1. ( que dess
pues de hraverse criado en fa Abadia de Ctaraval
corf los santos  exercicjos de ladisciplina Monastica,
acababa de ser sublimado 2 la Santa Sede ) 1as reglas
que debia seguir en el gobiernode la Iglesia, y
&l modo particular de portarse.. Los Papas tenian
por entoncesel. anime apesgado'y flechado con'la
Vastisima muchedumbre deilos negocios temporales,
que de todas partes se Hev&ban d laSanta Sede: y

2 la

Conc., Later, II.
tom, Conc. 10.

pag. 999- & seq.
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el Santo Do&or, que juzgaba que este geriero de:
megocios’ era poco digno de ocupar la atencion de
los Sumos Pontifices, no crefa sin émbargo, que.

Bern. lib. 1. de fuese posible desecharlos todos absolutamente. ,, Yo

COHSidocapo 6.

#» me hago cargo de todo (dice el Santo Doétor ) na-
» da digo superior a vuestras fuerzas: 3 pues creis
4, vos que oy dia se toleran las verdaderas idéas de
4 la perfeccion Christiana ? En efe@o , 3 qué se pen=
» saria de vos , si, a exemplo de Jesu-Christo, dixe=
» rais d los que estando siguiendo algun litigio so=
» bre la succesion 3 una herencia , os supliciran
s que sentenciarais este pleyto, ¢ bombrest guién ma
sy ba bechp vuestro Juex ' No dexarian de trata-
5, 108 de hombre rustico, desidioso, & ignorante
s> de los derechos de vuestra Primacia:os llamas
s» rian deshonrador de la primera Sede del mundoy
» Y degradador de su dignidad. ( He aqui lo que di»
3 rian- los Curiales de Roma.). Sin embargo ( conti-
45 DUA el Santo Doétor ) los.que dixeran: esto no .po~
»drian probarme , que los Apostoles han senten-
a2 Ciado pleytos.: que alguno de ellos juzgd nego-
s Cios temporales ,0 repartio tierras , y haciendas. ¢
Perosi A sus Succesores se les dexara , se servirian
de la autoridad Apostolica para partir el mundo en-
tero, y distribuir & su antoja los Ducados , Marque-
sados, Condados, y aun los ‘Reynos. Nosotros no
impugnamos la autoridad Pontificia , y certisima-
mente no dismipuimos en nada las perrogativas de
los Pontifices 5 quando conformando sobre es~
te asunto nuestros sentimiestos con los de San
Bernardo, Doétor tan zeloso de la Santa Sede, y que
nada ha omitido de lo que podia ensalzar su dig-
nidad , defendemos , que los Papas no tienen algu-
nos de aquellos derechos que les adjudican los adu-
ladores, y Curiales.. Afiade el -Santo Do&or : ,, Es
4, verdad que leo en 1a Escritura, que los Aposto~
,, les comparecieron ante los Tribunales pata sep
,, juzgados : peroen ninguna parte leo, que ellos,
: . 9 INIS-
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4 Inisinds se hayan sentado comoe Jueces. Tiempo
4, vendrd en que serdn Jueces, pero no ha llegado
5, todavia. A:la verdad , y el servidor degradasu digs
»Didad , quando.no quiere ser mas grande que el
» que le haembiado ? ;O el hijo quando no se sale
» de los limites que sus padres le han puesto? 3 Quien
o me ba becho Juez ¢ dice Jesu-Christo nuestro Sefior
9 Y Maestro; y el que noes sino servidor y disci=
s pulo, vivird deshonrado , 3 menos que no teng3
2 DA jurisdiccion que se estienda generalmente A
s»todo ? “ Sin embargo ( cuidado con- esto) los
Theologos modernos han inventado principios , poe
medio de los quales los Papas, baxo el especiosa
pretexto de la Religion , pueden llevar a su Tribunal
todos los negocios temporales. ‘

. Quando esto escribio San Bernardo , no ignoraba
a extension y sublimidad de la jurisdiccion espiri=
tual confiada a los Succesores de los Apostoles. ,, Me=
s Parece .( continta el Santo Dofor) que tienen una
s> idea bien baxa de los Apostoles, y de sus Succe-
9, SOTES lOS que creen que se envileciera su digni-
s dad sino fuesen Jueces de semejantes negocios:
9 & Pues no tienen otras cosas infinitamente mas im-
s Portantes que juzgar? 3 Por que , pues ,estos Jue-
s ces de las cosas celestiales,y aun de los Ange-
s les 5 no tendran por cosa infima el decidir nego-
»» Ciosde no nada, y que no miran sino 3 las he-
» Tencias temporales? Vuestro poder debe exer-
,, cerse sobre los pecados , y no sobre los bienes, Para
s juzgar los pecados , y no los bienes yse 0s han en-
5 tregado las Llaves del Reyno de los Cielos, 4 fin
» de que excluyais d los pecadores, y no d los que
» poseen herencias. “ ; Por ventura, no se infiere
evidentemente de este pasage , que el ministerio de
las Llaves, confiado 2 los Succesores de Pedro, no
les d4 ningun derecho sobre los bienes temporales,
para despojar 2 los legitimos poseedores , y darse~
los 2 okros , confundiendo asi todos los derechoslde

a
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la sociedad civil ? Ellos tienen la potestad de aba
solver 4 los pecadores , de cerrar la puerta del Cielo
dlos prevaricadores, y de abrirla a los penitentes:
pero asimismo deben dexar las' cosas temporales
@ los que el Derecho Civil ha puesto en posesiony
2 no ser que pretendan que los Papas, que, segua
San Bernardo, no pueden desposeer de los bienesa
los meros pamculares tienen sin embargo el po-
derde dar los Impenos. Pero- el Santo Dotor es-
tuvo muy: lexos de ‘tener semejante pensamien~
to, y la razon de que se sirve es la prueba de
lo quedigo : pues expresamente afirma , que el Papa,
énvirtud de su potestad Apostolica , nodebe juz+
gar las cosas que no sonde 1aesfera delas Llavesy
y ello es que las cosas espirituales solamente son de la
esfera de las Llaves, concedidas para juzgatlas.
Las cosas de la tierra porel contrario, los Rey4
nos, y los Imperios no son de aquella esfera 3y no sé
Ban franqueado. las Llaves para juzgarlas. Tales son
los limites que el Santo Do&or pone 3 la potes~
tad Eclesiastica , 'y : en- particular 3 1a de los Ponti-
fices Romanos : potestad, que nuéstros contrarios sa
"glorian-poder estender a todas las cosas de la tierra,
so color de la expresnon 1Ius0rla de Ia pote:tad indi=
reaﬁo -
San Bernardo concluye el capltulo con estas ex-
celentes palabras: ,, ; Qnél es; segun vos 4 pdtes-
», tad mas grande. y mas sublime, 0 la de perdo-
5 Dar lospecados, 0 la de partir las haciendas ? ;Pero
s puede hacerse comparacion entre una y otra?
5 Esas cosas baxas y terrestrestienen sus jueces , que
» son los Reyes, y los Priicipes dela tierra: jpues
» Por qué razon 0s mezclais enlo que corresponde
» peculiarmente dotro 2 ; Por queé meteis la hoz-er
s miesagena? No os 16 digé porque seais md'nguo
,,de esas ocupaciones ;, sino' porque ‘ellas’ som ins
» d:gm:: de vos-, y- porque - -teneis otras infinitamente

» mejores. En fim, si 14 necesidad osobliga, escuchad,
39 110
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o %0 10 que yo piensa , sino lo que piensa el Apostol
45 9an Pablo : Sé debeis juzgar el mundo , dice el Santo
5, Apostol , sois indigrio de:jaxgaw las cosas pequedias 3, §
,; mas deesto , hay -una gran:diferencia entre tratag
3 incidentemente , por .necesidad , y como de paso ese
25 genero de negocios , y aplicarse de su propia voe

» luntad, como si ellos fuesen de mucha impertans -

3 Cia para merecertoda. la atencion y cuidado de log
i, Pontifices del Sefior. ¢ Los Juriconsultos sabea
Jo que quieren decir :aquéllas palabras , trasar inciv
dentemente un negocio: un Jueg Eclesiastico por exeme
@lo, instruyendo una cansa matrimonial , decidird
incidentemente , O ,como dicen , ocasionalmente sobre
1a dote y:alimentos. Tal vez San Bernardo aludia
semejantes: casos , quando se vali6 de esta expre=
sion.. Como quiera que sea, no puede decirse , sia
gaer en el mayor absurdo del mundo, que el Papa
confiere incidentemente los Reynos, y los Imperios.
3Pero quél es la necesidad , de que habla él .Santp
:Doéor , en que se-hallan losPapas de tratar de pase
1a cosas temporales? El Santo se explica 4 si propia:
nos :acaba de decir, que los hombres exigen de
los’ Papas, que examinen sus diferencias, y gwe las
Jjuzguen. Aquellas palabras-del Apostol San;Pablo,
citadas por el Santo IDoétor , en. las que se trata de
los arbitros elegidos por una y otra parte, convie~
nen absolutamente 3 loque quiere aqui establecers
-pero que los Papas se atribuyan el juicio de ese li-
nage .de negocios , como. pertenecientes por dere-
cho 4 su Dignidad ,es lo que no puede hacer , se-
‘gun’ San Bernardo ,:quien afirma, que esa potestad
‘nose ‘les ha conferido, y llama este pretendido
derecho una usurpacion de cargo ageno. Conviene
‘que- tengamos siempre €n memoria. para: ed ade-
dante este excelente: pensamiento. + .: .. .
- El lugar en. donde-el. Santo Do&or hace vér en
iterminostan fuertes y tan energicos que toda do-
‘minacion estd prohibida 3 los_ Succesores: de ‘los
o ; _ Apos-

Ibi. lib, 2, cap.6,
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Apostoles, prueba tambien perfe@amente quan qui-
merico es el derecho atribuido 2 los Papas. Porque,
4 por ventura no es dominar del modo mas altivo
y mas imperioso hollar l]a Magestad de' los Reyes,
y trasladar sus Coronas 3 su antojo? Por eso no
dexa San Bernardo de decir a los Reyes sobervios,
que teman la potestad de los Pontifices. ,, Un Papa
» (dice ) debe ser el vengador delos delitos... La
y, vara de los poderosos, el martillo de lostyranos, el
»» Padre de los Reyes... En fin, el Diosde Pharaon,
v (Afnade) Escuchad lo que voy a decir :.Yo espe=
s o que Dios os concederd inteligencia. Quando
sy la malicia estd unida al poder, entonces es ne-
 Cesario que os eleveis sobre vos mismo , y la
99 Naturaleza de hombre : debeis mirar con cefio tere
»rible 3 los malvados, a fin de que los que no
stienen nada que temer de parte de los hombres,
49 Y de las armas materiales,, echen de ver la co=
4 lera de vuestro espiritu. El que huviere menos-
9, Preciado vuestras caritativas amonestaciones, tema
45 Que vos 0o os dirijais 2 Dios por medio. de la
-y Oracion: y entienda que es Dios, y no un hom-
o Dre el que estd enojado contra &l: pues qualquiera
.9 qUE POr menosprecio no os oye, debe temer sobre
5 todas cosas escuchar.de la boca del mismo Dios la
-y Sentencia de su condenacion. ¢ Esta esen.com-
pendio la doétrina de San Bernardo, de la qual
hace una recapitulacion viva y fuerte al fin.de su
-quarto Libro. El Sumo Pontifice es el martillo de
los tyranos, y el Dios de los que, como Pharaon,
estan obstinados en el mal, quando, exemplo de
Moyses, implora para -castigarlos el auxilio de
Dios; y no quando pretende deponerlos, pronun-
ciando. por su propia autoridad una cierta formula.
Ved aqui, dice San Bernardo, /o que deben temer
los que no tienen nada que rezelar de parte .de los
bombres- y de las armas materiales. Que es como si

dixera : Un Principe, cuyo poder es .snperior1 a
qual-
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qualquiera otra potestad humana, no temerd que
vos le depongais., y deis su Reyno a otro: pues Jesu=
Christoy los Apostoles, no han hecho semejante
cosa : pero temerd que con vuestras oraciones atray-
gais sobre €l la venganza divina : el que huviere
despreciado vuestros amigables avisos, tema no sea
que. acudais 3 la ayuda de Dios por medio de la
oracion. El Santo Doéor no omite hablar, tanto
en este lugar como en otros muchos , de la potes-
“tad que la Iglesia tiene de reprehender y de cor-
-regir, la qual comprehende baxo de la palabra
advertencia. Habla de las Llaves del Reyno de los
Cielos , del poder de perdonar y de retener los
pecados , y de la espada espiritual de que se vale
€l Pontifice quando es necesario. Por lo que mira
a aquella potestad de (a) disponer de los Reynos , y de
arreglar las cosas temporales , que los ultimos prede-
Tom. III. L . CC=

(4) Esto me trae A la memoria algunas palabras de la
Carta de San Bernardo , escrita a los Cardenales, sobre la
eleccion de Eugenio I1I. la qual puede dir lugar i alguna
mala inteligencia, y tal vez havriTheologos , que hayan
-abusado de ella, para arribuir d los Papas ¢/ derecho de dis-
poner de los Reynos. Ellugar es este : Ridiculum profeto videtur
pannosum humuncionem assumi ad presidendum principibus , ad
imperandum Episcopis 5 ad Regna o & Imperia disponznda. Epist.
237. n. 11. Puede responderse primeramente , que todo lo
que hay en esta Carta no debe tomarse segun el rigor de las
palabras ; pues San Bernardo se pone allid exagerar las pre-
rogativas de la dignidad Pontifical, a fin de hacer veér la
gran desproporcion entre esta dignidad , y Eugenio , 4 quien
se acababa de sublimar.a ella.

En segundo lugar , es necesario explicar los lugares obs-
curos de un Autor , por lo que ha dicho clara y expresamen-
te en las obras posteriores ,y preferir lo que ha establecido
quando trata una question de proposito , 3 lo que se le esca-
po de paso, no tratando.la question. Sigwiendo esta regla de
una juiciosa critica , es preciso atenerse alos Libros del Santo
Docttor de s Consideracion , que son posteriores 3 la &itada

: . . Lar-,

Ibi. Iib. 1.cap.6.
lib, 4. cap. 3.
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cesores de Eugenio 1. se gloriaban tener ; no so~
lamente no dice nada San Bernardo , sino que niega
absolutamente , que la potestad del Papa se estienda
sobre lo temporal.

X | CA-

r—

Carta, y en los quales entra de proposito 3 tratar por
menor de las obligaciones y prerrogativasdel Pontifice Ro-
mano. Los principios , pues , que aqui pone destruyen el pre-
tendido derecho de los Papas sobre los Reynos, & Imperios:
y por consiguiente debemos decir, 6 que San Bernardo ha
corregido en estos libros lo que en su Carta havia escrito,
por eso no se nos puede yi objetar , 6 que el Santo enten-
dia las palabras. de suCarta en otro sentido del que parece
manifiestan 4 primera vista : y en ese caso se trata de qual
-esel sentido favorable que debe admitir.

" Afiadamos en tercer lugar , que disponere Regna, & Impe-
ria . no significa lo que nosotros entendemos por estas pa-
labras : Disponer de los Reynos , ¢ Imperios. La palabra dispo-

_mere , en buen Latin , corresponde 3 estas Castellanas: Arre-
&lar , disponer , ajustar , poner en orden ; y aun, si se quiere,
comandar , como en Ciceron , de Petit. Cons. disponere cuique
munus suum , encargar i cada uno lo que debe hacer. Y en
este sentido la expresion de San Bernardo es exa@a.- Pues uno
de los derechos-de la potestad espiritual del Pontifice es co=
mandar dtodos los Christianos ,y por consiguiente tambien
d los Reyes. Y asi este pasage no puede alegarse para atri+
buir 3 la Iglesia la potestad sobre lo temporal , sin hacer
que se contradiga d si mismo San Bernardo: lo que seria qui-
tar al Santo toda autoridad ; pues un Do@or que escribe en
proy en contra , olvidando sus propios principios, no me-
rece ser oido.

En fin, quando S. Bernardo , llevado del torrente del mal
exemplo introducido despues de Gregorio VII. huviera pro-
ferido una expresioncilla contraria  la independencia de los
Reyes , todas las personas juiciosas conocen, que eso no po-
dria acarrear ningun perjuicio A la do@rina del Clero de
Francia ; porque en resumidas cuentas la tradicion de la sen~

tencia que se nos propone no pasa arriba de Gregorio VII«
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CAPITULO XVL

Alegoria de San Bernardo sobre las
dos espadas: apuntase de paso lo
que nuestros Padres han respondida
4 ella.

SE nos objeta la Alegoria (s) de San Bernardo so- (S:OE::; : 12:’;' (;e

bre las dos espadas. Vease como se explica el vide sup, lib. 1.
Santo , hablando con el Papa Eugenio. ,, Acome- se&, a. cap. 17.
L2 » ted

(@) Gofredo, Abad de Vendoma , es ( hablando propia-
mente )el Tnventor d¢ esta Alegoria, Opusc. 4. la qual es¢
tendio despues San Bernardo 5 conviene saber, que la au«
toridad de Gofredo no es muy recomendable’, y que es poco
exa@to, y menos constante en sus prinCipios: Por exemploy
pretende Opusc. 3. p. 60. tom..21. Bibl. PP. con. la aworidad
de Gregorio VIL. que la Invesridura es una heregia: y sin
émbargo , dice Opusc. 4.ib.'p. 61.que dir la Investidura non
oidetur criminosum. Gofredo creia que los Papas podian de-
poner & los Reyes : porque despues de haver representado,
ibid. los males que' suceden quando el Imperio y el Sacer-
docio estin divididos , afiade : Rex sacrosanita communione pa-
riter , & Regia dignitae privatur, Tambien hallo la Alegoria
de las dos espadas en Hi deberto , Obispo de Mans , al princi-
pio del'siglo 12. : pero este Autor hace  una exa@isima distin-
cion entre las dos-Potestades: Muy lexos'de atribhir 4 la una
las dos espadas;, 0 :la autoridad-espiritual y temporal, se con-
tenta con decit , que una yotra espada pertenecen 3 los miem-
bros de la Iglesia : Invenitur in membris Corpori: Christi 5 mem-
brum enim Christi Rex , membrum Christi Sacerdos. .. gladius Res
&is , censura Curie s gladius Sacerdotiy; ecclestastice rigor disci=
Pline. Todo estoprueba , que San Bernardo no es Autor de la-
Alegoria , sino que le ha:dado nueva forma.
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Kpist. 256.
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s ted (& los Romanos rebeldes ) con la palabra , ¥
sy Do con el hierro. No debeis emplear la espada,
» despues que os han mandado que la embayneis.
» Sinembargo,d poco que se considered las pala-
» bras de Jesu-Christo , que manda & San Pedro
»» que meta su espada en la bayna; no puede ne=-
3 garse que esta espada es verdaderamente vuestra,
s, NO para que por vuestra misma mano la desem-
» bayneis, sino para que otros la saquen 3 instans
4 Cia vuestra. Porque si esta espada no os pertene-
s Ciera yquando los Apostoles dixeron a Jesu-Chris-
»5t0 ,aqui hay dos espadas, no huviera respondido
95 €l Sefior : Basta 5 sino: Sobra. Una y otra espada,
, €8 A saber, la material y la espiritual, le perte-
s necen 3 la Iglesia 5 pero ésta para su defen-
»S2, ¥y aquella para sacarla en la misma Igle-
» Sia: la una para desembaynarla por mano del
» Sacerdote, y la otra por la del Soldado ; pero
,» a solicitud del Pontifice, y de orden del Emperador.
,» Mas de esto hemos tratado y4 en otra parte. ¢ El
Santo remite & Eugenio, segun todas las aparien-
cias ,d su Carta 256. escrita al mismo Papa, en la
qual repite lo propio sobre las dos espadas : lo que
prueba , que se propone un mismo blanco en estos
dos pasages. Veamos, pues, por qué, y con qué
ocasion habla de las dos espadas, en su Carta al Papa
Eugenio. Enella refiere al Papalo mismo que di-
fusamente cuentaen el Libro 2. de la Considera-
cion, esto es, una gran derrota que havia pade-
cido el Exercito de la Cruzada en Palestina. Despues
de haver expuesto menudamente aquel triste fraca=
so,anade: ,, Es necesario ahora desembaynar las
4, dos espadas, que sirvieron en el tiempo de la
5 Pasion, la qual se renueva en los Lugares en
»donde Jesu-Christo padecid. ;: Pues por ventura
5 DO teneis el derecho de desembaynarlas ? porque
» estas dos espadas son propias de Pedro , para sa-
5 carlas todas las veces que fuere necesario, la
» UN2
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,una A su instancia, y laotra por su mano. “ El:
anto anade despues de algunas lineas: 7 creo gue.
estiempo de desembaynar las dos , para defender d la-
Iglesia de Qriente. - : -

Ahora puede comprehenderse con facilidad co-'
mo la espada material , que pertenece al Principe, :
puede tambien ser considerada como perteneciente
al Pontifice , en quanto es empleada de orden del
Principe , 4 instancias del Pontifice , segun sucedid
“en las guerras de las Cruzadas : pues ninguno ig=
nora quantas diligencias hicieron los Papas para
empefiar en ellas a los Principes Christianos, y 2
los demas Fieles. Si se quiere , pues, entencer por
la palabra Latina nutus , que se halla en los dos:
pasages de San Bernardo, que los Emperadores y
los Reyes estan obligados 4 tomar las armas desde-
el instante en que el Papa les significa que lo de=-
sea, se confundirdn todas las ideas que nosotros te- .
nemos de las palabras , y contra la intencion y
modo de pensar de los mismos Papas se dard 2 la:
palabra solicitacion €] mismo sentido que 2 la de or
den. En fin, a fuerza de predicaciones, exhortacio-
nes, & indulgencias , y abriendo todos los thesoros
espirituales de laIglesia, los Papas inducian a los
Principes Christianos y d los Soldados 3 cruzarse
contra los Infieles. Y tambien algunas veces impo-
nian por penitencia a los pecadores, que no goza-
sen , sino baxo deesta condicion, del beneficio de
las Indulgencias. Pero seria cosa muy absurda creer
que ellos mandaban con imperio el que se tomasen
las armas contra los Infieles, y que imponian pe-
nas contra los que no obedecian: pues tales orde=
nes no se han oido todavia enla Iglesia. .

El pensamiento, pues , de San Bernardo es, que
el Papa exhortard, solicitard y combidara 1 la Cru-
zada ,y que el Principe precisard d concurrir. 3 ella
con sus ordenes ; de donde se sigue , que la espada
material, que ( propiamznte hablando) no partenece

. Sl=
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sino solo 4 la potestad del Principe., pertenece:
tambien en algun sentido al Pontifice : y he aqui
este sentido: Si el Principe tiene piedady religion.
tomard prontamente y con voluntad las armas,.
desde el punto en que el Pontifice le havrd dado
a entender que son necesarias d la defensa de la
causa de Dios y de la Iglesia.
. Yo se que Gregorio IX. y Bonifacio VIIL se sir=
Greg. 1X. eplst.6. del delE li b
tom. XI. Conc, ¥en del pasage del Evangelio, sobre que San Ber-
pag. 225. nardo piamente alegorizo , para inferir de él, que-
Bonif, VIIL, Ext. la_espada material pertenece rigorosa, y propia=
Unam Sanitam.  mente, & los Papas: pero su autoridad no es bas-
tante considerable para elevar a2 dogma una opinion,
que toda la antiguedad ha impugnado : y no puedo
bastantemente maravillarme de que Baronio se haya
atrevido a decir lo que ninguvo antes de &l havia
dicho , que lo que pretenden estos Papas es de Fé:
sin embargo de que sus Decretos no se hayan pro-
puesto jamds, ni recibido como que establecian
dogmas. Porlo demads este asunto es muy gravey
para poderse decidir con solo el pasage de San;
Bernardo ,. por claro, y decisivo que fuese ; y aun
mucho menos- con una- alegoria, Es verdad que:
XXIL.36.57. Jesu-Christo dixo estas palabras : E/ gue nuo tenga saco.
venda Su ropa para comprar une espada 3 porque os.
aseguro , que esmecesario que se vea en mi cumplido lo.
que estd escrito : Ha sido puesto en el numero de los cul=
pados. Pero. nuestro Sefior nos ensefia con esto ,que
una de las humiliaciones, por las quales debia pa-
sar, era que le hallasen en compania de hombres.
armados y violentos, a fin de que pareciese en lo.
exterior , que con razon se havian embiado sol-
dados para que. le prendievan , como a sediciosos
De buena gana admitiremos tadas las- interpreta-
ciones que San Bernardo y otros han dado-d est®
pasage , aunque se desvian del verdadero sentido,.
quando quisieren valerse. de ellas para aclarar ques=

tiones por otra part¢ solidamente probadas: pero:
Ja-

Luc.
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jamis se pos persuadird, que puedan establecerse
dogmas thealogicos sobre estas piadosas & ingenio-
sas alegorias. , g

Si se desea saber 1o que nuestros antecesores ZEgid.Rom.quast
respondieron , en tiempo de Bonifacio VIIL 3 los 3’; f:mfi:' PE ap
que les oponian la interpretacion de' San Bernardo, i.a. de POLR:g’.
Do es necesario mas que consaltar los escritos de & Pap.c.11.18.
Gil Colona , Arzobispo de Burgues, uno de los mas Au@. quest. de
sabios de su siglo , de Juan de Paris, y otros de aquel Pot. Pap. Vind.
siglo: pues aun Theologo no conviene gastar mas Maj'éz“’"" 1 Be
tiempo sobre tales alegorias. | 43: 83 145

CAPITULO XVIL

Pasage de Hugo de San Vitor ,opues—
to por nuestros contrarios,

Ugo de San Vitor , llamado el Maesiro Hugo, B .

contemporaneo de San Bernardo, que le es- inii:'tffgt' 77
cribib una Carta , que conservamos aun , era deuna g3, edit. ﬁeﬁea;
ilustre familia de Saxonia. () Entrd muy joven en
una Abadia de San Vitor de Paris , en donde desde
luego se did d conocer por su virtud y ciencia.
Los defensores de la potestad indireéta nos oponen
su autoridad. Para que todo el mundo pueda ha-
cer juicio debidamente si es con razon, 0 no , voy
a poner entero el pasage de que se trata. Vease
aqui como Hugo de San Vitor se explica en orden

a

(@) Esto es lo que dicen los Canonigos Regulares de San
Vitor de Paris, en la vida que han puesto 4 la frente de sus
Obras. El sabio P. Mabillon pretende tom. 1. Annal. p. 263.
que era de Ipres , en Flandes, Mr. Fleuri, hist. Eccl, tom.14¢
y Dupin Bibl, siglo XII, siguen al P, Mabillon. . .
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1 las dos potestades. ,, La una de las dos potestfe
4, des ( dice ) se llama temporal, y la otra espiri-
, tual : ambas a dos se subdividen en diferentes or-
»» denes y diferentes grados ; pero por una y por otra
» parte cada grado depende de una cabeza, de Ia
» qual se deriva como de su fuente, y 4 la qual
» e debuelve como a su principio. El Principe es
» la fuente de la potestad temporal , y el Papa de la
», espiritual. Todo lo que es temporal , todo lo que
,» mira 3 la vida civil es de la esfera de la potes-
»» tad Real. Todo lo que es espiritual , y mira 2 la
», vida espiritual , es de la esfera de la potestad del
5 Sumo Pontifice. Pero otro tantocomo la vida es-
5 Piritual es superior 2 la temporal,. y el alma al
55 CLETPO, €s mas aventajada en preeminencia y ex-
»» celencia la potestad espiritual 4 la temporal. Pues &
» la potestad espiritual le pertenece instituir la tempo-~
5 1al y juzgarla si se porta mal. Por el contrario, la
5, potestad espiritual ha sido desde su principio esta-
25 blecida por Dios , que es solo el que la juzga , si
5 se desvia del verdadero camino, segun estd.es-
s Crito : El bombre espiritual lo juzga todo,y no es juz=
,»&ado de nadie, “ Estas ultimas palabras son las que
nos oponen los defensores de la potestad indire&a,
Veamos lo que se sigue. ,, El antiguo Testamento
,» DOs ensefia claramente , que la potestad espiritual,
»» establecida por Dios, es anteriora la temporal , y
, de un grado mucho mas sublime : pues Dios es-
» tablecio desde luego el Sacerdocio; y despues los
», Pontifices, (4) de orden de Dios , establecie on
5, la potestad Real. Y por eso en la Iglesia Chris-
5, tiana los Pontifices son tambien los que consagran
,» a los Reyes, y santifican su potestad con la ben-

' 9 di= -

. (@) Es necesario acordarse de lo que se. ha probado mas
arriba , que Samuel, & quien hace aqui alusion Hugon de
San Vitor , no era Pontifice ,.ni Sacerdate , ni aun Levita,
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» dicion, y la dirigen con sabios conszjos.’ Luego-
» 8iy como dice el Apostol ¢ B! que bendice es mayor.
» que el que es bendecido , se inflere evidentemente,
» que la potestad temporal es inferior 2 la espiri-
» tual , de quiea recibe la bendicion. “ Este Autor
examina mas adelante como la Iglesia posee bienes
temporales. ,, La piedad de los Fieles ( dice ) es la
s» que ha puesto d la Iglesia en la posesion de
s sus bienes: porque ( adade algunas lineas des-
» pues) la potestad espiritual no ocupa el primer,
» grado para perjudicar a la temporal , Yy apode-
» rarse de sus derechos: de la misma suerte que
» 12 potestad temporal se hace culpable, siempre
s que usurpa lo que le pertengce a la espiritual, %
Hugo examina tambien ,, de quantas maneras puede
»Ser administrada la justicia por la potestad se=
» cular, . - ce :
. Una de ellas es: ,, Quando se hace justicia
» Por Jueces competentes, y que tienen derecho
s Para conocer del heche de que se disputa; es 3
» saber, quando las cosas temporales son Jjuzgadas
» por la potestad temporal , y las cosas eclesiasti=

Hebr. 77,

Hugo ibi. cap. 74
P. 608.

Ibi. cap. 8

3 Cas , O espirituales por la potestad espiritual.

Afade : ,, El Rey, 6 el Emperador es cabeza de
» la potestad secular ; las potestades subordinadas
» delos Duques , Condes, Gobernadores, y otros
» Magistrados son riachuelos de la potestad Sobe-
» Tana : pues no tienen .su autoridad sinodel Prin-

» Cipe, que los ha ensalzado sobre los demas va~

2 sallos, € : :

No resulta masde esto de toda la do@rina de
Hugo. Las dos potestades distinguidas una de I3
otra por las . prerrogativas y funciones que les son
propias, tienen cada upa su cabeza, 4 .la qual se
refieren todas las potestades subordinadas por di-
ferentes grados : y no es menester queuna y otrase
embistan. Pues estos principios, lexos de sernos cone
trarios , favarecen la dodrina que hemos estableci~

Tom 1L - M do,
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do, diciendo, que las dos potestades , ordenadas
por Dios ,.dependen solo de &l , sin ninguna subordi-
nacion entre si. Preguntarin, 3qué significan aquellas-
palabras de Hugo:,, A'la potestad espiritual toca’
», establecer. la temporal , y juzgarla. si se porta-
» Mmal 2 % No se vé que se refieren d lo que el mis-
mo Autor. aflade immediatamente despues,, fun='
dandose sobre. el antigno Testamento:. ,, Dios es-
»-tahlecia desde luego el. Sacerdocio 3, y. despues’
» los Pontifices, de orden de Dios, l1a potestad Real.‘¢
Estas palabras hacen manifiesta alusion & la- histo~ -
fia de la Dignidad Real. de Saul 5 y por: tanto se
trata. en.-este lugar, po. de.la. potestad. ordiraria:

" del Sacerdacio ,. de. que. vamos. hablando,. sino de

Supr. libe 1. se&:..
2. cap. 7..

una potestad extraordinaria , y de un mandato es-
pecial de Dios.. Por cuya. razon tiene Hugo cuidado
de notar , que Saul fue. establecido Rey por: orden
de Dios : porque.con efeéto. Samuel havia tenido una
mision expresa -y. extraordinaria, y en-aquella oca-
sion obro mas bien, en virtud del ministerio pro=
fetico , que en consequencia del Sacerdocio Levi=
tico,.como hemos observado en otro. lugar. En
quanto. & las palabras: signientes :. ,,. En . la Iglesia
» Christiana son los Pontifices. 1os que. santifican la
5, potestad. de los Reyes con la bendicion .y la- di<
5» rigen con sus sabios consejos :. - yo no pienso que
ninguno. las entienda , como si. Hugo. huviera

~ querido. decir,. que los. Reyes en su consagracion

seciben de.los Qbispos la potestad’ Real ,tomando ri=
gurosarmente la palabra potestad. Si.este Autor hue
viera hablado de proposito y advertidamente de-aquel
modo, havria sido generalmente desechado, especial=
mente por los Franceses , que mucho tiempo havia
estaban. convencidos de que: sus Reyes 1legaban al
Trono por: derecho. hereditario ,. y que. nadie los
hacia Reyes , sino. que. nacian: tales. Hemos explj=

Supr. libs 2. eap. cado en otra parte lo que- significan - las ceremo=

A4

nias de. la consagracion de los Reyes. Y es digno
t ’ T €
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* de notar , que Hugo de San Vitor no dice una sola
palabra de las .dgposiciones recientes de los Empe-
radores Enrique TV.y :Enrique V. Las sentencias de
los Papas "havian hecho mucho ruido en el mun-
do , para.que pudiese .ignorarlas; fuera de que ha«
via nacido vasallo de aquellos Principes. 3 Por que,.
pues , no :habla .de ellas ? sino porque sabia que es-
tas empresas de .los Papas no tenian la aprobacion
de los Catholicos.

s —
CAPITULO XVIIL

Dos reyertas del Emperador Fredee
rico I. con los Papas: tratase pri-
mero de la que Tuvo con Adriano
V. 3 Qué significan , segun Adria—
no , Jas palabras beneficio , y confe-

- rir la Corona , de que usd escribien
. do a Frederico? variaciones de este
Papa: sus pretensiones -sobre las

. Islas.

N tiempo -de San Bernardo, los Sefioresde Ale«
mania eligieron por Emperador , despues de la
muerte de Lothario1l. de Saxonia , y de Conrado
de Suavia ,d Frederico I. ( llamado Barbaroja) tam=
bien Duque de Suavia. Esto fue por los afios 1152.
Pasaron varias cosas mientras vivio este Principe
en el Pontificado de Adriano IV.y Alexandro IlI,

las quales tienen conexion con nuestro proposito.
AFrederico le sentd0 muy mal que la Corte Ro-

Ma ma-
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Iara, en ticmpo de Adriano, pretendiese dir 1a
- Corona Imperial ccmo un teneficio (6 gracia ) y mi-
rase al Emperader como 3 un fevdatario de la Santa
~Sede. El Principe, que creia notener el Imperio sino
"solo de Dios, estaba tambien resentido de ciertos
Rex wenit ante fo-- versos Latinos , que se le lefan en el Palacio -de
res , jurans prigs: Letran , cuyo sentido es este: (a) ,, El Rey se péra
Urbis honores: ¢, 3 la puerta, en dcnde jura conservar 2 Roma
Post_homo fis dIZ o » Sus privilegios : despues hace homenage al Papa
ff’c{j‘r’::afnw » €0 calidad de vasallo: y finalmente, recibe de &l la
» Corona,
Radev. de Gest.  Estos versos desagradaron tanto 3 Frederico,
Firid. 1. cap. 10. que pidid al Papa los hiciera bosrar (dice Rade-
Urst. p-483.  vico, historiador contermporaneo, que escribid la
vida del Emperador.) En el tiempa en queel y los:
> Sefiores Alemanes daban a entender, que sufrian
con muchisima impaciencia que los Papas se abro-
gasen semejantes derechos , llegd 2 Frederico una
Carta de Adriano , en la que hablaba ,,de la grande
» potestad que la Iglesia Romana havia concedido
»d este Principe, confiriendole gustosamente la
3 Corona Imperial. Yo me alegrara( afiade Adriano)
» que huvierais ‘recibido ‘de mi- mano -aun mayeres
9 beneficios. ¢ . N
El Emperador se ofendid muchisimo del tertni-
80 equivoco beneficio , de gue se usaba y4 hacia al-
gun tiempo , para sigpificar un derecho de feudo.
»» Radevico cuenta, que todos los Sefiores se irrita-
» 10D , porque se decia d voces, que el Empera-
» dor tenia del Papa su potestad y dignidad,y que
3 los Reyes ( de Alemania ) no havian poseido hasta
> entonces el Imperio de Roma, y el Reyno de‘{ta-
T 25 118,

Adr. TV. epist. 2.
T. X. Conc. pag.
3145

.

Iiadev. Ibie

() Los citades versos se hicieron. con motivo de la Co--
Tonacion del Emperador Lothario 1{. y fueron puestos al pie
de unretrato , en que el Principe estaba arrodillado, reci-
biendo 1a Corona del Papz. e e

e - -
N

-
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» lia, sino por donacicn de los Papas. ¢ En tales cir-.
cunstancias , haviendo uno de los Legados osado.

pronunciar estas palabras: ,, De quién tiene el Im-

3 perio, sino le tiene del Papa? ¢ Sacarom algunos las.

espadas 3 Othon , Conde Palatino de Baviera,
queria cortar la cabeza al Legado: el Empera-
dor apacigué el tumulto; pero embid una carta
circular por todo su Imperio, que empieza asi:

» La Potestad divina, de quien se derivan todas las-

3, demas Potestades en el Cielo y sobre la tierra,
s> haviendo confiado €l Reyno, y el Imperio 2
2, Nosotros , que somos los Christos del Sefior...
despues de haver fixado esta médxima, para que

sirviese de fundamento 3 toda la dcétrina; que de-.
sea establecer., declara 3 consequencia de esto , que.

bo ha podido leer sin horror la palabra beneficio,
y algunas otras expresiones semejantes, empleadas
por el Papa Adriano. Y afiade : ,, Yo tengo-el Rey-
2,00, y el Imperio de Dios solamente , por elec-
5 cion de los Sefiores. Luego no puede decirse,

5, que he recibido del Papa la Corona Imperial co-

5, MO una gracia, sin oponerse a la institucion , sin
5» contradecir la dcétrina de San Pedro, y sin hacer-
s,le culpable de mentira. “ El Principe repites

3, Que ro tiene su Corona sino solamente de Dios; ¢,
y los Prelados de Alamania subscriben a sus pala-

bras, como.se v& por su Cartaal Papa, que wae

tambien Radevico. .
- El Papa , maravillado del concierto que advir-

tid entre tedos los Ordenes del Imperio, se vid-

precisado a4 ‘moderar en.otra Carta las expresiones
demasiadamente duras de la primera: dice que se
wali6 de la palabra gracia ( beneficium ) no para sig-
nificar un feudo , sino, segun el uso comun de la
Lengua Latina,. para decir una buena accion ( o-
rum fubiem.) Abade, que el Emparador no debia
haverse enojado de aquella otra expresion: Nos os be=
2 mos corferide 1la Corona , contulipins y porque ne he-
N R ”mOS

-

bk, °

Ibi.

Ib. c, 26. p. 486.

Radcy. ibi, Adr.
episs. 4. tom. X.
Conc. p. 3147,



Adr. 1V, epist. &,
.ibi. pag. 1149,

g4  Deéferisa de la Declaracion,

» mos querido decir otra cosa , sino que os 1a bemos
4 puesto. “ El Papa pose la Corona de la misma
suerte que lo hiciera .otro qualquier Obispo , sin
conferir por+eso .alguna potestad Real. Esta Carta
es bastante para desvanecer todos .los razonamien-+
tos, que hacen nuestros .adversarios sobre la cere-
monia de la Coronacion de los Reyes.

Debemos confesar ,que el Papa .tomd un tong
mas alto en una Carta, que escribid despues.al Em-
perador: empieza diciendole : ,, Que ‘ha .cometido
puna culpa gravisima .en haverse hecho prestar

. por los Obispos el homenage, y en haverles

s Precisado. 4 poner sus manos sagradas .entre las

55 suyas-“ Le hace tambien algunas otrasreconvens

cipnes , y despues afade.: ,,Bolved pues,de vues-
mtroerror: yo os doy un consejo saludable 3 0she
. consagrado Rey , y oshe-coronado ; pero debeis te~
45 mer, que queriendo usurpar los derechos .que no
» 08 cangienen, perdais los que os he .concedido.
La respuesta de #rederico .o hace al caso 3 nues-
tra question, como ni todo lo que sebrevino des-
pues, para fomentar el odio entre el Papa y el Em+
perador. Pero quando vemos que un Poatitice Ro-
mmano hace tan terribles amenazas 3 un Principe,
por hayer exigido homenages , tales quales se les

- dributan en.el dia en todas partes, sin .que nadie

Supr.lib. 2. ¢. 36,

se oponga., y juntamos 3 -eso las wariaciones ( O

. mutaciones) en ordend la Corona puesta, O confes

rida 3 no podemos dexar de .inferir, que estos pre-
tendidos. derechos, y otros semejautes 5 no pueden
jamds contarse sino en el numero de los qae la
Santa Sede ha adquirido 3 derechos muy diferentes
de aquellos primitivos, establecidos por ‘el mismo
_]esu~Chmsto, para que subsistiesen por siempre,
sin alteracion 5 ni mudanza como hemos dichoen

. otra parte.

Adriano TV. es el mismo Papa que escribia 2
Enrique IL Rey de Inglaterra , como hemos obser-
. va-
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vado mas arriba: ,, Que la Irlanda, y todas las Sup. Lib. 1. seq.
pIslas que han recibido:la Fé Christiana, pertene- 1.cap- 14.
s cen 3 San Pedro,y 4 la Santa Iglesia Rumana; “y
que este derecho~ no tiene duda. La palabra: pertene=
cer ,no la- entendia- en’ el sentido que algunas ve-
ces.‘tiene ,- ccmo. ‘quando. se dice,.-que un-rebafio
pertenece al. pastor que le guia : sino que las Islas
le pertenecian, como. una. tierra. pertenece.4.su le=
gitimo. poseedor.. o .

En. consequencia de este- pretendido- derecho
dio: la Irlanda al Rey de Inglaterra ,. reservandose
un tributo annual :. pero si. este derecho es tan cier-
to, ccmo asegura el Papa con satisfaccion ( seame
dicito decirlo) &l Continente na debe tener privilegio -
particular 5 y- por lo- misimo - debe  décirse ,. que
pertenece al Papa igualmente que. las Islas; y que
el Romano Pontifice es Monarca- ubiversal de tode -
€l mundo Christiano. Yo no sé si.puestros contrarios »
querran hacernos:tragar tan ridicula paradoxa, -

Che
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CA PI T U L 0 X 1 X

Otra reyerm de Frederzco L con Afle—
.. sandro. I1L,. que le descomulga . lé
_depone , 3 _ny obstante le reconoce
por Empemdor la- descomunion es
\ anrada como una cosa ‘séria: mo
« - se-hace: caso alguno de la depo-
. sicion.”

A dnferepcna que. Fredertco tuvo con AIexau-

L dro IIL. fue de mucha mayor entidad. Este

Priucipe irritado contra los Papas, 4 quienes acu-

saba que protegian 4 los Italianos, & veces venci-

dos y siempre amotinados,y que procuraba hacer que

la Italia sacudiese el yugo del dominio Aleman,

sobstuvo al Antipapa O&aviano , que tomaba el

nombre de Viétor ILL.contra el Santo Papa (4) Ale-

xandro IIL. por los anos de 1160. Alexandro des-

comulgo d Viétor , con todos sus partidarios , y al

mismo Emparador. (5) Despues se pasd d Francia,

Conc. Tur. T. X. refugio ordinario quarenta afios havia de los Papas
Conc. p. 1411 perseguidos, en donde celebro el Concilio Turu-
nen-

p—

{#) Alexandro III. que se llamaba Rolando , havia sido
uno de los Legados por quienes Adriano IV.havia embiado &
Frederico la Carta,de que hemos hablado ea el capitulo an-
tecedente , que fue causa de la dxscordla entre el Sacerdo-
cio y el Imperio,

(&) Baron. tom. 12, afie 1160. p. 459. dice , que Ales:n-

14

¢ N
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mense , en el qual renov6 la descomunion. Hasta
entonces no se havia oldo la palabra deposicion,
la qual distinguian los Papas de la descomuniom
Y por tanto Frederico, obstinado en el cisma,y
descomulgado , 00 fue considerado como decaido y
privadodel Imperio. Todo el mundo estaba per-

“sunadido ,-que un Principe , aunque cargado de ana-
themas , no. por eso dexaba da ser Soberano, y que
en fin la descomunion: no -rompia todas las atadu-
ras de la sociedad civil ; como se havia creido en
tiempo de - Gregorio VII. :

Pero en 1168. Alexandro anathematizod de nuevo
y depuso al Emperador en un Concilio de Letran,
como refiere Juan de Sarisbery en la Carta que
escribid al Superior de un Monasterio de Laat ;en

Ibi. pe 1449.
Ibi.p.1449. 1459

Inglaterra. Yo nose si los que nos quieren obhgar :

a admitir estas pretendidas deposiciones aprobarin
igualmente lo que los Papas afiaden en aquellos
Decretos. .Oygames -3 Juan de Sarisbery. ,, El Pon=-
» tifice Romano. (dice )-le ha despojado de la dig=
s Didad Real , le _ha descomulgado ,"y ha prohibido

s por autoridad de Dios , que tenga en adelante -

_ys fuerza alguna en los combates; que consiga la
_» Vittoria sobre algun Christiano, d que en ninguna
s parte logre paz,ni descanso hasta que haga dig«
95 Dos frutos de:penitencia, en lo qual ha seguido
» €l exemplo de Gregono VIL uno de sus antece-
Tom. 1L N : 9y SO=

-

‘droen su. pnmera sentencla pronuncxada en Anagny 5 de-
clard los vasallos de Fredenco absueltos del juramento de fi-

* delidad. Mr. Fleuri sigue 2 Baronio ; pero ambos 4 dos se en-
gafian , pues tenemos la Carta de Alexandro 3 Arnaldo, Obis-
-de Lysieux , en la qual cuentatodo io que hizo despues

del Concxhabulo de Pavia, juntado por Frederico, en el qual
se havia recopocido por Papa 2 O¢taviano. Dice umcamen—
te, que descomulga 4 O&aviano y 4 sus patronos, sin ha-

blar de la absolucion de juramento concedida 2 los vasallos

de Frederico ; y ni aun nombra d este Prmcnpe. Veue Tom.x.
ConC. p 1399«
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»S0res, quien en nuestros tiempos depuso . de 12
o Misma manera al Emperador: Earique en un
» Concilio de Roma, ¥ Este Autor no hallaba end
toda la historia ningnn exemplo mas antiguo de se+
mejante descomunion junta i 12 deposicion , la qual,
sin embargo , dice , haver sido pronunciada en vir-
tud del derecho concedido 4 San Pedro. Porque se pen«
saba , usando de grandes expresioaes ,ddr un .nueva
relieve al ministerio de las:Llaves;y hacerladess
comunion mas. terrible : pero sucedia muy. al.cona
trario : y estamos persuadidos , que estas Amenazas
vanas, y futiles, opuestas 2 lo que constantemente
se havia gbservadoen la santa antiguedad , y ese
tas prohibiciones quimericas de conseguir. la. vic»

. toria, hechas por losPapas al prooynciar las. sens

tencias de descomunion, no han servido mas quel
de acarrear menosprecio d los anathemas de la Igle
sia. Enefe@to, el suceso no correspondia siempre
a los Decretos de los Papas, y quando .cosrespons
dia,era un puro efe®ode lacasualidad. : . .

Conc.Venettom.  En 1117, se celebrd un Concilio en Venecia,
gz-COnC- p- 1481. en el qual se ajustd la paz.. Baronio trae las Acciones

seq.
Bar.T. XII, an.

4177+ P 5900

Tom. Conc. X. p.

1485.

manuscritas de este Concilio, que se conservan en
la Bibliotheca Vaticana, y que son enteramente fa-
vorables 2 nuestra caysa. Frederico , aunque .de:
puesto, siempre es llamado Emperador, y .lo que
es muy digno de observarse, los Plenipotenciarios
de este Principe hacen el juramento que se sigue en
presencia del mismoPapa: ,, Yo Conde de Diedo
4 juro , que el Emperador mi Amo me ha man-
»dado , &c. Yo Sigilboth juro, que el Emperador
3 mi Amo, &c. ¢¢ Tanta verdad es que Frederico, 2
" pesar de la sentencia de deposicion, era constan-
temente reconocido por Emperador. Las Aftas aia-
den ,que el Papa embid seis Cardenales al Empe-

;. tador ; que &ste ,, se separd del cisma... y prometid

,, obedecer al Papa Alexandro y 2 sus Succesores-le-
» gitimos : despues de lo qual fue absuelio de la des,
' 2 CO=

~
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3 comunion por los Cardenales , y reunido 2 la Igle-
» Sia Catholica. “ Observad que no se habld sino-de
la descomunion , y que ni una palabra se dixode
la deposicion 3 lo que' manifiesta que sg hacia una
grandisima diferencia entre la descomunion funda-
da sobre el Derecho divino, y la deposicion, que
no tenia otro apoyo que las empresas modernas de
. 0s Papas.' El Emperador ha sido descomulgado ; es
Jpreciso que sea absuelto: ha sido depuesto ; tam=
Dien se-hard rehabilitar? no por cierto : tratx con
el Papa como que no ha recibido ningun perjuicio
r la sentencia de deposicion, y posee los ‘mis-
mos derechos que antes tenia. Algunos Autores han
dicho, que -el Papa puso debaxo de sus pies al Em-
perador , lo qual califica Baronio de fabula.
- Me parece ahora , que {a m4xima sobre que tan-
tas veces hemos insistido , se hace mas evideate 2
medida que vamos ganando terreno: y que ya  de-
bemos tener.. poy cosa demostrada ,- que urr Princi-
cismatico y descomulgado. no . pierde . ainguno
g: los derechsc')s‘ que 'teniiga*é‘ la potgtad SOb‘gﬁma.
Ala verdad, se exige de ellos, que se aparten del
Gisma, y pidan da absolucion dé las censuras : empero
aunque hayain sido depuestos , o cesan , nj'un solo

instante de obrar como Reyes, y son reconoeidos -

como tales por los mismos Papas’, sin ser rehabili-

tados. La razon es, que la descomunion ha sido
mirada en todos tiempos (y lo es enefecio) como
una cosa .séria y de moemeato, en.vez de que las

sertencias -de: depasicion ,d pesar detodo el estres

pito y vana pompa que las acompaiiaba , etan tenj-
das por ningiinas, futilds, & incapacesde proaducic
efecto. o ’ e L o
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| CAPITULO xx

El Fmperador Enrzque VI. szo de
- -Frederico 5 descomulgado por Ce-
" lestino III, y no depuesto: Pheli-
- pe Augusto Rey de Francia , des-
comulgado por Inocencio III por
baver repudiado & su legitima es-
. posa : el Emperador Othon 1V, de~
- puesto por el mismo Papa: guer-
ras crueles , -efeClo regular de la.s-
sentencias de deposzczon. o

Baron,T. 12.2n. L Papa Celestino III. descomulgb a Enrique VI,
1193. 1197, pag. hijo de Frederico I. por-haver hecho arres-
869. Vit. Ceelest. ar y poner preso 4 Ricardo, Rey de Inglaterra,
Pap. Il Tom.X. g1 polver de la Cruzada. Enrique se hizo el sordo
Conc.p. 3768. 3 todas las amonestaciones del Papa , y no reynd
" menos pacificamente : pero despues de su muerte,
el Papa prohibid que se le diese sepultura, 3 me=
nos que Bo-se restituyese ‘el rescate que havna exx-
gado de Ricardo por su libertad..

.En. 1199. 3 causa de haver Phehpe Augusto,

Rey de Francia , separadose de su muger Ingeburge
de Dinamarca , y desposadose con otra ( Inés de
Merania ) se fulmind entredicho en la Francia , de or-
Rigord. in Phil. den, y por autoridad de Inocencio IIL Phelnpe
Aug. an.1199.Ve tratd muy mal 2 los Obispos, que se sujetaron al
Duck. entredxcho. Despues dio satisfaccion d la Iglesia

B e so-
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sobre su dnvorc:o, y 4 los Obispos ,4 quienes ha=-
via maltratado: y hecho esto, se levantd el en-
tredicho con grande satisfaccion de los Franceses.
Durd el entedicho cerca de ug dno;: perfg en todo
ese tiempo ninguno pensd en negar la obediencia
alRey, .0 en deponerle. Estas ideas Romanas po
ocurrian 3 la imaginacion de los Franceses. '

... El mismo Papa Inocencio IIl. haviendo enten-

‘dido, que ¢l Emperador Othon IV. havja embestido

'3 algunas Ciudades de’la Polla'y, de 12 Sicilia, le _ .
descomulgd , y en seguida le depuso. Rigordo, His- R‘g“f}; ibi., a:.
toriador Frances de aquel tiempo, y despuesJuan ;2 '5°; iﬂs:;ulc)lucT'
Nauclero distingue exadtamente estas dos eosas: X[, Con.p.Lp.56.
ﬁues es del. todo cierto . que entonces no se confun-

ia la sentencia de deposicion con la descomunion,
Sigujeronse 3 la sentencia de deposicion. contra
Othon, como havia sucedido en todas -las demas
cruelesy obstinadas guerras entre Othon y Frede-
rico Il. en las quales huvo Exercitos destrozados,
£uo smel la- matanza , y corxieron nos de. saqgnf

[} PR o
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. CAPITULO XXL
“tuan Sin-tierra , Rey de Inglaterrd
- es el primer Rey que ba sido depues—
i to: £l Papa Inocencio IIL fue el
“gie promuncid su deposicion : el
" Principe cede su Reyno a la Santa
~ Sede , yes restablecido: esta con=
- dutia del Papa acarrea odio y dese
“precio & la Santa Sede. -

PUTI SV
]

K D o : R NN
T FAsta atora los Papas np han. depuesto sine Emie
H peradores , que crelan les estaban especial-

mente sujetos, 3 causa de los Reynos del Alema-

nia y de Italia. Inocencio IIL. fue el primero que de-

__ pusodun Rey. Hizo el ensayo de su pretendida po-

Matt. Paris. hist. tegead sobre el desgraciado Rey de Inglaterra Juan,
A"flz‘ an. 1207+ Jlamado Sin-tierra. Este Principe po queria admitic
P. 223. 223, por Arzobispo de Cantorbery al Cardenal Estevan
de Langton, hombre de merito, y de purisimas

costumbres , elegido por orden del Papa ; y trata-

ba i los Monges de la Iglesia de Cantorbery, &

quienes pertenecia el derecho de elegir Arzobispo,

como 2 reos de lesa Magestad , por haverse confor-

mado en aquella ocasion con el Papa. Inocencio,

Vease histor. de irritado de la resistencia del Rey , puso entredicho
Ingl. Rap. Thoy. al Reyno de Inglaterra , y dio orden a sus Legados
lib. 8. ibi. ann. de que dixesen de su parte al Rey: ,, Que si este
1208. p, 229, » remedio no era bastante para vencer su obstinas

9 fxpa, | tenia resuelto emplear otros mas fuertesiz‘;
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" El Rey Juan exercid una violenta persecucion
contra los Ingleses .que observaron el entredicho., ¥
contra los Romanos :que ‘moraban en Inglaterra;
» Lapersecucion: duro dos afios , y al icaba de ese
stiempa. el Papa le denuncid expresamente por des<
» comulgado ,.conorden.d todos de que lo: tuvie«
»:5en por ‘vitando. * Los Obispos comisionadas para
publicar .la seatencia , na se atrevieron a hacerlos
empero luego :al jpunte llegd 2 los oidos detodess .
« ~Juanhavia reynado hasta. antonces, como an-
tes : ninguno le disputaba sus derechos,y et Papa
no havia publicado ningun Decreto para. depo-
nerle, ni ayn para amenazarle: mas en 12124
quando viQ 3 la Jnglaterra dispuesta 4 un.levantas
miento , publicé, 4 instancia de los principales Obis<
pos Ingleses), 1a sentencia , que decia : , Que Juany p; .00 p.
»Rey de Inglaterra, fuera depuesto del Trona, ;35,
# Yy que el Papa tendria el cuidado de darle un suc~
s cesor. En execucjon de esta sentencia , Inocencior
» escribib al | poderosisimo Rey de. Francia Phelipe
» Augusto, que se encargase de aquella empresa
» Para remision de sus pecados , i fin de que destros
» bado .el Rey de Inglaterra, &l, y sus succesores:
» poseyesen su Reyno. para siempre..“ Aquinosolo
es un Rey d:quien destrona el Papa, sino.toda Ia
Familia Real ; los bijos del :Rey Juan se vén des+
pojados del derecho hereditario 4 la Corona ,aun-
que no hayan tenido parte en el delito de su padre
d un Reyno ilustre se le priva de que elija su So»
berano : en una palabra, esta es una Corona, que
se trasplanta. por ‘sola la voluntad del Papa 2 Prin-
cipes estrangeros. 3 A la verdad todo esto no es
mas propio para hacer cometer nuevos .delitos,
que para borrar los antiguos? . .
. Sin embargo , dicen, el Rey de Francia obede- -
ciendo.la sentencia ; reconocié en el Papa el dere» ~
cho de deponer a los Reyes. Es verdad que obede-
¢id la sentencia: 3 pero porque? Porque no deseaba
. S sino
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- gino un ‘pretexto para apoderarse del Reyno de

Juaa, contra quien mantenia una guerra porfiadag;

4.Quién noconoce lo débiles que som las consequen«:

cias que se.pheden sacar de lo que hizo enaquella,

sazon el Rey de Francia ? Entonces mismo lo co+

nocian : pues el Conde de Flandes ( Ferrando, &

Ferdinando, hijo de Sancho Rey de Portugal ) ha«.

wiendo - recibido orden. de..acompaiiar -al.Rey enla;

Tbi, am, 12130 po expedicion de Inglaterra, respondid:.,; Que:Phe=
236. 55 lipe', encargandose de destronar al Rey Britanjcoy
» Seempefiaba en una guerra injusta : porgue oin=

s»gun Rey de Francia se havia atribuido derechos:

» sobre la Inglaterra. ¢ Vease la idea que formaban

de. los titulos dados por el Papa , que eran tenidos-

por vanos y ridicudos. . i - . BRTE

., - El Rey de Inglaterra , que estaba aborvecido Yy

. menospreciado de sus vasallos, viendose amenas

zadode una.armada formidable de Franceses ;y de

un Rey acostumbradoa vencer ; tomdel partido de

dara Inocencio IIL y 4 bus succesores. la propiedad:

del Reyno de Inglaterra, para obtenerlo de &1 em

, adelante , A titulo de vasallage , y haciendo bomenage

-~ 4laSanta Sede... Basto esto para que Juan merecie=

ra ser otra vez.colocado en su trono. Los apathe«

mas fulminados contra &l, mudaron al punto. de

obgeto , y se bolvieron contra los Barones:subleva-

dos de Inglaterra , y contra Phelipe Augusto,si no

desistia de su empresa: pero los Barones, firmes

en su resolucion, no hicieron sino indignarse mas

y.mas contra su débil Rey, que por.medio de aque<

lla accion cobarde manchaba el Reyno de Ingla«

terra, con un oprobioeterna : ,, haciendole esclavo

Ibi. an. 1216.P. 4, del Papa , por una Carta. ( 6 escritura autentica)
256. Vid. Charte _ Fligieron por Rey al Principe Luis, hijo.de Phe-
gﬁa““ T.s. £p" y lipe Augusto.“ Juan hallaba una grande,vemaja
g ’sp'l,fz:;. -en sujetarse al Papa : pues mientras que se havia
wvisto obligado 4 mantener la.guérra por todas par-

tes, se halld precisado 4 hacer mychas transaciones

- . - con
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con'los Barapes de Inglaterra, y 3 prometeries, -
.y aun 4 darles varias cosas. Y ahora pretendia hacer
anular todas aquellas transaciones , como que se ha-
vian executado sin la autoridad del Pontifice Roma=
no , Sefior Supremo del Reyno de Inglaterra: y con
efe@o el Papa anul6 todas las promesas, y todas
las donaciones de Juan. B
- (a) Entretanto el Principe Luis, sin darsele nada
de la descomunion, paso d Inglaterra. Porque las
personas mas virtuosas, de cuyo numero era este
Principe , viendo que se lanzaban, y se levantaban
las descomuniones, por motivos puramente humas
nos, empezaron 4 no temerlas y4:. y ese es ung
-de los grandes males que han causado semejantes
censuras. Se creian al instante puestos 2 salvo, con
tal que 2 fuer de sutilezas , y de falsas escapatorias
pudiesen evitar una sentencia personal. Este su-
ceso nos subministra un exemplo digno.de no-
Tom. 1L o , tar-

AR . NS

(@) Es muy digno de advertir, que el Principe Luisnada
habla de la deposicion del Rey Juan , para fundar su d-re-
.cho sobre el Reyno de Inglaterra. Sin duda que este medio
Je parecia poco sélido: solamente pretende , que havierido
sido Juan condenado 3 muerte por los Barones'de Fran-
‘cia , y despues desechado por otros muchos delitos. por los
‘Baronesde Inglaterra , se seguia, que el Reyno estaba va-
cante ,y por consiguiente , que havia podido ser elegido pg:
dos Ingleses : ademds de que tenia, derecho A &l por parte
Blanca de Castilla su; muger.” Como, se le obg’etf.]})a:‘ que 'él
Reyno deInglaterta havia sido dade por Juan-alPapa ,este
“Principe respondid en primet lagar, que’ Juan, no isiendo
-verdaderamente Rey , no havia podido -dir este Reyno: en
‘segundo, lugar , .que. suponiendo_que huviese sido Rey, no
era duefio de dir el Reyno sin el consentimiento de los Ba-
rones ,y que por su acto de donacion nada havia dado en
efecto , sino- que- solamente se . havia. depuesto.dsi. mismo de
-la dignidad Real; y que -despues de esta ahdicacion, no es-
taba ya ensu mano bolver al Trono. Vease 4 Mr. Fleuri , y ,Q
los otros que cita, Vease mas particularmente 3 Rapin Thoy-~

t“,llbm 8."' O R V2T | )
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tarse, Haviendo el Principe Luisembiado 4 1a Corte
de Roma Embaxadores , para defender sucausa de-
lante del Papa, se les obgeté un Decreto, que de-
tian ser del Concilio III. General de Letran, en
donde , sin embargo, no se halla. («) Los Embaxado-
res respondieron: ,, Que al tiempo .de la publi-
» cacion de estos Decretos el Papa ignoraba los de=
» rechos del Principe: Luis al Reyno de Inglaterra;
» ¥ que su Amo no crefa queel Concilio le pudiera
» quitar unos derechos tan solidamente probados. %
Vease como los Embaxadores defendieron lo me-
jor que pudieron enmedio de la Corte dé Roma los
derechos de {os Sdberanos, contra 105 atentados de
1a potestad Eclesiastica. Pero en fin, la muerte de
Suan Sin-Tierra dio punto 2 ladisputa. Los Sefores
Ingleses, que aborrecian personalmente & Juan , se
declararon 2 favor de:Enrique su hijo, y convir
tieron su’ odio-contra‘el’ Priacipe Luis , cuyo pat-
tido se enflaquecia notablemente. Luis empezd 3 te-
mer la descomunion; que despreciaba-quando tesia
fuerzas en su mano:y he aqui las fupestas calami-
dades que se han causado 4 la Iglesia y 2 la dise
.ciplina, atribuyendo'¥ la Santa Sede la enorme
_potestad de arreglar 2 su alvedrio, 0 por mejor
-decir, de perturbar los negocios temporales. Es-
cusese quanto se quiera 3 los Poatifices Romanos,
‘pretextando sus buenas intenciomes, la- ignorancia
del siglo. en que vivian ,'y la necesidad en quees-
taban de. contener por medio de penas- tempora-
Jes el abuso que hacian los Principes de su autorj~
‘dad 5 empero no por eso debemos respetar unas
acciones de que ni Jesu-Christo, ni los Apostoles , nj
oL . | ‘ los

v

. (@) "Sehalla en el Concilio IV, General de Letran, Dispo=
ne que todos los que se' hallan en discordia , hardn unapaz,
O una tregua por quatro afios, baxo pena de descomunion
contra los contraventores. XI. Conc. part, 1, p. 3324
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los Santos Padres jamas han dado exemplo, y que
han causado tan grandes males i la Iglesia. :

CAPITULO - XXIL

Se trae el Cap. Novit, extr. de Judic,
- 3Con qué motivo fue publicado 2" Na-
da hace & nuestro intento: debes
mos precisamente interpretarlo,

OR entonces (con corta diferencia en 1119J)
Inocencio IIk trabajé mucho en poner én paz
a los Reyes de Francia , y de Inglaterra Phelipe Au-
gusto , y Ricamlo, 2 fin de que bolviesen sus armas
contza los Infieles. Estos cuidados eran dignos de
tan gran Papa.: pero era hna cosa inaudita que i
tentase ‘manday con autoridad ' log $oberanog que
hiciesen una paz 0 tregua. ¥ asi su intento desagra® a1 riveth
d64 los Obispos de Francia: ,, Que’proponiendo Chcon, Spicil. T.
s escusas de parte del Rey , suplicaron al Papa que 8. an, 1199. pes.
s DO sintentase ofender. la potestad -del Rey. ¥ El 531.
Papa eseribid upa Carta muy wviva'y que empieza
eon -agiellas: palabras Novir ille, en donde dice en Nodirext' deyud.
substancia ; que no. pretende jurgar del feudo , cuya ‘l’.?‘“‘ (.;'elg" IX,
decision pertenece al Rey: ,, Sino proounciar sobre | 3. 2s HG Sooep.
» el pecada, que estamos ( dice ) ea posesion dg
» castigar . sin-. disputd. algimna.. % De que infiere:
s, Que puede yepaimir con penids & los quebran~
sy tadores de la paaz, especialmente si hao jurade
» guardarh spues le tdca A la- Iglesia conocer dal
3 juramento. “ Lo que dice . aqui el Papa Inocencio
no hace 3 nuestro argumento : paes no intenta Pro~
bar , «que. puede , baxo. pena- de deposicion, obli-
S O2 gar
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.. »en entredicho los Estados del Rey de Francia , y

108 Deﬁnsa de la Declaracion,
gar A los. Reyes @ observar sus mandatos. Pero ‘eso’
es precnsamente de lo que aqui tratamos; y por con-
siguiente es salirse de la question, y arguirnos
muy malel oponernos la Carta delInocencio. Y si
se entiende en el sentido que le ddn nuestros con-
trarios , $e, infiere de ¢lla, que los Obispos, y so=
bre todo el Papa, son no solamente duefios absom
lutos de la guerra y de la paz (lo que es muy dig=
oo de consideracion , € incluye una de las principa=
les funciones de la-potestad Real ) sino tambien

"que 'tienen 'derecho para decidir todo lo.que ¢on=

efethe A 1a guerra sjudicatura , eleccion de Magis-
trados, y asimismo de los feudos, de que singm~
bargo Inocencio declara que no intenta -tomar co-
nocimiento : respe¢to de que en todo eso se hace
intervenir la rehgion del: juramento..Por: lo tocante
A los:demds negocids , que se termiban sio juramen-

40, como puede pecatse en ellos , el pecado les sers

vird de pretexto, para su_]etarlos g la®potestad Ecle-
siastica : y asi serd preciso .atribuirle generalmente
el conocimiento de .todo- la gne. mira.d.los. nego-
cios publicos y particulares. Luego; es: necesario; 6
que nuestros :adyersarios: moderen: por medio .de

. una buena explicacion la Decretal de Inoceacio III.

~ O quearruinen los derechos de los Soberanos. .

SRR

Matt, Par.in Enr,
1L an. 1118, pag.

Phelipe Augusto. havia- hecho v2r algun tiempo
antes( en 1118, )que canocia todas. las.-Comseqreds»
cias de estas pretensiones de dos'Papas.. ;5 Haviens
pndoel Legado de Clemente IIL amenazado..poner

4y las tierras del Conde Ricarde, si- no hacian la
5 pazican Enrique II. Rey: de Inglaterra Phehpe
~» respondid , que la descomunion po le -metia gri=
% ma, porque sabla .que._ era potoriamente injusta.
» Auadlé, que no tocaba al Obispo de Roma pro=
4, DUNCiar sentencias contra los Soberanos, y sobre

- todo contra el Rey:de Francia, quando el tenia
» sobre sl el cargo-de castigar las faltas'y levantas

L mien~
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mientos de sus vasallos. “ Asies como,aun en los
siglos’ de ignorancia , niestio§ Reyes conocian, 'y
mantenian en vigor las prerrogativas de su Corona:
y por eso los Papas Clemente, & Inocencio HI. nada
adelantaron con sus amenazas.
. Juzgue eon horabuena el Pontifice Romano
{os pecados  siguiéndo las reglas prescriptas por los
Santos Cédnones ; emplee , quando el delito es epor-
me y notorio, o evidentemente probado, la pena
de la descomunion, tomando’ las sabias precau-
ciones y - medios atentos 'que pide la prudencia
Christiana : peo Que , 50 color, de que pueden haver
pecado ; sujete’ 3'sl 10s Soberanos y los* derechos de
su Corona, y que pretenda examinar las causas
de la ‘guerra, y penetrar en los secretos de los
Principes, eso es lo que ni le toca, ni tafie, y lo
que &l mismo no se atreveria oy a atribuirse.
. No parece regular que quieran oponeérnos', que
todos los pecados ciertos, ¢ inciertos, ocultos; 6
publicos ,y aun los que mirana lo temporal , estdn
sujetos. al ministerio delasLlaves de la Iglesiaen
el Tribunal de -la Penitencia,.en donde el mismo’
pecador es guien se. acusay manifiesta su arrepen<
timiento del: mal que ha cometido : porque es mas’
claro que laluz, que el pecado solo, y no lo'tem-
poral , estd sujeto & las Llaves: y que por consi-
guienteiesto no tiene 'ninguna conexion con nuestra:
disputa. Hago esta observacion 4 favor' de los quer
dificilmente comprehenden las cosas , y para cerrar:
el paso d las sofisterias que nos pudieran proponer, :

,
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CAPITULO XXIIL

Reyertas entre Bonifucio VIII. y Phe=
- lipe el hermoso , Rey de Francia:
Decretos de Bonifacio anulados por
Clemente V. E/'Rey , y tudos los
Brazos del Reyno defienden la inde-
pendencia de la Coronaen lo tem=
poral. | |

Iguiendo el orden delos tiempos deberiamos

J aqui hablar de Frederico II. pero como este

Emperador fue depuesto en un Concilio Generaly

lo que no havia aunsucedido ,y -nuestros contra-

rios. dicen con ese  motivo .muchas «cosas tocantes

4 la autoridad de los Concilios Generales, guar<

damos el examen de este hecho'para quando pases

meos d tratar delo que han decidido los Concilios

Vid. infr. lib, 4. €0 orden @ lotemporal. Continuemos examinando
cap. 6. lo que toca personalmente d los Papas, sin entrar
en el por menot de. todoslos. actes. de jurisdiccion
‘gue han exercido sobre lo :temporal, :despues que
usurparon los .derechos de la -potestad secular. Por~-
que mientras que ¢l mundo estuvo acostumbrado &
ese linage de atentados no faltaron Reyes, y Prin-
cipes bastante faciles , que cubrieron su ambicion y
conquistas sobre los estados de sus vecinos , con el
nombre de los Sumos Pontifices : lograban de esta
suerte de la satisfaccion de contentar su ambiciosa
codicia , y hacer creer 4 los pueblos que no hacian

mas, que obedecerad la Santa Sede. Sin embargo,
) co-

v,
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como 1 Tos Decretos de los Papas sobrevenian siem=
pre funestas sediciones y horribles guerras , todos
los Soberanos temblaron tenerlos por enemigos:
porque si por sus sentencias no podian dir los
Reynos , 4 lo menos podian perturbarlos de un
anodo estrafio. Basta esto en general sobre la pre-
eente materia: y no nos detendremos sino en Jos
hechos mas singulares , y ruidosos, cuyas circuns-
tancias fueren propias para aclarar nuestra ques-
«ion. Tales son las operaciones de Bonifucio VIIL,

« Ningun Papa , despues de Gregorio VII. se har
via portado contra los Soberanos con una aspereza
iguald la de Bonifacio. Los Franceses, 4 quicnes
este Papa havia maltratado en tantas maneras, no
son los que unicamente marchitan su reputacion;
pues los Escritores estrangeros en este punto con-
cuerdan con nuestros Autores Franceses. ,, Por en-

5 tonces (.estas. son las palabras de Juan Hocsem, Hocsem. histors

», Canonigo de Liexa, Autor contemporaneo ) Boni-
» facio trataba todos los negocios por pasion, por
»» capricho ,y- sin seguir los consejos de los Carde-
» Dales.. Coma vié que el poder del Rey de Fran-
»cCia era .un obstaculo 4 sus designios , y que Phe-
» lipe obraba con .mucha simplicidad, descansando
» sobre sus Ministros del . gobierno de sus estados,
»» €mpled todés los medios para abatir 4 Phelipe,

Episc, Leod. cape
29'

9 ¥-su Reynp. . ¢ Juan Villani , Iialiano, sefiere lp Vill, hist. p. 180,

mismo , ton paca diferencia : y. otros diferentes Au-
tores’ cuentan: de.Bonifacio muchas. acciones y pa-
labras, que manitiestan un cara@ter lleno de or-
gullo y arrogancia, Tal es laidea que ha formado
la posteridad de Bonifacio. VIIL.; . . :

~+Platina, tambien Italiano , y-célebre por su His- py,; ge vie Pont.
toria de los Papas ,se -explica asi. en la vida da Bov vVit. Bonif, VIIL.
nifacio. 5, De esta manera fallecid Bonifacio , que p. 233. edit.Co-
,»mas procuraba hacerse temer de los Reyes, de lon. 162,

,» los Principes , de las Naciones, y de los Pueblos,
5 que-inspiraries seatimientos de piedad. Pretendia)

» Sin



Rayn.inClem.V.
an. 1311. num,

36.hist.Dy differ,
P. 597

.
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5, sin sezuir otras leyes que las de su capricho. ,pow
s der dar y quitar los Reynos, abatir los Monarcas,
5, ¥ despues levaantarlos... Ojald ensene su exemplo
s 4 los Principes Seculares, y Eclesiasticos 4 no
5» mandar al Clero, y 4 los Pueblos con aquella so=
5 bervia y ayre de menosprecio que Bonifacio maw
s Difestd : mas bien imiten la moderacion y prue
» denciade Jesu-Christonuestro Rey , y de susDis=
5 Cipulos. € -

Phelipe III. por sobrenombre el Hermoso , Prin-
cipe de un genio vivo, y de un corazon esforzas
do ,se opuso con vigor 3 los ambiciosos designios
que tuvo Bonifacio contra los Reynos, y especial=
mente contr: el de Francia, en lo qual fue ad-
mirablemente ayudado por todos los Franceses de
todos los estados y condiciones, grandes, nobles,
plebeyos, y aun por el Clero. No hablemos nada
de las violencias executadas contra este Papa, que
nos arrancan lagrimas. El Rey no tuvo parte algus
na en ellas, y los Papas mismos declararon’, que
este Principe estaba inocente. Y asi no nosdetene-
mos sino en lo que es de nuestro asunto, y pre=

'sentamos los hechos sacadss de las piezas , que en+

tonces se alegaron por uaa“y ‘por otra parte, tar
les quales se hallan enlos Tomos 14. y 15. de Odo-
rico Raynaldv , continuador ‘de los Anales de. Ba-
ronio, yren lahistoria de .esta disputa.,. impresa en
Paris en 1655. con una coleccion de das Aétas ori-
ginales, sacadas del thesoro del Archivo.del Ray. -

Pero como los Dacretos de Bonifacio relativos
4 este negocio han .sido en parte anulados, y en
parte moderados por Clemente V.. que dié orden
de suprithir 'al iosgance. 10s: lunos::det los : registros
de: los Papas, y borrar loy otros yeqmb - dice. Odos

- rico:Raynaldo, que tuvo en su poder aquellos: re-

gistros : tendre cuidado , hablando segun el orden
de los. tiempos de ‘estos diferentes Decretos, de
hacer sobse.cada wno las observaciones: necesarias,
LY . 3
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3-fin de que el Leor que busca la verdad, al mis-
mo tiempo aprenda tanto lo que contiene cada:
Decreto, coma qual es su autoridad.

... Empecemos desvaneciendola sospecha, que na= "

turalmente se ofrece., .de. gue estos. Dacretos ham.
podido ser borrados par la auteriddd de algun par-
ticular , y copiemos la providencia de Clemente:
V. en suBula Rex glorie , que Raynaldo trae entera,
excepto la prefacion. Esta es la providencia: ,, De-
s, terminando abolir la.memoria- de lo que ha
5 puesto 2 la Iglesia en tan grande peligro, y oca-
» Sionado tan excesives dafos.. ordenamos con el
»» consejo de nuestros hermanos ,que se quiten de
»5 l0s Capitulares , y de los Registros de la Iglesia
»» Romana lassentencias , constituciones , declara-:
»5 Ciones -, reyocaciones de privilegios , suspensiones,.
5,descomuniones , entredichos , privaciones , depo-.
», Siciones , y procedimientos referidos arribas y.
» queremos que, queden borradas para siempre. ¢ .

Raypaldo ha conservado 3 la posteridadla de-.
claracion - autentica que vij0. en: la Coleccion de
piezas de Bonifacio, y prueba, que de orden de
Clemente V. se cancelaron muchas. El mismo Au-
tor nos refiere , con la autoridad de una historia
manuscrita, compuesta por un tal Bernardo, que
se conserva en; Ja Bibliotheca Vaticapa,, quales son

Hist, de la Difer.
pag. 30. Rayn.
an. 1311, XVI,
& seq.

Rayn. tom. 14,

an. 130I. N,
3.

]

en particuldr lod Decretos de Bonifaci’o,que Cle- ...

mente V., anuld y revocd. Estas son las palabras que.

cita de Bernardo.,, El:primero de Febrero, Cle- Bern. in Chron;
» tente revocd dos Bulas. de Bonifacio ; antes;Papa, Pont. apudRayn.
»launa embiada al Rey- de Francia, en la. qual.inClem. XL V.
» decia , que el Rey estaba .snjeto en lo temporal; 38+ 1306 & 1.

5y espiritual ald Iglesia Romana; y la otra, -que’
» empieza con aquellas palabras: Clericis Laicos,y.
5 anuldtodo lo que se contiene en esas dos'Bulas,

Despues de ‘haver.dado uma idea general de todo. -

este grande negocio, entremos a.examinatle por,
menor. T o oL Lot L e ot g

~ ..

Tow. 111, ‘ P Lo
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- Lo que ‘ocasioné , y dié , por decirloasi , priri="
cipio 4 la disputa , fue 1a famosa Bula que Bonifa-
cio publicé en 1296. que empieza con aquellas pa-:
labrasodiosds: La antiguedad nos enseia la enemistad
gue los Legos tienen a los Clerigos. Bonifacio , por esta
Bula prohibe i los Soberanos, baxo pena de ana-
thema , el exigir para las necesidades del estado
ningun “subsidio de los Eclesiasticos ; y 4 los Ecle-
siasticos el pagar, sin preceder el petmnso de la
Santa Sede, los que se les impusiere.

La Bula Inefabilis ,que el Papa dirigi6é el mismo
afio al Rey Phelipe el Hermoso , hace ver que i este
Principe le havia sentado mal la primera : pues Bo-
nifacio explica su Constitucion Cléricis laicos de esta.
forma : ,, No hemos probibido absolutamente 2 los-
s Prelados , y 3 los otros Eclesiasticos , que os dén
» algunos subsidios de dinero para socorrer vuestras.
sy urgencias , y las necesidades del estado, sino so-
5, lamente el hacerlo sin un especxal pertmso de la

s Santa Sede+ «

Esta explicacion que parecxb poco propia para:

" ocurrir -4 las necesidades : del estado, desagrado al

Ibi.pag. 40.
Rayn. tom. 14.
an. 1297« AUM.

50.

Pruebas de la
Difer. p. 287.

Rey , y poreso el Papadesde el afio siguiente dio
una pueva Bula ,enla qual declard : ,, Que en casd
» de necesidad- el. Rey podia exigir del Clero'un
» subs:dlq, y percibirlo 3 'y que el Clero debia,
53 aus sin consultar al Papa , pagarlo ; dexamos; ak
» Rey , ¥ & sus succesores { afiade) el que Juzgueu en
»'conciencia el casodé necesidad.: ¢ -

- .3 A qué proposito mover estas quesciones odio-

- sisitas; para despues dexar 4 los Reyes la liber~
" ‘tad de bacer lo que: tuvieren por:convetiiente 3 EL

Decreto de Bonifacio VIH. y todo lo que se hizoen
seguida ,fue anulado por la Bula Queniam , de Cle-
mente V. que quiere que el tal Decreto, y tode
lo que despues. se hiza en s consequencxa ,gse' mire
COMmOo no mandado. . N
Eu 1296. que es el ano en que Bomfacnoblpu-
¢ i~
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Blicd'su Bula Clericis Laicos, Phelipe el Hermoso hizo Pag. 13

una Qrdenanza , que prohibia ,, 4 todas las personas
s5 de qualquier- calidad ,& Nacion que fuesen ; que
s'transpostasen. :fuera . de -su - Reyno ni oro , ni
s plata en barra , 6 acunada, ni.viveres, nf armas,
» ni cavallos , ni municiones de guerra, sin expreso
s mandato suyo 3 a fin( decia) de que estas cosas
3 abunden en nuestro Reyno, y no se eariquezcan
55 nuestrosenemigos. * Bonifacio en -su Bula Inefa-
&ilis, enderezada al Rey, confiesa: ,, Que alguaas
3 veces es del caso hacer esa especie de prohibi-
» Ciones , no sea que los vasallos se hallen priva-
3 dos de las cosas necesarias , 'y se lleven 2 poder
s, de los epemigos.. Pero (dice ) no podemos apro-
s bar , que hagais una ley general para todos vues-
» tros vasallos, y aun para los estrafios. Afiade : Si,
s» 1o que Dios no quiera, laintencion de los que han
4 formado esa ordenanza ha sido comprehendernos
» 4 Nos, 3 nuestros.hermanos los Prelados, 4 los
»» demds Eclesiasticos , y a las Iglesias., incluyendo
s tambien en la prohibicion los bienes que la Iglesia
»s posee dentroy fuera de vuestro Reyno, la Or-
3 denanza serd.no solamente imprudente 4 sino tam-
» bien necia : pues os meteis- €n cosas, cuyo ‘cono-
3 cimiento ,ni-2:Vos os compete ,ni & ningun Prin-
3» cipe Secular;. y en tal caso haveis -incurrido ea
»» descomunion , por haver quebrantado la immuni-
»» dad Eclesiastica. “ A la verdad , no creo que entre
los defensores mas ciegos ¥y apasionados de los De-
cretos de los Papas , se- halle uno solo , que ‘se-atre-
va 3 defender lo que ‘aqui dice Bonificio; & sabér,
que un Principe executa una accion imprudente,
necia y digna de anathema, si prohibe a los Ecle-
siasticos sacar fuera de su Reyno, sin su permiso , las
cosas necesarias para -la manutencion y' defensa det
Estade. Ciertamente no seria defender la immuni-
dad Eclesiastica el hablar asi , sino antes bien ha«

cerla odiosa, y perjudicial A los Reyes: seria re-
: P

2 pre=

Ibi' Pc 1y,
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presentar A los Clerigos, no como Ciudadanos , si-
10 como sus -mas; grandes .y mas. peligrosos enemi-

.gos. ¥ .asi Phelipe, bien lexos de sevocar .en todo,
Bi en. parte; su- ordénanza la- consexvé en toda su

fuerza Y extension.. - .

No se amedrentd de las amenazas del Papa,
que le decia : ,, Acordaos que teneis en los con-
» tornos de vuestro Reyno al Rey de Romanos, al

s de Inglaterra:, y dl de Espafia. Atended seria=
.. s IDENLE; 09 buelvo 4 decir, al poderio de estos

» Prmcnpes, ¥ 4 la multitud de sus vasallos ; y ve-
o reis claramente que- el tiempo y las circunstan-

# Cias po. os. son favorables para. exercer impune~

», Mente yuestra :tyrania contra Nos y contra la
» Iglesia, Debjesades - baver - conocido , .que si
» Nosy. la Iglesia dexaramos de protegeros , caes

oy Iiais en . tal estado de flaqueza , que os seria impo-

25 Sible resistir con todos: vuestros vasallos 3 tantos

25 EDEMIgOS , Para Bo hablar .de- otros-males aque

oy estaxs expuest s luegoisi nas precisais # Nos y 4
la Iglesxa a declararnos por. vuestros prmcxpales

,comrarms » nuestro ataque .y el de la Iglesia ,. jun-

s toconelde los Principes , de que acabe de has
- blar 5 serd tapto. mas. terrible . para Vos 5. quanto

s menes 0s. hallareisen: dnsposmon,de podes sobre=

» llevar la ca:ga»“ Afiade 1 553 Aque 08 vereis re-
,, ducido siy lo que Dios no quiera, vuestro mal

9 modo de partaros. contra la Santa Sede la obliga

s Adeclararse - proteGora - de- vuestros- enemigos, &

.23 PO melor decir , vuestra- principal enemigo?“ Dexo
al juicio del ff.-e&er ».5i. gstas. palabras son dignas de
nn Papa ;5 y si se echa de ver en elldsla ternura
de un Padre. 3 Convenja a Bonifacio escribir tan-ene
tonadamemed un Rey Catholico.,. quecumpha con
constancia_ ¥ prudencu las. obligaciones propias de
su digpidad -Real ,. ;sin. emprender.,nada, en perjui-
cio de laReligiony delaIglesia 2; Eta conveniente
Y decoroso 5 qug un Papa. excitﬁr.a_ coutra este Pr@n-
- t Cl=

4
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cipe 3 los Reyes sus vecinos, les prestard socorros , ¥
se declarard su principal enemigo?

.- Lo que afiade el Papa en la misma Bula, en
ordend las discordias de Phelipe el Hermoso con
los Reyes de los Romanos, y de Inglaterra, es
igualmente intolerable : ,, Estos Reyes ¢ dice ) rehu-
» San atenerse d la justicia 2 3 por ventura no han
sy consentido por el contrario someterse a la decision
3, ¥ arreglo que pronunciare la Santa Sede, que tie=
,» e la preeminencia sobre todos los Christianos?
s» Dichos Principes osacusan de que los teneis ofen=
» didos , y asi es indubitable , que por derecho le
2y'toca dla Santa Sede el conocer de este negocio.**

Phelipe respondid , que 3 la verdad havia ofre~
cido. pasar por la decision de los arbitros, sobre

Ibi. pag. 18.

Ibi. p. 23. & 84.

las diferencias-con el Rey de Romanoss; y queen

orden 2 las disputascoa el Rey de Inglaterra ,, ha-
s via hecho.un concierto e manos del Papa, para
#» que: decidiese - encalidad .de. persona privada, y
5 de Benito Cayetano. *“ Ese era el nombre de.la.
familia de Bonifacio. El Rey de Francia bavia te-
nido la precaucion de anadir la expresada circuns-
tancia al tiempo de hacer el compromiso, no fuese
que el Papa pretendiera que el negocio se le havia
debuelto en calidad de Sumo Pontifice : y este ha~

~¥ia admitido- e} compremiso , baxo las condiciones. -

estipuladas por el Rey de Francia. .

En 1297. el Papa mandé hacer treguas entre los
Reyes de Francia, e Inglaterra, y de los Romanos,
baxo pena de descomunion contra los contravento-
res. -La orden del Papa' se: hiza saber al Rey por

Ibi, p. 41, Rayn.

p- 41. an, 1398,
Nle 2.

los Legados, quienes nos dirdn la respuesta que les

dio este Priacipe ,y que tuvo abien hacerla publi-

s Car.. 4, Nosotros presentamos nuestras ‘Cartas al Difer
'

s» Rey (dicen') el qual,antes de que se le: leyesen,
» hizo hacer ensu presencia: y en sunembre di-
» ferentes protestas , diciendo entre otras cosas , que
»¢el gobierno del Reyno de Franmcia, en lo que
Co © 39 M=

pag- 28.



Difer. pag. 44.

118  Defensa de la Declardcion,
,» mirad lo temporal , pertenece solo al' Rey : que
sy €0 €Ste punto no reconoce ningun superiors
sy que en efecto no le tiene , y-que pretende de-
sy bidamente no someterse, ni sujetarse en manera -
5 alguna @ oingun hombre viviente, en las cosas
sy qQue pertenecen al gobierno temporal.* Anade:
» Peroen lo que miraalalma,y 4 las cosas espi-
5 rituales 5 el Rey asegura, que a exemplo de sus:
5, antecesores estd pronto 3 obedecer las ordenes y
4 las amonestaciones de {a Sunta Sede , con el res-
5 peto y sumision correspondientes, como verdas
5 dero y ateéty hijo de la misma Santa Sede, y de.
s la Iglesia. < Phelipe detiende animosamense sus
derechos , pero siempre sin faltar 2 lo que debe a
laSanta Sede, A quien pertenece {a principal autoris
dad en {a decision de los asuntos eclesiasticos, .
- En 1301. se esparcieron por las maaos del pis
blico dos Cartas pequefias, de Bonifacio a Phelipe,
y de Phelipe 3 Bonifacio 5 que son. conocidas de to=
do el mundo. La del Papa empieza asi : ,; Queremos
3 Sepais , que estais sujeto en quanto d lo espiritual,
;» ¥ en quanto i lo temporal. ¢ El Rey , para ime
pedir que aquella pretension no acarrease perjuis
cio a su autoridad ,, hizo guemar , Domingo des»
3y pues de:la Oétava de la Purificacion:de la Santa
» Virgen, del afio 1301. la Bula del Papa’; en uaa
,, junta de todos los Nobles, y otras personas , que

" ,,se hallaron 3 la sazon en Paris. En otra, quince

s dias despues, declard en presencia de su Parla-
3, mento, y de todos los Grandes de su Reyno,
s que asistieron 3 el , que desde entonces condena~
., ba d sus propios hijos , si les acaecia alguna vez
s, confesar, que el Reyno de Francia estd sujeto 2

. »algun hombre viviente , y dalgun otro que a Dias

95 S0lo. ¢ .

- La proposicion , por la qual pretendia el Papa,
que la potestad Real estaba sujeta en lo temporal
dotra fuerade la deDios, parecid tan ofensiva, no

i $Os
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selamente al Rey, sino tambien a todos los Fran=
ceses , que jamis se vid en todos los Brazos del
Reyno un consentimiento tan perfeto, como en-
tonces huvo en rechazarla. Pedro de Bosco , Abo~
gado del Rey, consultado sobre el asunto, respon-
dio; 5, Quela Carta del Papa era heretica, y que
s» €l mismo debia ser reputado por herege. ‘ No
eran solos los Ministros Togados del Rey los que

- profesaban horror a estas idéas ambiciosas del Papa:
tambien los mas célebres Theologos de aquel tiem=
po escribieron para refutarlas: ; Pero a que fin de-
tenernos en testimonios de meros particulares ¢ Los
Principes de la sangre Real , los Duques , los
Condes, los Barones , y todos los demds miem-
bros de la Nobleza escribieron en cuerpo al Co-
legio de Cardenales , para manifestar la indigna-

cion que les havia causado aquella expresion de.

s» Bonifacio: 'y, Que el Rey le estaba sujeto en lo
s» temporal , 3 causa del Reyno de Francia. Por-
3> que (dicen) nuestro Sefior el Rey , y los habitan-
s, tes del Reyno han dicho siempre , que son va-
3, sellos en las temporalidades de Dios solo , como
55 €s notorio a todo el mundo. ¢
- ElClero de Francia imit6 a laNcbleza, y es-
eribié al Papa en aquel mismo dia sobre este ne-
gocio, La Carta en su frontispicio dice, que estd
escrita 3 nembre ,, de los Arzobispos , Obispos,
5 Abades 5 Priores Conventuales , Deanes , Superio-
;» res , Capitulos, Conventos, Colegios de Iglesias
» Cathedrales y Colegiales, asi de Regulares, co-
s, mo de Seglares de todo el Reyno de Francia,
5, juntos en Paris. ¢ Declaran, que dardn al Rey
consejos y ayuda en todo. quanto puedan , para
mantener su potestad soberana sobre lo temporal.
Pero en 1303. dieron 4 conacer aun todavia
mejor sus sentimientos. Pues haviendo apelado el
Rey con sus Barones al futuro Concilio Ecumenico
de todos los atentados hechos, é que se hiciesen
Y por

Ibi. pag. 45.

Pag. 6o.

Pag. 67.



120 . D:fensade la Detlaracion,
por Bonifacio 3 los Arzobispos-, los ‘Obispos, y los"
mas considerables eatre los Abades, se unieron
la apelacion. , y  afadieron - estas palabras en un
Aéto sepwrado : o Nosotros -asistiremos 3 diche.
2y’ DUESLrO Sefior Rey , 4 sus Barones, y-adherentes,:
»» de quienes con todo nuestro esfuerzo tomaremos,:
5 Segun Dios, la defensa: no nos separaremos de
» €llos: no haremos ningun uso de las sentencias:
5> del Papa , publicadas, 6. por. publicar , obtenidas,’
5 O por obtener, ofrecidas, 6 por ofrecer, ‘dadas,’
550 por dar , para absolvernos del juramento de fi=-
,ydelidad ,0 para romper en manera alguna las ata--
,duras,quc nos unen al Rey ; estaremos siempre
,yunidos a dicho Sefor Rey ,.d los Barones , y a sus’
,; adherentes , salvos en todo y por todo los dere-:
»,-chos de la Iglesna Romana, los nuestros, ylos de
sy nuestras Iglesias. < . )
No es este el lugar de tratar de la fateria de
la apelacion al Concilio. Nos basta haver demos-
trado la perfecta conformidad de todos los Brazos
del Reyno , en defender la independencia del Rey
de qualquier otra potestad que la de Dios, en el
gobierno temporal 3 y que los mismos Obxspos pro-
metieron 0o someterse 4 ninguna sentencia del Pa-
pa, por laqual pretendiera absolverlos de la obes
diencia debida al Rey. Ahora toca al Le&or jui-
cioso examinar , si por medio dela distingioncilla de
potestad diretts ;0 indirefia se pueden suavizar , &
escusar las operaciones de Bonifacio , contra las °
quales "se levantaron nuestros rmayores con tanta
valentia. Tengamos preseate , que no tanto lasex=
presiones , como la substancia dela cosa, eslo. que
tavieron por intolerable.:
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. 'CAPITULO XXIV.

~ Examinanse las Bulas, Ausculta Fili , »
' vUnam$an€'tam. S

! Uchosdudan, que Bonifacio haya sido el Au-
‘tor de la Carta, que .corri6 baxo su nom-

bre portado el Reyno en 1301. y fue desaprobada
tan uniformemente , como acabamos de vér, por
todos los Brazos del: Reyno, y condenada en fin
por la autoridad del Rey. Poco nos importa averi-
guar 2 punto fixo este hecho: pues, como quiera
que sea, es evidente, que todos los Franceses.se
- opusieron 3 la. midxima, que se solicitaba- estable~
cer en el Reyno por medio de-aquella Bula: es
4 saber ,que el Rey estd tan sujeto al.Papa en lo
temporal como en lo espiritual. Pero los Historia-
dores arriba citados, y las Piezas autenticas:de
aquellos tiempos nos ensefian, que tales. eran .lag
pretensiones. de Bonifacio : y puesto que. nada ma~
mifiesta mejor lo que acabamos:de decir,.que sus
dos Bulas , la .una : dusculta . fili ,que dirigi6 al Rey
por. Jayme de Normans, Arcediano de Narbona,
y Nuncio del Papa ,en el mismo.afio, y la otra:
Unam Sanftam; serd. muy. del: caso .examioarlas
ahora. T R B Ct
El Papa, en su Bula Ausculta filiy despues de
haver dicho, valiendase .de las palabras de Jere-
mias: ,,,Que Dios.le establecid. sobre.los Reyes y
4 sohre los: Reynos 5 ¢ afiade 1 ,;:No.0s dexeis, pues,
s» persuadir-‘qué! no' teneis . Supeérior , .y que no es»
» tais sujeto 4.1a Suprema - Cabeza de la Gerarquia
» Eclesiastica. * El Rey. vivia bien: lexos de creer,
Tom. 111, Q que

Difer. pag. 48.

Difer. pag. 48.
Jerem. I. 10,

LT ol



aza  Defeasade laDeclaracion,
que no estaba sujeto por lo que mira 3 lo espiri-
tual i ey hemos Vvisto con que piedad, y cofi que
zelo reconocia que en esa parte le debe obedecer:
mas Boplfario €enia @by ‘blghép tid ghge)o: pues
se quexa agriamente del Rey, sobre la mala admi=
pistracien de su Reyno,.tanto en lo espiritual ca=

%o ‘en Jotemiporal s déspues de lo qual le -declara

que ha citado 4 Roma para, dia- sefialade { ptifnero

de Noviembre ) ,, 4 los Arzobispos y Obispos del
» Reyno, los Abades, los Capitulosde las Cathe-

Difer. p.go.y 51. 5, drales , las Doctores efi Theologia'y, 'y en D&-

Rayn. T. 15.

» recho Canonico ; 3 fin.(dice ) de desvanecer_( por
3 la atencion , que asesdebida ) la:preocupacion err
4, fonea en que estais , de que obramos sin tomar
5, consejo s pues queremas consultarles , tomo  pers
»y SODas o que lexos de seros sospechosas , os son
», afe@as 3 reformar los abusos y de que acabamos
45 de hablar., y establecer en .vuestro Reyng un pru»
»» deate y sabio gobierno. ¢ Combida $ambien al
Rey 2 ‘que embie Dipitados para asistirid da des
liberacion. ,, Si no asistis ( dice ) Dios por su immen~
» sidad suplird vuestra ausencia; y asi no dexare-
5, mos de proceder , en la forma que lo hallaremos
s, por-conveniente , sobre todos los articulos arriba
s, puestos , y sobre sus. incidentes’, y: aun tambien
& sobre algunos otros. ¢ Si todo esto se huviera efecs
tuado, y Bonifacio, huviera. tenido derecho para
decidir en Roma d presencia del Rey, o aun en sy

; ansencia, lo que concernia al Reyno de Francia;
por consiguiente shuviera.sido preciso reconocer al

Papa por verdadero Rey, y confesar, que los que
en Francia tienen este. augusto: titulo no son sino
Reyes en el nombres 3 Qué cosa puede imaginarse con

" efe@o mas absurda;y. mas: groferaniente desmedis

da 2, Y esa és. la rdzon ,icomd dice 1 Rdynaldo!, poe
que esta: Bula. fue borrada de los Registros ‘de foe
Papus , de orden de Clemente 'V.de suerte , que de
ella nomoéuqﬂedmsiuo Ia exhortacion que Paﬁa al
i .1 Rey

o
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Rey para que socorriese la Tierra Santa.

- bonifacio , sin que le detuviese la impresion nae
da ventajosa que todas estas Bulas, y Decretos ha<
cian en' el animo del Rey, quiso siempre llevar
adelante susintento§ , y el ‘afio’ siguiente de 1302.
publico la famosa Decretal Unam Sanftam , en-la
4ual es necesario distinguir con mucho cuidado la
narracion de la decision. Pues segun todo el mun-
do. afirma, y hemos observado muchas veces, es-
tas dos cosas no son de igual autoridad. He aquien
substancia la narrativa de la Bula: ,, La Iglesia es
j»una; o tiene mas que una Cabeza, que es Jesua

Extr.Unam Somc-
tam , de maj, &
obed. y Difer, p.
54-8c seq.

,» Christo , y San Pedro su Vicario, y el Succesor . °

. de San Pedro: las dos espadasestdn en su poder,
;, 1a espititual , y la material : pues Jesu-Christo
,dixo 2 San Pedro, hablando de la espada mate<
,» Tial : Mete tu espada enla bayna : pero esta espada
,, debe sacarse por la mano de los Reyes y de los
,, Soldados : es preciso , que la una- espada estd su<
,,jeta 3 la otra 5 esto es, la potestad temporal a la
», espiritual : porque todo lo que viene de Dios est¥

55 ordenado sy las dos potestades no estarian orde~

,, wadas , si como dice San Dionysio ,' la superior no
5, tuviera derecho de corregir la inferior. “ Afade:
3, siguiendo el testimonia de la verdad misma, lx
3» potestad espiritual debe establecer & 12 temporal y
» Juzgarla y si llega d descarriarse del camino dere

5 cho ,y asi se verifica la: prophecia de Jeremias: -

5y To os be considuido sobre las Naciones .y sobre los L

s; Reynos : y-de aqui es, que si la potestad tempo-
5 ral se desliza, serd juzgada por la espiritual ¢ sk
5, una potestad. -espiritual comete 'algunos defedtos,
sy serd juzgada per la'superior : pero Dios solo eg
5; el que juzga 4 la potestad Soberana ; pues siguiend
5 do al Apostol : Bl bewbre espirisual lo juzga vode , »
3, winguno le furaga d &.PuesJesu-Christo ha confiado d
o3 San'Pedro esta soberana potestad espiritual , di<
s clendele : Todo lo gue desatares ' @c. qualquiera,
;= Q2 » que



124  Defensa.de In Declardcion,
» que resiste d esta potestad , résiste 3 la orden. d&
s Dips, dno ser que admita dos principios con los
s2 Manicheos ; lo que juzgamos falso y heretico:
» pues Dios ha. criado el Cielp y .1a . Tierra ; segug
ar-refiere Moyses; por.un solo, principio, y no mu=

9 Chos. ¢ '

Ibi.

Epist. Card. ibi. -

p. 63. Vot. &
Pap. p. 74+ 75

: Yo S
Tal es la narrativa de aquella famosa Bula, ea

“la qual le parecia al Papahaver allanado las difi=
. cultades para decidir ,como de Fé, que toda po-

testad , aun la temporal, esta. sujeta al Sump Ponti-
fice : sin embargo , se contiene, 'y se contenta con
pronunciar su sentencia en los terminos siguientes:
» Declaramos , decimos , definimos, y propuncia=
45 MOS , que es necesario, para salvarse , creer que to-
s» da criatura humana estd sujeta al Papa. ¢ Verdad
de que ningun Catholico duda, con tal que’ se res-
trivja la proposicion, dla potestad. espiritual. Serd
bien observar que Bonifacio ,aunque tan despechado
y resuelto, no se atrevid 4 decidir , que la potestad
secular , de que taotas veces havia hablado en la
marrativa , le estuviese sujeta aun en lo temporal,
$ Quién no huviera. dicho al verle hablar con un es-
tilordpido, & impetuoso, que iba a usurpar todas
las cosas temporales? Perosin duda aturdido de la
povedad de la empresa, y de la dificultad de lle-
varla al cabo, se reduce 4 decidir lo. que pertenece
ciertamente a Ja potestad espirityal, = . >
__Sinembargo, en aquel mismo tiempo negaba Bo-
pifacio -, y negaban. los Cardenales haver nunca
dicho, que ,, el Rey estaba obligado a reconocer
» que recibia su Imperio de la Iglesia, 6 del Papa,
» 0 de qualquiera que fuese. . Es verdad que el Pa-,
pa no .eijia del Rey , que l.e hiciese bomenftge de su
Reyno, lo que huviera sido la mas necia de sus
impertinencias. 3 Pero qué importa ,.que no exija el
homenage , si'por otra parte pretende con altivezte=.
ner derecho de arreglar en Roma, sin.consultar al
Rey , todo lo.que es concerniente.al Reyno : y i so,

"

’
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color de pecado avoca 3 su Tribunal -todos los:ne-
gocios de qualquier naturaleza .que sean? ;Por
ventura se ignora, que este Papa havia-amenaz
zadoen pleno consistorio: , Deponer.al Rey Phe-

» lipe ,cOmD & un bombre de no nade., & comp 4 nn Ibi.p. 97.

» 1ifi0 5 O muchachuelo 2 Aun mas : declara en su  Bula
Unam Santlam: ,, Que la potestad espiritual debe

99 €stablecer o y juzgar A latemporal, “ Loque signi- - .- .
fica sin duda ,.que aquella puede deponer ung; po<
testad ;que le debe su.establecimienco. ;. Pugs que, -

i los derechas delos Sefiores ,. incluyendo tambien
alos que se les debe el bomenage , Do son.de mas ex-
tension 2 A mas de esto', 3 qué significan aquellas pa-
Jabras : 5, Laespada material le pertenece al Papa,
»aunque la debe:sacar por mapo de lps Reyes y
,» de los Soldados ? ““ Si se diera acogida d esta doc-
trina, y lesfuera permitido 3 los Papas, no sola-
mente entrometerse , como apacignadores. de los
Principes , sino tambijen decidir sobre la pazy la

guerra, conuna aworidad, absoluta y despotica , co=

mo Bonifacio pretgndia, hager ,.Jos Reyes, no serian
mas que ‘Ministros suyos-, Y. meros executores de
1a voluntad del Papa. - - .

Por tanto, aunque Bonifacio no did sobre este .. . -

punto una, degcisjon; clara ,terminantg y y camo de
Fe ; sin embasga, el Rey Pbelipe:y . los, Franceses
exasperades de.-ver en los escritos de'un Papa esta
doétring (pernicipsa A .la potestad Real, obtuvieron
de Clemente V. 13 Decretal Meruit , cuyas palabras

-

. Extr. . ’
s0D estas:: 4, (Qneremos, y. entendemos, que.la Bulay px comm, de

rivil. cap, Me-

2 6 Decretal Unam Suntiam , de nuestro predecesor; el it Difer, pag.
»» Papa Bonifacio VIII, de. buena memoria, inq irn 283,

» TOgue ningun perjuicio al Rey, y ‘al Reyno de

s Francia ; y que dicho Rey y los habitantes de di~

9 cho Reyno no estén mas sujetos ahora i la Igle-

» sia Romana , que lo estaban antes : sino que to-

sydaslas cosas se juzguen estdr en el mismo estado

pen que se hallaban antes de la Bula de Boni-
' » fa-



Leo X. Boll. Pas-
tor eternus , in
Conc. Later, V.
Ses. 11. T. 14.
Conc. p. 313,

1, Cor. 2. 15.
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126  Difensa deJaDecliracion,
35 facio , tanto respe@d’ de [a Iglesia , corho” respeca
3 to de} Rey, 0 del Reyno,y de sus habitado<
3 TES © : PR .
- - He aqui la famosa Decretal Unam’Sanftam , publi-

""- ¢ada con’tanto aparato Yy ruido, mirada:por los

mismos Pontifices Romanos, como- si tal no hu-~
viese. Asi lo decide Clemente V. Bien s& que Leor
X. renovd esta Bula: pero fue sin perjuicio de la
Decretal Meruit de Clemente V. De suerte que so~
bre esta disputa-ha sido al cabo al cabo preciso
atenerse 4 la antigua tradicion y 4 las- maximas
de los-Santos Padres. Esoera precisamente lo que
pedian los Franceses, que vivian bien asegurados
de que la tradicion de los Santos Padres , y en
particular la do&@rina siempre uniforme- de-laIgles
sia Galicana 'y combatia aquellas nuevas pretensioe
nes. En una palabra, ellos se crelan a cubierto de
todo ataque , por quanto la Bula de Bonifacio no
podia. causarles ningun perjuicio.- - - ¢ -
- 'Tampoco aqueila-Bula. podia subsistir ; dado que’
no. tenia: mag apoyo,'que unas alegotias, y pasa~
gesde la Bscritara toradas en sentido acomodati-
cio y no literal. Tales por exemplo aquel lugat
de San Pablo : E! bombre espiritual de nadie es juz-
gades. Bonifacio quiere ‘inferit-de &1, que es-Juez’
Soberano de todas - las: cosas; como ‘si el Santo
Apostol hablando del bombre espiritual , po*huviera
tenido por mira sino al Pontifice Romano 5 y Boa
todo Fiel que sirve 3 Dios-en espiritu por Jesu-

" Christo.-4 Era tambien refutar 2 los Manicheos traee

el pasage de Moysés: Dios ¢rid el Cielo y iaTierra poe

- up principio(a) in prineipio ; y no’ por” muchos prioe

R a

74) L3 palabrs brprinct}fo senel Gene;is GiQ;iﬁtﬁ O‘M';:
cipéo 3 pero Bonifacio VIIL.en sy Bula le di ua sentido, pu

cantrario , como §j Moysés huy‘i_er.a quetiglg decir que Di
ério el Cielo y Ia Tierra por un solo principioy y no por. muchos
- PR . e s oal ot voL L €o=:
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diplos , in principiis$ A demds. de e, 33 que pros
pesito bablar. axqui de los dos principios de los Ma«
pi¢héos:, comwo si- 1as dos potestades 1a eclesiastica
y la temporal fuesen contrariasuna 4 otra,-y no
unidas , & , como si fuesen de tal manera sobera-
a5 cadd una en'su esfera, que fuesen indepen-
dientes del mismo Dios, y no gobernadas por la
divina Provide)cia. 60 oy s¢ hallafa £iguko, que
quisiera defender 2 la letra quanto Bonifacio dice
ea su Bula, pasaria pos un.insensato, cuyos delﬁ

$i05 0o mbréerian uky impugnacion sérla; -

~ Pero". po‘{qu& “{a Decrgtal Merair qo pryvee:
sino solo,g a seguridad de la Francid? A mi pa-
Yecer proviene-dé-que “Ta  Bulu Uum Santiin; pibli-
¢ada con motivo-de la 'difergucia. de Phelipercon
el Papa, se dirigia especialmente al Reyno de Fran-

‘tiat por otra parte, los Reyes de Alemania, de

Inglaterra, y algunos otros , havian sujetada sy po~
testad temporal 3 la de los Papas: en vez ‘c??“ que
los Franceses estaban plenamente convencidos de
que sus Reyes'y sus thayores havian defendide cofi
mayor zelo, que todos los demds pueblos, i digni-
dad de }os. Soberdnes'y la dibertad- de: In Nacroni
Pues hadiendo. sabido los Reyes de Frpocia: her+
gmanar las qualidades .de Principes Christianisimos

con uh ardimienwd generoso , ‘'se han' aveotajado 3 -~ -

los demis Principes ef todas las ocasiones en ‘que
se ha ofretido testificar 4 .los Pontifices Romanos
s respeto y -su sumision en las cosas espiritualedi
B T S A SR 1‘.',#5.’,,933'

Y VIS PO L — o et wh)

como se ha visto mas arriba ¢ y es cierto que uha infetpre-
tacion tan distante del verdadero sentido de la Edcritura, ed
muy poco apropobito para refutar el Manicheismo, 0 qualquies
otro error. Este Papa .tal vez es el unico hombre:, 4 quien
ha venido .al pensamiento, una interpretacion tan desaforadas
torque’nq tiéne el mas leve filndamento , ni en el texto He<
reo ,ni ‘en ninguna de las versionés de la Escritura asi
antiguas y como modernass - s -

e
act e
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pero tambien han mantenide con mayor. constatis
€id que qualesquiera otrosla independeacid de-sg
goronav en lo temperal ;caentra: los: esfuerzos:de los

APas., oD v iLoeraa Do i Sy

y_—————————————————— =

!

Otros ACtos publicados con motivo de
- las diferencias de Pbhelipe el Her-
- moso con Bonifacio VIII. Los Acn
" tos Franceses subsisten , los de Bo-
. wifacio son anulados por sus Succes

Toosorés. -

T )Asaremos ligeramente sobre todo lo que résta

~ concerniente a la diferencia con Bonifacio. Este

Papa publicd en 1.303. otras dos Bulas contra el Rey

Phelipe., que empiezan ¢on aquellas palabras : Peb

procésus inostros o y Nuper ad audientiam nossram; Una

Rayn. T.15. an.-y otra fueron rayadas y suprimidas dé orden de
1311.ne 39-40. Clemente V.como lo. dice Raynaldo.

Bonifacio havia tambien formalizado contra el

Rey .una sentencia de deposicioa : pero aunque’ no

Ibi. ne 4. 490 € publico, Clemente V. la hizo tambien borrar

*f+ 44-49 gice Raynaldo., i fin de abolir.enteramente la.mez

moria de_este funesto negacio, y que no quedasg

rastro de ¢l. Mucho tiempo havia que Bonifacio s8

opopiaj la eleccion del Emperador. Alberto. , Dnque

de Austriar pero entonces lleno de los'proyectos ; que

meditaba contra Phelipe ,y' juzgando- que ‘IA[b’e,rfd

seria aproposito . para exécutar sus designios 5 y em=

Difero po 98¢ y
166.

bestir al Reyno de Francia , puso todo_su.cuidada

y

ey £ T R YT v I oy B S . .
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'y aplicacion en hacerles reconocer por Emperador
antes de pronunciar sentencia de deposicion contra
€l Rey. Entretanto, Bonifacio, que contando con
la poderosa proteccion del Emperador se.dispos
pia 4 llevar las cosas hasta el ultimo trance:, fue
hecho prisionero en Anagny-, por. la traycion- de
los Paysanos y Soldados , y .por la malvada
wiolencia de muchas personas , entre otras de
Guillermo de Nogaret. .Poca despues.; murid el
Papa, ya sea, que la rabia, y.el despecho .de
,verse encarcelado , como dicen algunos Autores,
ya que el pesar, 0 alguna otra causa le huviese
acelerado la muerte; esta circunstancia no es de
nuestro asunto: lo que es muy importante saber
€s, que sus Succesores , anulando y abcliendo, luego
que murid, todes sus procedimientos contra Pheli=
pe el Hermoso, han confesado claramente, que
ceste Papa no havia obrado sino por pasion y por
tema. Benito XI. que le sucedié en la Santa Sede,

'did 2 Phelipe Ia absolucion, de _las censuras , sin Df. p. 207, 20t

que el Principe la huviese pedido. Levanto tam-
bien la descomunion fulminada por Bonifacio con-
tra los Obispos de Francia, los Barenes, y otros
smuchos. En una palabra, casd lo que su predece-
sor havia -executado, contra. la dignidad del, Rey y
desu Reyno. En adelante Glemente V. rayo , bor-
0 ,anulo todos los procedimientos de Bonifacio,, y
puso al, Rey, "y al Reyno en el mismo estado en
que se hallaba antes de egta disputa, y lo propio
hizo con, les Decretos, que, gon ‘ese motivo prp~
.ml,'iélb,' Drl s Lb B g Sl L
, . Hallase uha’ Pieza e €l Tesoro,de los titulgs
‘antiguos del Rey , que nos . manifiesta , .que. Phe~
lipe el Hermoso havia embiado a Benito XI. un
jsanto Religioso, 1lamadq Fr. Pedro de Peredo ; quien
_presentq memorial al. Papa ,.quexapdose. d¢ . difp-
réntes aténtados dé Bopjfacio , cantrarigs 3 1o, que
.S bavia. praéticado. por. los. Santos Padres. ;, En
. Tom, 111, -~ R stiem-

o
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Ibi.p. 212, 213, § tiempo de los Santos Padres ( decia ) n'o"s'e' ‘aco$

PR L

5, tumbraba establecer los derechos por capricho y
» fantasia , ni-se decia: Nos; absolvemos 2 los has
5» bitantes de-tales, ¥ de- tdles Provincias de sujus
5y/ransento de: fidelidad;y queremos gue ; 1o’ em<
4» baggante el: juramento’s obedezcan A tal Principe
L, huestfo amiga. * Anade : ,, Ni menos se decia,
yyque el Papa es el Sefior espiritual y temporal:
i que se' peca grivemente en no creérlos ¥ que's

5y’ losnegocios temperales se puede apelar” de 14 'ser

wytenciadel Rey 2'la del Papa.c* Es'vetdad’ queé'en
Ja Corte Romana no se defeddian estas 'cosas as
comosuenan: pero los Franceses, que teniin es-
‘piritu transcendental , conocian per'f'egtarﬁén‘té que i
‘eso se-dirigian perfeCtamente’ los ‘Decretss de Bo-
pifacio. 'Por.cuya causaPedro de Peredo''$¢ guere-
1laba asi : 4, Se dice en Francia'; qué sblo 'testa ha-
‘weer una Constitucion, que incluyendo todas las
sy quese han publicado hasta ahorx ,’ declaré , qut
»» todos 16s hombtes, tanto Ecclésidsticos  ¢ondo Lie-
» 80S , sON unos 'meros’ executores de 1 ‘voluntad
3 del Papa y - de sus Ministros. “ Y concluye con es-
tas ‘palabras : ,, En tiempo de los Santos Padres , nb
»5-8¢ hacian estas y otras muchas cosas semejantes:
s todos sus Decretos ‘se enderézaban 4 'la reforma
“5; de-costumbres , y 2 la egularidad de los Eclesias-
yticos ,y 1a defensa dé’ {a libertad y delag Leyes

"9y d€ 1d Tglesia : 'y’ nose usaban ‘otras penas que la

*,, descomunion y el entrédicho. < Palabras con que
nos 43 2 entender Peredos, qué negocios eran los
que antiguamente gompetian 3 Ja potestad  Ecle-

<siastica 5y que 1a’TglediA 140 $2°valla '§jnG'de penas

“purametite espirituales , qhales ern'la ‘descomunion
‘y el entredicho.. Esto ‘es lo que contenian los Me-
‘mioriales presentados - Benito ‘¥L en nombre” del
Rey : el “Pdpi’ (i Balld: 3:é ‘respotider’; ; taitf €xac-
“ags paretierdty ;) Vitreptehensiblesy vt U B 0
t' . Lo restante -dé-ésté négicio -tendra cabimiento
T e ‘e Tt 'en
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en otra parte: pero:v¢ aqui -en resumen:lo que: Infr. lib, X. cap.
pertenece .a nuestra question. Todos les: Decretos 35.

hechos por Bonifacio VIIL 4 fin de: sujetar :la pos

testad ‘temporal del’ Rey ', no soldmente fueron. de=~

sechados porel Rey, por el Reyro,y por la Igle<

sia Galicana; sino tambien anulados por los Pam

pas: en lugar de que los A&os publicados. por -ef

Rey ,por el Reyno, y por laIglesiai Galicana sobre,

este. particular han quedado ensu entereza , sin te=

cibir el menor desfalco de parte de los Papas. .

.. De esta suyerte se han. comunicado 2 la poste-.

gidad para .ser un exemplo memorable en los siglos,

venideros:de que.: ,, una do&rina fundada sobre 1a

s sagrada Escritura ,los Padfes, y la tradicion per~ . = -, .,
4y manece invariable en la Iglesia Catholica ,

s, pesar del esfuerzo y poder de los que la per-

5 siguen. ¢ E o c

Nada hemeos dicho hasta aqui, que.no conste

de.documentos publicos; pero si queremas.al peer:

sente escudrifdr 1os pareceresde ‘los Theologos paz-

ticulares , hallaremos , que Gil Colona, Romano, .
defiende con todos. los Theologos: ,,. Que Jesu- ES“(’{, Rom.
5 Christo., entregando. 4 ka Iglesia el poder de las 25" \is
s Ldaves,, no-le'dd ningun grado- de. potestad 50< iib, . c. 31

» bre lo temporal : .que en-ningan parage se .dicey

» que los Apostoles hayan sido Jueces.de bpegacioa

» temporales ¢ que jamds .han exigido de los Reyes:

2.y de los Soberanos el -que se sujetasen 4 ‘ellos, &

# que les diesen cuenta-de sd conduéla.en .asuntas

4y témporales.:. que-eés falso, y.sin ningun funda=

s menw lo. que se-ha afirmado, de que Childerica

sy huviese sido' depuesto.por los Papas ; poniendo

sy R 5udlugar:d iPepinoas que-igualmente es falsoy

s que el Imperio se haya transferido :por las .Pa«

ss pas de los Griegos 4 los Franceses: porque en )

»» verdad el Papa no did el Imperio i Carlo Magno, -I],“"' de {a’“"g
» que posela todo el poderio efe@ivo, sino sola- cf’:e:ti,inf'Maj
» mente el nombre de Emperader: y que aun ese Iib, 2. p.107.

ced R2 » DOMm-
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L7 Ty nombre ot le fue idado por autoridad: def- Papa

.38

To. de Par. ibi. &
alii passim.

% sotanidnte}, sino «por-1a-del pueblo, que le pro~;
nclamé, y que-tenia el :derecha de! escoger un
s 8efior , el .que " le - parecierd 4. proposito, puesto;
s que no perjudicaba d sus legitimos Principes , y:
s 00 se entregaba 3 otro alguno , sine en la ex-:
5 trema: necesidad de-.defenderse : que las depo-:
ssiciones ‘de los Emperadores hechas por. los.
s; Papas, 4 quienes estos Principes havian antes re-,
s> conacido por sus Sefiores supremos , no. pueden
s, servir de exemplar contra los Principes: que por
% Otra parte estas deposicioues no vienen al casoy
» porque ellas prueban solamente, que se han he«
» €ho, y Bo que los Papas teniun derecho de ha=-
5y cerlas. ¢ Los mismos Autores dicen ctras muchas
cosas semejantes; y es cosa digoa de pasmo ver
que estos principios solidos hayan podido . subsistic
én ua siglo, en que sus defensores -se -hallaban
agoviados ‘de uma infinidad de dificultades , y tew
nian que responder & tantos exemplos de deposiv
ciones , 4 tantas donaciones falsas como las de

. Constantino, y de Luis el Pio; d tantas historias

fabulosas ; y 3 tantos pretendidos derechos , intro-.

| ae. "~ ducidos’ por. la tolerancia,y mantenidos por la cos-.
-tumbre : ya fuesen estos derechos verdaderos , ya
-mo tuviesen .mas fundamento que pretextos.falsos.

TR

Al

Vo ¥ .
IR Y .
N ‘

y colorados. Afiadese ,que estos Theologos -estaban.

- smmergidos en una profunda ignorancia del Derey.

cho, de suerte , que ha sida necesario,: que esas.
méximas , para vencer. todos Jos obstaculos,y e
gar ‘sin - alteracion hasta estos Do&ores , hayan te-.
mido toda la fuerza, y toda la aividad, que la
tradicion di de .ordinario & las verdades , que trans-.
-ﬂ(eilo&nsighﬁt EE A R B U B B ERSPRR
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Lf.';-?iixﬁvm, S , g ?—, : , o
- . CAPITULO . XXVIL
T i : .
Cuentase compendiosamente la condula
1. de Fuan XXII. .y de sus Succesores
* contra el Emperador Luis de Ba-
. wiera: prucbase que mo es de nues-
. Proasumbo. . |
¥ OS Decretos publicfadbs pafa aépbner a Luis
I , de Baviera, ele¢to Emperador, hacen poco
al :caso para nuestra question, pues el Papa no
obrd sino en consequencia de lps derechos que

concernian especialmente al. Imperio de Alemanias
.sin embargo , vamos 4 tocar este negocio breve-

meante , no sea gue se sospeche, que ocultamosal- -

‘gunas circunstancias perjudiciales 3 nuestra causa. .
... El Emperador Enrique de Luxemburg murio, en
1314 (O por mejor decir en Agosto de 1313. ) El
Papa Clemente V. publico con esta ocasion una
Bula, que empieza asi:,, Nos, & quien de notorie~
' dad publica pertenece el derecho de gobernarel
» Imperfo, quando estd vacante, &c. “ En virtud
de esta Bula coostityia 3 Roberto, Rey de Sicilia,,
Vicario del Imperio, por el tiempo que fuere del
agrado de la Santa Sede, mieotras que no huviese
Emperador elegido y aprobado por la misma Santa
Sede.: Este Vicario solo era por lo que miraba &
Jtalig, .porque la, Alemania no reconocia .esos de<
rechos del Papa. Clemente V. murié a4 poco des+
pues. En el tiempo de la vacante de la Santa Sede;
intfoducida, la ;djscordia entre los Eleétores, unos
eligieron al. Rey de.Romagos Luis de Baviera, §
-‘__") otros

Rayn. T.'t;. an,
1314. 0. 3¢
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Ibi. o 18. otros 2 Frederico de Austria. -~ *
* Los ‘documentos qué trae Odorico* Raynild

nos reftieren, que los siete Eleftores havian fixado

dia (el 19. de .O&ubre ). para proceder 2 la elec-

cion; y que el dia sefalado se hallaron todos em
Francfort , en-el lugar acostembrado , 3 excepcion de
Eorique , Arzobispo de Colonia , ¥ 'de” Rodolfo,
Conde. Palatino : que se dilatd la eleccion., por
causa de su ausencia, para el dia siguiente, y se
les notificé que  asistiesen 1 ella : pero que no’ha=
viendolo querido hacer , los ciaco Ele &ares eligiet
ron unanimemente 4 Luis de Baviera,
En quanto i Frederico, es cierto que flie ele«
gido fuera de la Ciudad de Fraucfort , por dos
~ Eleftores solamente , el Arzobispo de Colonia , ¥
el Conde Palatino. Ambos 3 dos Eleores defendiang
que entre los cinco Eleétores: del- Duque de Ba
viera havia tres , cuyo: derecho de ‘asistir 2 la elec~
cion era dudoso; y asi, que las cosas' quedaban
iguales por una y otra parte. Sobre:lo: qual -pre<

Rayn. an, 1316, tende Raynaldo, que al Papa le tocaba ajustar

n, 10,

aquella diferencia. Estaba aun vacinte la Santa
Sede , y no se ocupd hasta 1356, por-la eleccion
hecha en Juan XXII. quien escribié al Duque’ de
Baviera para atraerle 2 hacer Ia paz con su com=
petidor. Auno y 4 otro les trato de Emperadores
ele€tos , sin confirmar ninguna de las deselecciones.
- En 1317, declard, que hallandose vacante el Imperiog
el derecho de gobernarle se havia debuelto al Papas
55 A quien ( dice) ha dado Dios en 'la'' persona de San
4 Pedro la potestad Soberana sobre “lo espiritual y
, lo temporal.% En consequencia de tan falso de-
recho nombrd un Vicario del Imperio’, parala Jea~
lia solamente, Pero si €303 derectios atribisidds -3 Sad
Pedro, estaban solidamente fundados’, debian es
tenderse todo el mundo Christiano. ~* * 7 - -
Sin embargo , en Alemania ,Luis'; y ‘Frederico
disputaban- eatre si- el- Imperio con'las ai'rms' 18 :-i}ltaé
G

A
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'dérico petdiben 1323.-una gran batalla ,y fue het bi, an. 1322, 0

cho prisioneros El Papa escribié 4 Luis , exhortan-
‘dole 4 la clémencia, y s$e' ofrecio 4 ser media-
‘pero de lapaz. -+ . U . :
Lnis , despues de su viQoria, pasé en 1321,
‘8 Italia, en donde tomd baxo de su proteccion 4
*Jos enemigos del Papa, y particularmente a los
Viscontis , (¢} que se havian apoderado del Ducado
ide Milan , 4 quiehes el Papa havia-Jdéscomnulgadd.
% Con cuya orasion ( dice Raynaldo Y empézd 4 pro-
“55 cedet juridicamente contrd Luis de Baviera, Es-
"5; tos son los principales cdpitulos de acusacion for-
9, mados-contra ¢l Principe : en primer lugar, Luis,
"5 elegido solamerite por una parte de Ele®ores,
},se- ha atribuido 14 administracion' de los derechos
»-del Imperio’, 'sin esperar 2 que su - disputa col
~,; Frederico haya sido decidida por la Santa Sede:
*5» En segundo Ingar, se ha declarado favorecedor
» ¥ protector de Galeas; énemigo del Papa,y con~
5, denado como herege' por la Santa Sede: es¢ ¢
s, 10 qué mas irritaba al %lﬁa contra Luis. En térs
55 cer lugar , protege 4 10s amotinados de Ferrara.™
Jonan XXIL en seguida mandd 4 Luis dé Baviera)
por ld autoridad Apostolica , que se abstuviese del
“gobierno del Imperio; hasta que la Santa Sede
huviese aprobado sy eleccion. Lo ot
" De ‘todo fo qual resulta’; que este negocio no
‘thira 4 la caosa de los Reyes en general , si solo 4
la de los Emperadores de Alemania. o
Las ofértas hechas despucs a Benito XII. Suc-
cesor de Judn, por-las ‘E:eﬂes Luis consentii ,‘parq'
obténer 1a'paz’; lithitaf én' Italia ; §° Roma la” po-
: - tes-

(#) Los Viscoatis eran lascabezas de la faccion de los Gi-
belinos , enemigosde los Guelfos , partidarios del Papa. Estas
dos facciones dividieron la Italia en dos vandos por largo
tiempo : se ignora el origen de los dos nombres, y lo qne
di_c’n"n,uchos Autores no son sino congeturas,

14.

Ib. ane 13150 A
7

1bi. n. 30. & seq.

Ib. T. 16. ann.
133640, 18.
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136  Defensa dala Declaracion,
testad Imperial , con .condicion de quesi faltaba 4
sus promesas , seria descomulgado, entredicho , y
aun depuesto, tampoco miran mas que al Imperio
cll‘e' Alemania , ® , por mejor decir, al Emperador

uis. N S
" Y aun esto no bastd para que el mismo Prine
cipe dexase de protestar varias veces en A¢tos pue
blicos , que bien lexos de reconocer los derechos
que Juan XXII. se havia atribuido sobre el Imperioj
©l, y todos los miembros del Imperio los descona~
cian y despreciaban. Se halla en Goldast la declara«
cion solemne , dirigida en 1338. 3 Benito XII. Suce
cesor de Juan XXIL en nombre de los Eleétores,
en la qual establecen, contra lo que havia decie
dido Juan XXIL: ,, Que en llegando 3 vacar e}
9 lmperio, el que eselegido, 6 unanimemente, &
» por la mayor parte de los Ele®ores » debe ser re=~
s conocido en todo el mundo por Rey de Roma-
» DNOs, sinque se necesite nombramiento , aproba=

cion , confirmacion , 0 cousentimiento y autoridad
s de ld Santa Sede para administrar los bienes, ¥
s los derechos del Imperio, 4 para tomar el ritule
9 de Rey, aunque no haya recibido, ni obtenid«
4, €l permiso de la Santa Sede. “ Nos contentameos
con apuntar estas Cosas, sin pasar mas adelante et
tan intrincado negocio. L
~ Luis de Baviera acus6 3 Juan XXII. de here-
gla, y le depuso 3 en su lugar colocd un Anti~
papa, y protegié contra 8l 3 los Frayles Francis-
cos cismaticos. Estos delitos son enormes y deplora-
bles; pero en ellos le hizo caer su despecho : n,
hableémos mas , pues que no son de miestro asunto. .
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 CAPITULO XXVIL.
Del Reyno de Navarra, dado a& los
- Reyes de Espafia : de Juan de Al-
bert , acusado de beregia, y citado
& Roma por Pio 1V, so pena de per-=
der sus Estados : los Franceses de-

saprueban esta citacion ,y se oponen
a ella, ‘

]

OS Espafioles traen con mucha variedad la de~
posicion de Juan de Albert , Rey de Na=
varra , hecha , segun dicen , por el Papa JulioIl. Pe~
rono alegan Decreto alguno que lo pruebe. Y aun-
que ello pueda ser asi , no dicen , si el Decreto
ue contiene aquella deposicion es en forma de
a , de Breve, 6 de Sentencia. Mariana, célebre
Escritor Espafiol , decide sin el menor reparo , que
este Decreto, si es que le ha havido jamas,es sub-
repticio y nulo: Odorico Raynaldo refiere el he-
cho como dudoso. Pueden verse en &l Jos dife-
rentes pasages de Mariana y otros Autores : Spon-
dano demuestra, con sola la confrontacion de al=-
gunas datas, (4) que jamas huvotal Bula. ’
Tom. 1IL. S Por

(@) Los Historiadores Espafioles, citados Spondano,
ponen la data de esta Bola , unosen el mes de %Z‘btem » Ot£08
enel de Marzo, y otros en el ‘de Julio ¢ perotodos convie-
nen en.decir queno fue publicada hasta el mes de Ago:gté.

Rayn. T. 20. an
1513. & 63. 77.
78. 79. 8o,



Spondane ann.
1513, tom. 2.
Cont. Bar. pag.
296. & seq.
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.- Por lo que toca al Decreto, publicado por Ju=
lio IL en 1512. en el Concitio de Letran, por el
qual descomulgaba , y privaba.de su, dignidad 2
todos lad Priacipes qué perseverasen: en 12 alianza
del Rey de Francia Luis XIL .y por consiguiente
con el Rey de Navarra, uno desus aliados 3 Spoa-
danto prueba muy bien', que esté Decreto era in=
usto » y..que demads 4 mas no' podia ‘el Papa auto-
rizar el que los Espaiioles se apoderasen de la
Navarra , por ‘muchas” razones ; y pricipatmente
porque no havian esperado para ‘acometer este Rey-
no- 3 que huviese espirado el tiempo concedido
al Rey Juan , para que: bolviese en'st por medié del
arrepentimignto : de suerte .que  este. Principe se vié
de repente oprimido, sin haver hecho par que me-
reciese tan mal tratamiento. o

El mismo Autor afiade, que el Emperador

Carlos. V. y su hijo Phelipe IL. (s) no.sosegaran su -
conciencia sobre la_usurpacion del Reyno de Na
vasra, heécha por Ferhando: y que los Papas' es=
taban tan distantes decréer qie podian dar el Rey-
node Navatra d los Espafioles, que Pio IV. re-
cibid en 1561." el juramento de obediencia de An-
tonio de Boibon , en calidad de.Rey de Navarra.
Esun hécho , que se lee en todas las histofias.” "
" " Yasi este traspaso del Reyno de Navarra 3 ud

...~ Principe estrangero, y, esta deposicion del Rey

R i PP S A BTN U U SRR S ‘JU?Q'

e e oits appufs
Elsadiersjo qie #¢, hizo de ellahasta. ese tiempo ;,esenlp
que discordan los-Antores,. Bl Papa la guardo en Roma, di;
€en-nnos ; la embid 4 Fernando , segin otros’, ¥ este Principe
no fa hizo publicar hasta despues de haverse apoderado de
“1a'Navarra: los demds no hablan sino de oidas, Ningund
la trae entera , ni’parte’de ell4 ;'ni tita siquiera tina palabra.
sy "Dicen’ queé-Carlos’ V. gstandd para morir, mandé
“Phelipe 11, Rey~de Espifia ,"que ‘téstituyese 12 Navarra : y
*que Phelipe” ordeno “lo “mismo, estarido tambien para mortr,

Phelipe I11.




o Partel LébroIIL . 139

Juan, la qual sola entre todas las que se atribu-
yen 3 los Simos Pontifices , ha tenido su &ntera
execucion, es mirada por muchos historiadores
Espaniqlles; copio_injusta)s, por atres-famo jdudosa;
y finalmeate es reputada nula por diferentes Au-
tores, y qun_per, los Papas. . .
~ Porque Bio IV. did 2 Juana de Albert , viuda de
Auntonio de Borben, el- titulo de Reyna de Na-
varra , quando en 1563. la citd 3 Roma por cri-
imen de heregia , so' pefa de que 8i no compare-
cia, la privaria de su Reydo. El Rey de Francia
Carlos IX. se opuso 3 la citacion, y herido de la
injuria hecha 3 esta Reyna , que -tenia- con &{ deu-
do, y era su aliada, y en su. persona. 3 todos
los Reyeés, tomd 2 sucargo la defensa: ,, Entique
3 Clutin,' Sefior de Qysel; Embaxador en Roma
» del Rey , presentd de orden de S, M. una fuerte re-
» presentacion al Papa , en la qual le hizo saber,
» que el Rey tomaria satisfaccion de una injuria de
s €sta naturaleza ,y tal ,que sus mayores no la hu-
5 vieran dexado pasar sin castigo: por cuyo ‘medio

“» obtuvieron la revocacion y la supresion de la
s Bula, que se havia publicado en Roma con las
» solemnidades ordinarias ; de ‘suerte , que oy rio se
» halla entre: lag Constituciones de Pip IV, ¢4 Asi
habla el Thuano; y es este un hechotancierto, y tan qy 0 (.00 10
solidamente probado en las historias, que es inutilen- g,, T, 9,l e;'usld-
trar en mayor examen. Lo que prueba evidentemnen- p, 276, Vid, kb
te, que los Francesesjamas han llevado con pacien~ 35.T.4. p. 8.
cia y-que los Papas intentasen deponer 2los Reyes. - edit. Gak 1734

¥

s o
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CAPITULO XXVIHL

Los Decretos de Sixto V. y Grego=
rio XIV. contra Enrique IV. Rey
de Navarra , y despues Rey de
Francia ,  de Navarra , mirados
como._ nules , en lo tucante & lo tem—
Doral:Clemente VIII. reconoce & esté
Principe- por Rey , dandole la g
solucion de Ias censuras , y nada bas
.+ bla de rebabilitarle : ponderanse de
i paso las alucinaciones del Autor anos
| uimodel tratade publicads contra la

IR AT

Declaracion del Clero , con el titulo:
' Libertades de la Igle‘sig»Galjcana.'

en 1588, upa Bula ,en la que trata 3 Enrique
- de Borbon, Rey de Navarra ,_hijo de Antenio de
Borbon, y de Juana Albret, ¥ a Enrique de Bor-
Theam. §B. 82. bon.Conde , pariente cercano del Rey de Navarra,
P-369: 370 375 de hereges » relapsos, favoreeedores » ¥ prote@o-
zes de los hereges , y enemigos de los Catholicos:
Ycomo 3 tales,declara al Rey de.Navarra despo-
jadode su Reyno,y del Principado de Bearne » Y
dsus dos Principes inhabiles para succeder en ai-
gua Principado , y sehaladamente en la Cogma de
s rap-

L EN el Reynado de Enrique HI.Sixto V. pubhcé

2
} s 4
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Francia. Esta Bula causd mucho sentimiento al
Rey y 2 todos los buenos Franceses. La Francia
estaba entonces expuesta 4 la invasion y rapina
de la faccion , que se llamaba de los DE LA
LIGA ; estos faccionarios cubrian todos sus le-
vantamientos contra el Rey, con la capa de laRe-
ligion ; desacreditaban al Principe, y le indispo~
nian en los animos del pueblo, tratandole de sos-
pechoso de heregia. Al mismo tiempo el Rey de
Navarra, y el Principe de Conde , cabezas del
partido Protestante, hacian guerra al Rey. Sixto V.
se valid de esta coyuntura para publicar sn Bula:
» Y por eso ¢ dice Mr. de Thou ) los Consejeros de
2 S. M. creyeron 5 que, atendidas las circunstancias
5 del tiempo, bastaba impedir que la Bula no se
99 publicase en el Reyno, ni se hiciera uso de ella.
-Partido, que aunque débil, y poco conforme al
antiguo vigor que los Franceses havian mestrado
‘en iguales ocasiobes, sin embargo, daba bastante
3 conocer , que este genero de atentados se mira~
ban en Francia como nulos.

El Rey de Navarra se precavid contra aquella
Bula, & hizo fixar en las esquinas de Roma ua
Editio ,pot.el qual se declaraba apelante de la sen-
tencia del Papa, en quantotocaba & sus pretensio-
‘mes 4 la Corona, ante la Corte de los Pares de Fran-
4ia, de que era cabeza, en calidad de primer
Principe de 1a Sangre; y al Concilio General 5 de la
.acusacion de heregia. Esta empresa se executd con
tanto ardimiento, que el mismo Papa elogio la
magnanimidad de Enrique. ,

Los ertores Protestantes , de que el Rey de
Navarra no se havia aun desengaiiado, y se hallan
en su A&o de apelacion , de nada sirven para nues~
tro asunto ; pero €s cierto que los buenos Fran-
ceses quedaron prendados de que se havia opuesto
& una sentencia, por la qual el Papa intentaba de~
cidir el derecho de reynas. Por lo demads, seme-

. .. Jap~

Ib. p- 376.

Ibi. 377+
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96. p. 673. Vid.
T.Xl. lib. 97. p.
1. & seq.
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fantes Decretos s¢ miraban- en 'Francia: como e
los,y de ningun efeéto, en tahto grado , que Ed-
rique III. quando concluyo la paz con el Rey de
Navarra , le. reconocid como antes por primer Prid-
cipe de la Sangre ; hizo alianza con el para des-
truir la Liga, enemiga de toda la Familia Real:y en
fin, al tiempo de morir le nombrd por su Succe-
sor, conforme d1a Ley Salica. Asimismo la flor de

- laNobleza Protestante ,- y Catholica , y muchos

1d. T. 1 1lib.101,
P 347+

Decret. Boch., lib.
2. tit. 16, Co 3. 4.
§. 6o 7. Thnan.
lib. 101, p. 364.
370. .

Ibi. p. 354.

Obispos reconocieron 3 Enrique IV. Rey legitime,
y el Decreto de Gregorio XIV.de primero de Marzo
de 1591. no fue bastante para separarlos de la obe-
diencia que le debian. No quisieron reconocer este
Decreto como emanado de la Santa Sede . Aposto-
lica , porque trataba de materias temporales < y los
Parlamentos , fieles d la Religion ,al Rey , y al Rey»
no , juntandose de orden del Rey en Turs, Cha-
lons, y Condon, le suprimieron con Autos muy
fuertes, Los Prelados juntos en Chartres, manifes-
taron menos animosidad :. con todo. ,, despues de
», haver examinado con cuidado todas las cosas

" g laluz de las Santas Escrituras, de los Concilios

5 Generales , de las Constituciones Canonicas , ¥

" 5, haver tenido presentes los exemplos de los Santos

j» Padres , los derechos y libertades'dé ila Iglesia
5 Galicana, que .havian servido. de.norma a los
»» Obispos sus  antecesores., para precaverse contra
», Semejantes empresas , declararon las Bulas publi=
j, cadas contra el Rey, y susfieles vasallos nulasen
», lasubstancia , y en la forma: iojustas, y- sugeri-
» das por los enemigos del Estado ; protestando sin

- 3 embargo , no-apartarse jamas dé la:obediencia Y

5 respeto debido al. Sumo Pontifice Romano. ¢ Esta
declaracion se firmd por dos Cardenales Carlos de

‘Boibon, sobrino del antiguo Catrdenal: Carlos de

Borbon , .que haviasido Rey de la Liga , y Phelipe

*“de Senoncurt , Presidente’ de la' Junta. Asi se hizo

en 1591, por los Obispes adiGos al Rey y a la Famis
lia Realo Po spo y y No ’




-« Parte'l. LibroIIL 143
- Notaremos de paso, que no es menester mas
para refutar la Obra Anonima , compuesta contra la.
Declaracion del Clero, con el titulo de Libertades
de la Iglesia Galicana. Heaqui como el Autor- se dis-
pone para formar sus acometidas contra el primer:
Articulo de nuestra Declaracion: ,,- Apenas puede Tra&. de Liber,
5> concebirse ( dice ) como los Obispos de Francia,- Eccl. Gal. lib, 4,
5 que se proponian defender las libertades de la Igle~ Sup. 1. n. 1. pag.
» siaGalicana, han empezado estableciendo una pro-. 155*
55 posicion, que mas bien destruye los derechos de la:
» Iglesia que los mantiene. “ Es decir, que este Es-
critor pone en el numero de derechos de la Iglesia
la facultad de deponer 1 los Reyes, en virtud dek
ministerio de las Llaves; deréchos que nuestras-
Obispos no reconocian entonces, porque estaban . .
instruidos de. que nuestras Libertades no sonotra .-
tosa mas j que los derechos primitivos de la Igle~
sia : que todos los demés' derechos inventados
despues, mas bien son de gravamen .para la Iglesia,
que de utilidad, y' que consigo traen la semilla
fatal dé alborotos y turbaciones. Creian , oponiens
dose con todas sus fuerzas 4 esos derechos, defens
der ,.como debian , uno de los pnntos esenciales de
las 'Libertades de la Iglesia de Francia. Pero dexe=
mos 4 este Autor, que en vez de hablar .como un
Disertador juicioso de las Libertades de la Iglesia
Galicana', so hace masde amontonar especies, sin
discernimiento , .ni critica. Nos basta haver proba«
do ,- que los Prelados de Franciaen su ultima deq
claracion han seguido las. huellas de sus predecesos
res, y de aquellos grandes- Ohispos,: fieles al Rey;
y al!Estado, que desde luego arrastraron en pos
desiid todoslos demds Obispos del Reyno. Porque
nos importa poco saber quales eran los sentimientos
del:partido contrario al'Rey, puesto que desde el
tiempo de Enrique HI. este mismo partido coloraba
todys: sus alteraciones con el bello nombre de la
Religion :'poco :nos .importa , repito , saber los sen-
. ti-
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timientos de los que preferian los Guias 4 los- des-
cendientes de Hugon Cupeto ,y de S. Luis ; de estos
hombres , atraidos por las ocultas astuciasde los Espas
fioles .0 por. mejor decir, sobornadas por los doblo~
nes de Espaiiay de estos , en una palabra , entrega-
dos al furor de la Liga , mas Espafioles 4 y Loreneses
que Franceses. No hagamos caso de las extrava=-
‘gancias de estos enfermos mientras estaban en su’

- delirio, ni atendamos sino 2 lo que practicaba la

Thllal’l. T. "o
libe 107. p. 3a3.
&‘eqo

Lib, 13. pe 473.

9> succeder 4 la Corona, era_contra todo derecho di-

mas tranquila, y la mas sana parte de los Fran-
ceses. : .
Quando Enrique IV. el mas clemente y el mas
intrepido de nuestros Reyes, se convirtid a4 la Fa
Catholica, entrd en el seno de la Iglesia por el
ministerio de Renaldo de Beaune, Arzobispo de
Burges. La ceremonia de su absolucion se hizo en
la célebreIglesia de San Dionysio. Pero como era
del caso, que lo que en este particular se havia
hecho eo Francia ,loaprobase la Santa Sede, el Rey
embido Embaxadores al Papa Clemente VIIL para
pedirle en su nombre la absolucion del delito de
heregla , prohibiendo que se hablase de rehabilita~
cion, porque huviera sido contra el honor de Ia
Francia. Aun los de la liga no pensaban de otra
manera : porque apenas el Rey se convirtid bolvie«
ron d su fiel y debida obediencia, sin hacer caso
de los Decretos de Sixto V. y Gregorio XIV. ;| .,
El Rey havia embiado 2 Roma 3 Jayme .Duy-
Perron, eleto Obispo de Evreux, y 3 Arnaldo de
Ossat, despues Cardenal, para que en su nombre
recibiesen la absolucion. La Corte de Roma: hizo
sondear 3 estos Embaxadores, & intentd persuadir-
les : ,, Que pusieran la Corona a los pies del Papa,
45 COMO para significar que la dexaban 2 su disposi=
s, Cion : pues que ( decian) haviendo tomado En<
s rique el titulo de Rey, 2 pesar de la seatencia
s del Papa, que le havia declarado inbabil para

vi=
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3 vinoy humano, el que huviese hasta entoncey
s ocupado el Trono. El Papa prometia bolver 2
ss poner la Corona sobre lacabeza de los Embaxa«
+5 dores, luego al punto que hicieran aquella sumi-
5, sion 3 pero se opusieron fuertemente d una condi~
y, Cion ignominiosa en extremo. Los Reyes de Fran-
95 Cia ( respondieron ) no reconocen superior en'lo
o temporal : los Franceses , y especialmente la
4 Nobleza, no son capaces de sufrir que su Rey
yy € sujete 4 nadie : los que piensan de otra mane<
» Fa, se engafian , y no conocen nuestras méxia
5y mas? pues en Francia esas ideas no ocurren sing
o dlos que pretenden invadir la Corona, - *

ys El Papa queria revocar como nula la abso- .
: Ibis pe 475. 476.
5 lucion dada al Rey por los Prelados Franceses,  P* 47
» 2 Aque fin (ecia) pedirme la absolucion, i la :
s que ha recibido es vélida? Pero los Embaxado<
s T€S S€ Opusieron tambien 2 esta revocacion , y fi-
5 Dalmente se concord6, que el Papa afnadiria una
gyclausula 4. su Decreto , por la qual aprobaria y
s confirmaria todos los aétos de Religion hechosen
s,ordenal Rey, y por el Rey mismo, en conse~
5 quencia de su absolucion recibida en Francia. Esa’
» Clausula debia darles su valor de la misma suerter
3, que si se -huviera dado la absolucion por el Papa:
s los Embaxadores tuvieron gran cuidado de que
45-8€ pesasen bien -los- terminos ;4 -fin de que lapav
5; labri confirmacionno pudiese recaer sino sobre los
»s Adtos de Religion.¢¢ Tanto temian que baxo de
algun pretexto no se causase perjuicio d la inde-
pendencia de nuestros Reyes sobre lo temporal, =
.. No se hablg , pues, ni de derechos temporélese
mi de. rehabilitacion , ni-se le impusieron al Rey mas
-quelas condiciones que tuvo por bien aceptar, y’
ue no derogaban 2 la Magestad de su Trono. Las
Bulis de Sixto V. y, de Gregorio XIV, se revocaron,
en.qanto pronunsiaban descomunion contra el Reys.
4 lo menos en este sentido soloenitendiap. log Fran-
Zom, 111, T e~
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es [a revocacion. Pero se dexd a cada uno.Ja iz
F:;:ad,de interpretarla como quisiese: (4). y porque
os animos inquietds no tuyvieran pretexto de mo=

yer nuevas turbaciones, se. permitio creer , que el

Papa, revocando las Bulas , de que acabames, de ha-

hlar, havia anulado la senteacia de..deposicion,

sin embargo de que no se hizola menor mencion

- en suDecreto. En fin, Clemente VIII. no hizo pre-
cisamente mas que lo que el Rey havia pedido , es

. 3 saber :.,, Que se le absolviese de la descomunion
i p. 478 - en que havia incurrido por la heregia. < Y toda
este pegocio s¢ manejd de mapera , que pingun
Catholico, ni .aun ningan Prelado se -engaiid. De,

1o dicho se infiere , que las -oraciones , dirigidas 3

. -«iv .+ Dios por los Fieles Franceses. ( que mientras que .el

Principe. permanecia en la  heregia ke havian hon-
xado, como 4 su Rey, porgue, siguiendo la Ley Sa-
Lica , sus derechos 4 la_ Corona eran indisputables),
le atrageron la gracia de la conversion , d.que cier-,
. tamente no le obligd, el tersor. de las armas de sus
poderosos contrarios ; y en lo succesivo. fue Enri-
que IV, poderosisimo, y muy respetado en tos
das las Cortes de los Principes Catholicos , y consi=.
‘derado con paternal amor por la Santa Sede.
. He sacado lo que acaba de referir de la histo=
: o - © .. ria..
B o et W rtes et oy . sy
..(¢)- Esdigno de ohservar,que d lo menosen un punto.
contravinieron los. Embaxadores i las repetidas ordenes del
Rey (dice Mezeray ) que les prohibia , que no otorgasen 13
mas minima cosa perjudicial 3 su dignidad. Este Autor dice,
. que Du-Perron, y Ossat consintieron en que se anulase la
absolucion dada en Francia 2 lo que sin- embargo parece in-
werisimil , y lo contradice expresamente Mr. de Thou: pera
eoncedieron un articulo muy importante , es d saber , que en
12 ceremonia de la absolucion se les daria un golpe con la
vérilla. Lo que did motivo 2 que se le echase en cara 3 Du-
Perron, que havia sujetado su Rey Aque Jedieran de paios en
lapersona de su Procurador. Vease' Meteray, Compeniio €Chro. -
som. 6, pi iqquedicode Amiste 167ga. . oo

- 3 I Y
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tia del Thuano, que prefiero d todos los demds

‘historiaderes : porque sobre ‘este suceso Considerable’

en Francia, nada pone, que no lo hayasacado de

instrumentos- publicos, y autenticos. Si los que no

estdn instruidos en el hecho c}e nuestra question,
tienen alguna sospecha solire la £é de .este ‘Histb-
yiador, pueden consultar’al Cardenal Di-Perron,
3:e refiere los mismos hechos , siguiendo el or-

n de los tiempos: pero no hay mas que leer la
Bala, por la qual Clemente VIIL absuelve 2 Enri-
que el Grande del crimen de heregla, y se: verd
que este Principe estaba yd universalmente recono=
<ido por Rey ,.hasta por el mismoPapa, que: no le
dio nada mas que la absolucion. Todo el mundo co-
‘noce quan propios son” los citados hechos para con-
firmar la Do@rina de laIglesia dé Francia,en or-
den 2 la independencia ‘de nuestros Reyes en lp
temporal , de qualquier otra potestad que de la de
Dios: doétrinay que: gquncay dexapdnde: seguir los
que han nacido en este Reyno, y tienen el corazon

Fraoces. =~ Y

Vease ef Card.
Du-Perr. Obras
Difer. p. 754. y
sig. p. 858. y sig.
p. 876,



l gﬁmmxi*m#*m#mmg
BRI RO

_LIBRO QUARTO.
- Examinase diligentemente lo que en
los Concilios Generales, celebrados
despues de Gregorio VIL ptede te-
ner alguna relacion con el primer ar-

-+ ticulo dela Declaracion del Clero.
e aaaa e et g o e ot d o g

CAPITULO PRIMERO.:

Canon 7. del Concilio I11. de Letyan , en tiempo de
Alexandro 111, en el qual se prescriben penas tem-
Porales contra los bereges : distincion smportante
entre las cosas que la Iglesia hace por ss propio po-
der , y las que no hace sino con el socorrode las
Leyes del Principe : esta distincion da claridad 4
este Canon , y a todos los demas del mismo genero,
we se han hecho despues : semejantes Decretos s
ian de ordinario con el consentimento de los
Principes , de quicnes recibian toda su autoridad.

pas han hecho en su propio y privado nom=
bre, para disponer de las cosas temporales,
o para deponer 3 los Soberanos , serd del caso exa-

minar lo que en los Concilios Ecumenicos puede
c ) te-

DEspues de haver hablado de lo que los Pa-

Tt ot
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gener conexion con el mismo asunto. :

.. El Concilio I, de Letran , celebrado en 1179,

baxo ‘AlexandroIIL. es el primero que decreté pe=-

nias temporales en el capitulo 27. de Hersticis. Nues= Tom. X. Conc.
tros contrarios se glorian de encontrar alli su doc- cap. 27, p. 1532,
trina.de la potestad indirecta , ensefiada y puesta en 1523-
préctica: pues (dicen ) el Concilio absaelve del jura-

mento de fidelidad y obediencia  los spbditos , 6

.wvasallos de los Albigenses, de los Brabanzones, y

.de los demads hereges , que hacian eatonces hor-

worosos: estragos, y lo llevaban todo 3 fuego y

: - Me admiro de que los que forman esa obge-

cion no se hayan hecho cargo del verdadero ori-

.gen de la potestad temporal de los Concilios. Bien

que les era facilisimo reconocerla ,con solo leer las

‘primeras palabras de dicho capitulo , las quales es-

tan sacadas de San Leon , y son estas: ,, Aunque la S- Leo. epist. 1¢.
»» Iglesia , como dice San Leon, contenta con pro- it Quesn. alias
,, nunciar penas espirituales por la boca de sus Mi- %%

o Distros , no haga execuciones sanguinarias , sin

5, embargo, es ayudada por las Leyes de losPrin-

99 Cipes Christianos: porque el  miedo de la pena

»s tempotal hace muchas veces: recurrir & los re-

» medios espirituales. “ Los Padres del Concilio de

Letran distinguen aqui muy exatamente las penas
. espirituales, que la Iglesia impone por su propia po-

testad , de las .penas temporales, que impone con Ia

ayuda de los Principes Christianos.

'~~~ " El Santo‘Cancilio , despues de haver:-estableci-

.do este principio, emplea contra los hereges las

pends espirituales , y temporales. Y desde luego los

anathematiza a ellos y asus proteftores ; los separa

de lasociedad de los Fieles 5 prohibe que se ofrezcan
. Sacrificios por ellos , 0 que se les dé sepultura

Christiapa. Todo eso es de 1a jurisdiccion de la po-

testad Eclesiastica : en seguida : ,, Haciendo uso de:

ola ayuda que 14 Iglesia recibe de. las Leyes delos

- s Prin-
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s Principes, decteta las perias temporales en laforma
s1. siguniznte ¢, Tados las.que se hayan nnido 3los he-
» reges con algun tratade, & concierto, no solas
» mente estin libres del juramento de fidelidad,
- 4o homenage , U obediencia., que les huvieren he-
s Cho, mientras perseveraren en la heregia , sino
55 que tambien les mandamos 2 ellos , y 4 todos log
» Fieles, para remision de sus culpas , que se opone
» gan apimosamente 2 los estragos que hacen.; dew
» fiendan con las armas. al Pueblo Christiano cone
a traestos implos , y confisquen sus bienes ; y que~
»s Temos que los Grandes puedan reducirlos-a ser=
yy Vidumbre. % Luego , valiendose de: la potestad
anexa al ministerio Sacerdotal , no absuelve la
Iglesia del juramento de fidelidad, y de la obee
diencia prestada 3 los hereges; ni ordena que se
les reduzca a servidumbre , que se les acometa de
' mano armada,y quese confisque sus bienes; sino
- es empleando la ayuda, que le franquean las Lew
~ yes de los Principes. Por. consiguiente. este. pasage
del Concilio HI. de Letran es absolutamente pro=
pio para apoyar nuestro sentir, pues: por &l clara=
mente se manifiesta , que los Obispos no.imponian
las penas temporales (que: en este capitulo se llae
man corporales, para distinguirlas- de las espirituge
Jes) sino de consentimiento de los Principes. - .

El Concilio, mandando hacerles guerra 3 aque~
llos arrojados. hereges, que todo lo llenaban de
horrorosa carniceria, usa tambien de su potestad
espiritual 5 porque aplica los trabajos. de esta guerra
Darala remision delos pecados, y.concede. dos afios
de Indulgencia, El Concilio. no se atribuye el deres
chode hacer la. guerra; solo ordena 3. los que tie~
nen ese derecho, que- apliquen sus fuerzas 3 enfre-
nar el Iurorde los hereges, si desean disfrutar las
Indulgencias, quela Iglesia les franquea voluntas
riamentes. - . ... o .. Co

Pero. na es:natural. que-los Radres - de-este; Cony

L ci-
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silio seatribuyan mas bien.el poder de privar 2 los
hereges de los derechos. de fidelidad y obedienciag
de reducirlos 3 servidumbre , y de pillar, y con-
fisoar sus bienes , que el de hacerles la guerra. Y
porconsiguiente debe decirsé, que la Iglesia no or-
dena. todas esas penas temporales, sino de consen-
timiento de los Principes. . : '

Una vez asentada , y claramente establecidaesta
distincion por el Gran Papa Alexandro Il y porun
‘Concilio tan célebre como el IH. Genecal de Le~
ttan ,ino puede dexar de dir machisima iz d to~
dos los Decretos de el misto jadz, publicados por
etros Concilios. Y debe presuponerse la distincion,
aun quando alli no se pusiere. o
i Otra observacion importante dard nuevo vigor
2do queacabo de decir. Nadieignora que los Prine
eipes embiaban 3 los Concilios Generales sus Em~
baxadores , para que en su nombre aceptasen los
Decretos, que alli se publicaban. Lo dice expresa-
mente Rogerio de Hoveden , Ingles, Canonista muy
habil , y buen Historiador , hablando del Concilio
Lateranense, celebrado en su tiempo : porque des-
pues de referir los Cdnones, afiade : »» Haviendose
» publicado estos Decretos, fueron recibidos por to-
» do el Clero, y elPueblo, que estaban presentes.¢
En el estilo de los Concilios se entiende por I:
palabra Pueblo todos los Legos , y asimismo los
Principes, y sus Embaxadores. Con que todas las
veces que en las Aétasde los Concilios se hallan
ciertas Ordenanzas contra los hereges, que supo-
nen lo potestad temporal , es necesario siempre re-
conocer, que aunque se hayan publicado 3 nom-
bre del Concilio , 4 fin de inspirar mas respeto 4cia
la Religion , sin embargo , no han tenido fuerza de
Ley ,mas que en quanto se han aprobado y ratifi-
cado por los Principes.

De la propia suerte se dispuso en el Concilio de
Turs, celebrado tambien por Alexandro Ill.en 1063.

T diez

Roger. Hoved.

T. x' Conc. p.
2515,
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diez y seisafios antes del IIL: de Letrati. E1 Canon g
de este Concilio , que empieza con aquellas palabrase
In partibus Tolose, es contra los mismos hereges Al-
bigenses. Los Padres, haciendo desde luego uso de
su pofestad Sacerdotal , publican ordenes ,, baxo
sy Pena de descemunion , contra los contraventores 4
Despues de lo qual , por la autoridad de los Principes,
prescriben lo que se sigue : ,, Luego que se descu-
# bra alguno de esos hereges, los Sefiores Catholi+
» cos los pondran presos , y les confiscaran sus biet
25 Des. ¢ Los Padres del Concilio de Turs empiezan
como se v&, cumpliendo contra los hereges con
oficio .de su ministerio; y ordenan despues 3 log
Principes , que cumplan con el suyo: pero no de-
ciden por. sf mismos lo que toca 4 Ia jurisdiccion de
la potestad temporal. Es quanto se me ofrece so~
bre el Canon 27. del Concilio III. de Letran, de
Extr.Gre.IX.Ib. gujen se tomaron los capitulos Sicut ais 5 dbsolusory

§. tit. 7. de He- .
reticis ycap. 8.16, y muchos otros semejantes .

T. X.Conc, pag.
1419e

1

o
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CAPITULO IL -

Las penas temporales , de que se ha-
- blb en el Canon 11, del 1V. Conciliv
« de Letran, baxo Inocencio III, son
*. del mismo genero de las que la Igle-
- sia no impone sin el consentimiente
" de los Principes , y auxilio de sus
Leyes : Ordenanza de Frederico II,

* Los Principes aprobaban voluntaria-
+ . mente Jos Decretos de la Iglesiacon-
- tralos bereges. ' -

N }
Q\Ise examinan todas las cosas de buena fé, se
concederd sin dificultad que el Concilio IV:
de Letran , celebrado baxo Inocencio III. ha proce~
dido con 1a propia intencion. "El Papa havia combi=
dado 4 todos los Reyes ; y con efefto asistieron por
medio de sus Embaxadores. El principal motivo del
santo combite , era el que no solamente ‘autoriza-
sen con su_presencia los Decretos, que debian ha-
cerse, y cuya execucion dependia de la potestad
temporal , sino tambien el que los confirmasen con
su consentimiento. Siendoesto asi ,no es de mara-
villar que el Concilio hiciera el Canon Excommuni«
camus , que trae tambien el Decreto de Gregorio IX.
yesen esta manera: , Si un Sefior temporal , amo-
» nestado, y requerido por la Iglesia para que lim-
» pie sutierra de hereges, no quiere hacerlo , sera

. Tam- IUO V . ) deS'

M e ——-——— - ol

T. XIQ COﬂc- p.
1. pe126.127.

Extr. Greg. o.
libo'SQT.VILEX‘
communicamus.

Tom. XT. Conc.
part. 1. pag. 148,
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s descomulgado por el Metrapolitano. 5. Y -POF Su8
», Comprovinciales ; y si dentro del afio no satis-
o face, se le dard aviso al Papa, 2 finde que de-
s Clare 3 los vaszldk)s de este Seﬁor abspeltos del
» juramento de elidad, y abandone su tierra 2
» la conquista de los Catholicos , para que la po-
,, Sean pacificamente ,"despues de haver expelido 3
.,, los hereges , y la copserven en la pureza de la
9 F& , salvo el derecho del Sefior principal , con
35°tal que € mismo no ponga obice , @ 1mpechmento
»d laexecucion de este Decreto, y sin embargo,
', S€ seguird la misma re% en orden d los que no
» tienen Sefior Soberano. El Concilio ordena en se-
» BUit 1, que los protectores , & log favorecedores
5 delos hereges , sean declarados infarhes , intesta-
. mbles, mhabtles para ser testigos Judxcxaimente » Y
" g para heredar. ¢ Todas estas penas -san de aque-
1las ‘que la Iglesia no pranunciz por s} misma , sino
por la autoridad de 'las leyes de los Prmcgpes que
la protegen.-

Digo lo propio de loque ep el Canon ‘se de-
cretd contra los hereges, 0 sus fautores: ,, Nin-
» guna estard obligado A responderles en justicia, y
aellos responderdn a todos los demas: Si un hes
s rege es Juez, sus sentencias serdn- nulas... St es
» Abogado no seri admitido 3 defender pleytas:
9 Si €58 Escnbano,, 0 Notario , serd nioguno todo
33 aquello que atuare. ¢

‘Ala verdad, si tode quanto dispope el citado
Canon, realmente huviera sido. de la_jurisdiccion
de la potestad Ecclesiastica , ; qué necesidad havia
de que los Poutifices Romanos obtuviesen con rue=
gos de los Emperadores el que repitiesen palabra
por palabra en sus Leyes civiles las mismas dispo~
siciones conciliares 2 Paes ello.es, que.asi se. hizo,
como pasticularmente se nota en una Constitucion

Const. Fﬂd- PW de Frederico 1L , compuesta de las propias palabras
Libr, Feyd. del Canon 27.del Concilio I, yde las del Canon
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1L del Concilio 1V. de Letran. Lease 1a Constitu-

cion Imperial, que empieza In die; § no sé ha-

llard sino una meéra repeticion de lo ghie se havia

mandado por estos dos Coutilios , en orderi 1 lo$

SeAotds TFeihporales; § los que sé llahan Sefiorés

Sobéranos. Este Principe abandona las tierras de

los hereges, y de sus tavorecedores , como lo has

vian hecho yi estos Concilios , 3 la conquista de

16s Catholicos : confisca sus bienes; y les declara

infames , & incapaces de testar: dispone en orden

2 los Jueces , los Abogados , y Escribanos las mis-

mas cosas que acabamos de vér en el Canon III

del Concilio IV. de Letran : en una palabra , se sirve

de las mismas expresiones. Y esto nos descubre el

origen de semejantes ordenanzas, y con que auto-

ridad las hacia la Iglesia. ,
- El Emperador Frederico publicd esta Constitu<

cion ,, el dia (dice) en que recibimos la Corona

» Imperial de ‘mano de nuestro Santisimo Padre el ConstHonor.IIL.

4 Papa “ que era entonces Honorio ILI. Succesor de ibi.

Inocencio III. Honorio alaba, y aptueba la Cons-

titucion de Frederico; pero no se atribuye el de-

recho de hacerla por si propio. Es infalible que los

Principes estaban muy inclinados a dir i 1a Iglesia

los socorros necesarios para extirpar las heregias ,y -

ayudarla en todas sus necesidades. Y 2 causa de ~

eso , Frederico se explica asi en su Constitucion:

»» No debiendo la Iglesia desear sino lo que es bue-~

»» DO, hos hallamos dispuestos por la divina Mise-

s, ricordia , 3 cancederle gustoses todo quanto nos

» pida. ¢ La Iglesia, que estaba asegurada de la

benevolencia de los Principes, no dudaba decidir

muchas cosas, que tocaban a la potestad temporal:

porque estaba cierta de que aquellos Soberanos, y

Principes , zelosos de la Religion, no dexarian de

confirmar expresa , 0 d lo menos tacitamente, sus

mandamientos y ordenanzas. . :
" Deaqui se sigue ( yn«;’ debemos nunca perder de

- 2 vis-
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vista “este-punto ) que el IIL. y IV. Concilio de-Lesr

tran, formando Decretos, para despojar  los here-,
ges de los derechos seforeales , de sus feudos, y.

de sus dignidades, no lo hacian, en virtud de la

autoridad de lasLlaves, y de la potestad Aposto--
lica :fues esta es la de que ubicamente se trata en

puestra disputa. Ambos a dos Concilios Lateranen=

ses , lexos de decir, que obran en virtud de la po--
tesmd Apostolica, ni aun hacen mencion de ella; lo
que da naturalmente 3 entender, que los Concilios .
hacian aquel genero de Decretos, porque los Prin-,
cipes, que se hallaban presentes a las deliberaciones, .
las aceptaban , maicaban su publicacion, la per-,
mitian , y consentian : y despues, para que no pu=,

diera dudarse de sus intenciones, los confirmaban,,
publicando leyes’, compuestas de las mismas pala-.
bras de que havian usado los Concilios en sus De-

cretos, como acabamos de ver hizo Frederico II.,
poco ‘despues del Concilio General 1V. de Letran.

"CAPITULO IIL
I.eyes de los antzguos Fmperadores,;
. que dutorizaban & la Iglesia para .
~ imponer en el I11. y IV, Concilio de-

. Letran penas temporales contra fos .
- bereges. ‘

Nel Canon 27. del tercer Concilio Lateranense -

se dice, que la Iglesia halla su cocorro en las
Leyes de los Principes. Si me preguntan , quiles
son estas Leyes, pues las de Frederico 1L aun no

se havian pubhcadoa Di menos nacido este Empe-
ra-
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rador , me es. facil responder, que mucho tiempo
antes de este Concilio, y desde los primeros: si-.
glos , los Emperadores havian . hecho contra los
hereges un gran numero de leyes, que se hallan:
esparcidas en los Codigos de Theodosio, y Jus-:
tiniano , entre las quales no véo otras masmemo- . . . T
rables que la quarta , y la quinta del titulo de Here- l. 4"53';:t‘ . 5
ticis.

La quarta , publicada en nombre de los Empe-
radores Honorio , Arcadio, y Theodosio, se explica-
asi:,, Castigamos 4 los Maoicheos de uno y otro,
5:9€X0 , como lo merece su impiedad ;y no quere-,
99-MOS’ que estos hereges gocen de los privilegios
sy-que la costumbre y las leyes dan i todos los hom=,

»bres: Lo primero ordenamos , que se les trate,
2, como delinquentes publicos , y que todos sus bie-,
syes sean confiscados ; porque qualquiera que ques-
s branta la Religion , que Dios ha establecido, peca,
s contra el publico... En segundo lugar, anulamos,
5y SUs donaciones , ventas y cambios; y no quere-;
5 mosque puedan ccntratar en BHiDEUDA Manerawe:
» Y aside qualquiera suerte, que un hombre con«,
s-vencido de esta heregia declare su ultima volun=,
5 tad , sea por testamento., codicilo, carta, oen otra,
o forma, prohibimos que .se execute : estenchendo
»yesta ley hasta los hijos , que sino abjuran la im-
9 p&edad de sus padres, no podrin tenerse por he-,
o rederos. ¢
. Esta ley manda, que se castigue 3 los Mam-.
cheos,y 3 los Dobatistas mas severamente que a los
ot10s hereges. La razon d cerca delos Manicheos es,:
que su se@a ultrajaba execrablemente 3 Dios Cria=
dor ; y por otra parte estos hereges pasaban por,
mas infames , mas engaiadores , y mas pernicio=,
sos - que los demas, tanto d causa de sus juntas noc-
turnas , como de su cbstinacion en combatir todas
~1as méximas de piedad. En quanto 3 los Donatistas,;
sus Circunceliones , cuyos hpmb}es furores Jamenta
Coes tan-
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Vid. pass. Aug. tntas vecesSan Agustin, les havia acarreado el odio :

Conc. Don.

de todo el Universo. . . :

-El Emperador Theodosio , y el Cesar Valenti-
piano ordenan las mismas penas en su Ley quiota,
y-aun quieren ,, que los Manicheos sean hechados

syde lasCiundades , y castigados con pena de muerte.;

- Por poco que se.repare en -estas Leyes, se verad

a que de ellas la Iglesia , protegida por los Decretos. de .

Jos Principes ,sacO las Ordenanzas, que sepublica-
ron.contra los hereges en el tercero , y quarto Con- -
cilios de Letran : buelvo 3 decir , que se verd, por
que declarad estos hereges intestables, & infames, .
¥ quiere que se les confisquen los bienes. Pues aun-
que-las leyes de los Emperadores, mas particular- .
rhente miran  los Manicheos , y 3 los Donatistas,
con razon podian- estenderlas 3 los otros hereges, .
ysobre todo i los Albigenses , que eran , como se sa- .
be , una rama del Manicheismo. Afiadase , que estos .
hereges , que -destruian Provincias enteras , bien .
merecian ser tratados como los Donatistas, cuyos .
furores imitaban. 3Es por ventura maravilla,quese-
encarcele , se reduzcad servidumbre, o se embista .
de manoarmada d gentes, a quienes las leyes man~ .
dan quitar lavida? = ST e
En adelante los Principes afiadieron 3 las Le~.
yes de los antiguos Emperadores las ordendnzas:.
que tuvieron. por convenientes d. las circuastancias .
de los tiempos. Y dfin de que por una sevéra pu-.
micion se hicieran los Pontifices respetar de los que
Menespreciaban su antigua digoidad, los Prinéipes
permitieron a'los Obispos que procedieran de difé~
rentes modos contra los hereges. De ‘aqui nace 1o
que se dice en los Concilios, en orden 3 los home=
nmages debidos a JosSefiores temporales, y princi~
pales. Llamanse Sefiores. principales los que tenien="
do baxo st otros Senores, ellos no dependen sino de -
los Sefiores Soberanos 'y absolutos, esto es, de los
Reyes. Estos Sefiores principales no podian resistir"
. ‘ ' oL oi’
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i oponerse- 3 los Decretos de los Concilios, -por-
que estaban publicados de consentimjento de sus
Peiiores Soberanos , 0 de:los R;yes que asistian pos
sus Embaxadores. .

Parecia natural hablar especialmente en las or~
denanzas de estos Concilios contra los Reyes: here-
ges- Sin embargo, no se halla el menor vestigio,
nien los Decretos de Letran, ni en los de ningun
otro.Concilio. Peroaun quando se huvicra hablado,
‘siempre seria sin- perjuicio de nuestra causa ; puesto
que hemos probado que estos Decretos se hacian en
su presencia, y con su consentimiento, para dir 2
eatender quanto horror profesaban a las heregias. .

A}

"". . ' v ' .

CAPITULO IV

Dentuestrase por la bzst‘orza . que la
Iglesm nada hacia en quanto a los
Sefiorios , y otros megacios tempeora-
les , sino de eoncierto con los Prin—

cipes , y con su consentimiento. '

Uchos creen que 1os Decretos de los.Conci~
lios. , acerca de los Sefiorios , no miran sino

alos que eran dependientes de la Iglesia ; pero co—
mo estos Decretos se explican er general, no ha-

Hameos. embarazo en creer que hablan cowr todo

genero de Senorios. ¥ por eso pretendemos. mani=

festar , que estos Decretos no se han publicado sino
de consentimiento de los Sobesanos.

Las historias antiguas antorizan nuestra opinion,
Guillermo el Breton ,. histeriador exa®isimo , del
uempo de Phelipe Augusto, cuya historia escribi0,

o dim



VVili. Brit. Phil,
lib. 12. in hist,
Franc., Pithaip.
389. edit. Franc.
p. 1696.

\

Guill.de Pot.cap.
26. pred, Tacin.,
apud Duch. tom,
5. p.681.770.8¢.

* Rigordo,Mon-
ge de S. Diony-
sio, y Medico del
Rey.

Rizord. apud
Duch. T. §.p.66.
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dice en suLibro XII. que este Principe procurd fa
celebracion de un Concilio General de toda la Igle-
sia de Franciaen- la Ciudad de Paris , para tratar en
el el negocio de los Albigenses, Y anade: ,, Como
5, los Padres del Concilio nada podian decidir sin
» ¢l 5 partio para Parts, dado que el ardor de una
s, calentura fieramente le atormentaba , y que -los
i Medicos lo resistian. ¢ ‘ : ;

Y4 los Concilios havian aterrado , condenado y-
postrado d los hereges Albigenses, y solo se ocupa-:
ban eantonces en castigarlos , despojandolos de sus-
bienes , confiscandoles sus haciendas , y teniendolos
aherrojados con otras penas temporales, como fas
cilmente se puede qualquiera convencer leyendo los
docamentos de aquel siglo. Y asi-tiene razon, y'le
sobra a Guillermo el Breton,para afirmar, gue los Pa-
dres nada podian decidsr ginel Rey, =

Sentado este principio, no se nos puede obgetar
loque cuentanlos historiadores ; es a saber: ,, Que
» la Ciudad de Tolosa, ylas demds ‘tierras de este
3 Condado fueron adjudicadas por el PapaInocen=
»» cio IIL. y el Concilio IV. de Letran 3 Simon , Con-
de de Monfort. ¢ Para saber lo que esto significa,
es:necesario haver de consultar 3,aquellos de entre
los mismos historiadores , que han distingnido con
mas exaitud todas las particularidades de” ese
hecho. Oygamos sobre todo lo que dice Rigordo *
eh ‘su historia de Phelipe Augusto. He aqui com%
§e explica al .afio 1215. que fue quando se celebrd
el Concilio IV. de Letran. ,, Simon , Conde de
5, Monfort , ‘fue hecho Conde de Tolosa. El Papa
t,-le procuro esa dignidad, yel Rey Phelipe se la
3 dio , por motivo de la heregia de los Albigenses,
{,ydela apostasia de Raymundo, Conde de To-
, losa. ¢ Palabras muy digoas de repararse: pues
nos enseian’, que d la verdad el Papa procurd
‘esta dignidad ; pero que el Rey fue quien la did: de
donde debemos inferir, que si los demas his;c;ria,-

A , , or

1]
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Jores To atribuyen todo al Papa, provienede que
Jos Reyes querian que los negocios en que la Reli=
gion estaba interesada , se hiciesen baxo el nombre
del Romano Pontifice. - . s _
. Yasi, aunque se afirme y se asegure en el Ca=
non IIL. del Concilio IV. de Letran,queel Papa
9 €xpondrd las tierras (de los bereges ) d la conquista
» de los Catholicos , para que-las posean pacitica~
o Mente : ¢ no por eso, como dice Guillermo el
Breton ,dexaba de efeGuarse , y hacerse todo com
€l consentimiento de los Reyes. Observad ,0s ruego,
las palabras de que el citado Autor se vale , hablan-
do de Raymundo, Conde de Tolosa , cabeza y
principal apoyo de los Albigenses. ,, El Papa,yel
» Rey (dice) procedieron de acuerdo para exponer VVill. Brit. lib.
s, & este Principe, sus bienes , su Pais, y todo lo que 8. p. 339.
»s le pertenecia,dla conquista del que primero lie-

» gase, abandonando al que pudiera vencerle, ¢
# quitarle sus bienes, el derecho de apropiarselos
5» Y de hacerse legitimo poseedor de ellos. .

. Lo mismo, ello por ello, sucedia en todos los

demas Sefiorlos : las. dos potestades caminaban de

acuerdo, el Rey quitaba un Sefiorfo 2 un Principe

heresiarca, y se lo alargaba a algun otro. El Papa

conocia y juzgaba del delito de la heregla ,y de-

claraba, que el Rey havia obrado con justicia y

con equidad , confiscando los bienes de un herege:
en una palabra, aseguraba , que el Rey, que daba

" los bienes confiscados, y el que los recibia estas
ban en seguridad de conciencia. He aqui como pa»
recia que el Papa, que daba esta sentencia, adjudi+
caba la confiscacion. . o o
. .Los Reyes llevaban 2 bien que Simon , Conde
de Monfort, y los demds, quede mano armadase = . - . .
alzaban ¢on. los dominios” de los hereges , dixeran,
que el Romano Pontifice. se los havia concedido., 2

- §in de que creyendose deudores d la Sede Apostos
lica de aquellos 'grandes. bienes, estyviesen mas in-

- Tom. 11, X ) © o vio-
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Matth. Paci violablemente unidos a 1a Cathedra de San Pedro. ™
u‘;‘; o “;’;f" ’2;- Por ciya causa Matheo de Paris, - hablando déf
tom. XI. Conc, Cotcilio- de Burgues , celebrado en 1215. en el
part. 1.p. 292.  Reynado de Luis VIIL por el Cardenal Romane, Le-
, . gadode la Santa Sede, dice asi: ,, Simon de Moo~

:gn fort' ( debid decir Amaury su hijo', pues Simon

‘havia sido muerto de una pedrada en elafo1218,

-en el segundo asedio de la Ciudad de Tolosag

pero este anacronismo no hace. d nuestro arguw

‘tnento ) :Simon, Conde de- Monfort, pidid, que el

~; Condado de Tolosa , ocupado por Raymundo , se

s, le debolviese , como que se lo havian dado 2
» ek, ¥y & supadre el Papa Inocencio IIL. y el Rey

s5 de Francia Phelipe Augusto. Manifestaba .las Car¢

: "’ "y tas del Papa y del Rey, para probar que este Cons

. © ° ,ydado real y verdaderamente era suyo.“ . -,

- . Aun lo refiere mas por menor la Chronica de

Ibi, p. ag1. Furs, insertada en las colecciones de los Concie
lios , cuyas son las palabras siguientes: ,, Amaury,

»» Conde de Monfort , opuso & £0do lo: gue pado alegar

sy el Conde Raymundo , las'Cartas del Papa Inocencio,

s, y de Phelipe , Rey de Francia, que condenaban al

4y dicho Conde de: Tolosa , y contenian una dona-

%, cion hecha 3 Simon de Monfort su Padre de las

3, tierras ocupadas por los Albigenses. ¢ Segun estas

palabras, el Rey di el Condado de Folosa , en virtud

de una sentencia del Papa, que havia condenado

al Conde Raymundo:, como herege; y la donacion
€s en alguna manera -atribuida al Papa , -porque
sentenciando sobre el delito de heregia , havia dado
causa 3 la donacion. 3 Pero quien es el que , hablan-
do con exaétitud , hace la donacion 2 No admite du~
da, quees el que dd la investidura 4 Simon de Mon-

Pet, de Valcera, Tort ,y confirma d ély 4 sus berederos en la posesion de
hist. Albi. cap. estos Condados. Lueélo del Rey recibio Simon el Con-
83.p.658. Duch. dado de Tolosa. El Papa, siguiendo la expresion
exa&isima de Rigordo ,, procurd ‘el Condado 4 Si+
;;mon: y el Rey se lo dio. € Pero (repito otra vez)

eod “n e ,qu‘n-
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quando se trataba de castigar alos hereges , los Re«
yes Hevaban muy 2 bien que no se hablase sino de

- la potestad de los Pontifices.
A vista'de esco,xpalgdqicg ‘serla &} que infi-
‘riera de estas sentencias de los Papas, que la po=
testad temporal es upo de los derechos primitives
dela dignidad Rontificia , y- no una:cencesien de
los Reyes y. de lps Principes temporales ; que han
permitido 2 Ios Papas t4cita, 0 expresamente va=
ferse de -aquella potestad.. Lo ‘miso debe decirse
‘de la- contribucion de los tres dineros por afio , que
el Papa Inoce’ncige I re:igb i la Santa Sede , sobre
todas las tierras de ‘los Albigeases , que se conquis~
taron por los Cathalicos. .

o
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7 CAPITULO V.
La Potestad Eclesiastica , con motivo
' ‘de' las Cruzadas , y otros sucesos
.. qel mismo genero , se ha entromes
" tido en la temporal : testimonio de
- San Luis, en orden & su Abuelo Phe~
lipe Augusto : las dos Potestades no
ban podido estender sus derechos,
como lo han becho , sin un mutuo
consentimiento tdcito : hermandad

~ de ambas & dos : repitese un pasage
de San Pedro Damiano.

O hay quien ignote , qiie en tiempo de las Cru~
N zadas, y4 contra los Sarracenos para el reco-
bro de Tierra Santa, y4 contra los hereges, los
Pontifices hicieron mucho uso de la potestad tem-
poral : pues los Principes Christianos creian , que el
verdadero medio de mantener una perfe@a union
entre los Cruzados, y animarlos con los motivos
poderosisimos de la Religion 3 cumplir con sus obli~
gaciones jeradexar a los Papasla principal autori=
dad en este liage de guerras. '

Muchas veces tambien los Reyes y los Principes
al partir para la guerra Santa , ponian sus personas
y bienes baxo la proteccion de los Sumos Pontifices.
Me £ontento con apuntar €stos bechos , que se leen

NUCRR T - en
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en todas las historias , y sabe cada qual. Se hallan
tambien exemplos de Principes, que se sometian 2
la Santa Sede , na solamente en las guerras de las
Cruzadas, sino aun tambien en sus.guerras partie
culares; 'y que pedian 2 los Papas, que confirma«
#en sus tratados de paz , y que hicieran cumplir las
convencionesy conciertos. En una palabra , se ser+
wian en mil maneras del nombrey del respeto dg
la Religion para ponerse d salvo de los ataques de
sus enemigos: por lo que sucedia muchas veces;
gue los mas importantes negocios temporales se
trataban y manejaban en Roma ante el Sumo Pons
sifice. coL S : r
", . Entretanto la potestad espiritual se aprovechaba
de todas estas cosas, para usurpar los derechos de
dos Soberanos. Los Principes mas piadosos lo echa=
ban de vér : pero con todo, no crelan que debian
oponerse. No es menester mas prueba que aquellas
palabras tan sabidas, que se leen en el testamento
del magnanimo Rey San Luis , por las quales en-
comienda 3 Phelipe su hijo y succesor, que:ante
todo se aplique A respetar y bonrar la Iglesia,,,Se” = =~ -
», tefiere del Rey Phelipe (este es Phelipe dugusto,dbue- Testam. de San
» 10 de San Luis ). que una vez le dixo une. de sus "Lois;alfin dela
» Consejeros, que Ia Tglesia le hacia muchos pers /o0 o570 2
»» juicios y menoscabos, en quitarle: sus .derechos, pych, T. ‘?‘ Mo-
» ¥ disminuirle su jurisdiccion,y queera gran mar nach, S. Dione
syravilla el que lo tolerase: y el buen Rey respons; ibi.
9 did , que se lo crela muy bien ; peroque quan<
»» do se acordaba.de los hopores y beneficios, que
s Dios le havia. concedido, queria mas dexar persr
»; der algo de su derecho, que no mover reyertas
3y 4 la Santa Iglesia. ¢ Esta sentencia es dignade un
Rey Christianisimo ; pero al mismo. paso. prueba,
que bien que la Iglesia haga, ordeney decida mus
chas casas sinque los Reyes se quexen, no se debe
sodavia ioferir , que hace uso de sus derechos vers
#aderos y primitivos ; sino que ¢s necesariar disting

—-;'}','7 ' gllil
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guir exa®aimente la potestad y que Jésu-Christo ha
dado a sulglesia de la que ha adquirido despues,
por la autoridad , consentimiento y permiso de los
Reyes , que asimismo le han dexado hacer muchas
€osas, disimulando y callando, aunque entendian
muy bien que usurpaba los derechos de la potestad

temporal. : _ ‘
De la misma suerte ha sucedido tambien , que Ia
potestad temporal se abrrogado algunos de losde=
rechos de la espiritual. Desde el siglo VI. en tiem«
po de San Gregorio el Grande, los Emperadores
querian que un Papa elegido canonicameate, no
pudiese ascender 4 la Santa Sede, sin haver antes
bbtenido de ellos la confirmacion ‘de su -eleccion.
La historia nos ensefia tambien , que los Reyes de
Francia , aun los de la primera lioea., y otros Ree
yes de diversas Naciones se atribuian el dereche
de impedir, que no se eligiese 3 ningun Obispo
sin su participacion y sin su orden. Hstos derechop
se llevarentan adelante , que era como de estiloen
los Reyes el decir al Obispo eleo 4 que le en~

Marcul.form, lib. ”wgaba,que desempefiase su obligacion de pre-

1¢- CaPo ;_a 6.
Bibl. PP. T, XI1
P77

”»

s dicar, y que le confiaba en nombre de Dios la
s dignidad Episcopal. “ Y despues, en seguida, or-
denaba al Metropolitano, y 3 los demds Obisposy
que le consagrasen. En fin, vemos, que de muchos
siglos acd, los Reyes , baxo el nombre de derechos
de Regalia, 0 de otros, confieren con una plena
autoridad un gran numero de Canonicatos ,y Dig-
nidades Eclesiasticas, sin exceptuar los Beneficios
con cargo de almas, Nuestros contrarios dirdn, que
{os Reyes no hacen todas-estas cosas en virtud de
los derechos naturales y -€senciales de 1a dignidad
Real sino que la Iglesia- les ha concedidd esos
privilegios. Pero como no pueden presentar los Ti«
telos de semejante concesion, ‘respanden, que est2
hecha por un consentimiento ‘ticito, y prueban eofi

- buenas razones ,'que debeset asi s pues dicen, & peck

e = W
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teflexion que se haga sobre la calidad de estas
presentaciones, parece indefe@ible que sola la Igle-
sia puede conferir las Digoidades Eclesiasticas. Di-
gamos tambiea, que quando la Iglesia da , 6 quita
Sefiorlos, y hace uso. en algunas ocasiones de la:
potestad temporal, en todo eso no obra sino de-
consentimiento ,4 lo menos ticito , de la misma po~-
testada temporal. . :

- . Se halla entre lasNovelas de Justiniano, y ea los
€apitulares de nuestros Reyes , prohibiciones de ha~
&er tales y tales cosas, baxo pena de ser el desobe-
diente depuesto del grado Clerical , de ser desco~
mulgado, y de ponerlo en penitencia. Y aunqueno
se ‘diga stempre en este genero de leyes, que se
imponen ‘las referidas penas por autoridad de los
SantosC4nones , no por eso estamos menos asegura=
dos de ser asi. o :

Los Reyes han hecho tambien, tocante 3 las
cosas Eclesiasticas, yo no s@ que especie de orde-
nanzas ,de queni aun mencion se hace en los Sa=-
grados Cénones. Y sin embargo no tenemos difi-
cultad alguna en creer, que esas ordenanzas tienen
fuerza porel consentimiento de la Iglesia. :

Pongamos un exemplo. Carlos Calvo ordena ep
uno de sus Capitulages : .,, Que qualquiera que Capit. T.Tl.p.o4
s quebrantdra una ley ,que acababa de publicar , se« Ut 14+ €3p- 10,
.-syTladescomulgado , y castigado severamente por el
»» Conde. ¢ Estas dos cosas estdn puestas baxo un
mismo tenor ,como si emanaran de una misma po-
testad : pero nosotros sabemos muy bien referir
“launa y laotra al principio de donde salen. Asi-
mismo , pues, quatdo los Pontifices mezclan enun
Decreto las Leyes Eclesiasticas y Civiles , debemos
discernir con cuidado lo que prescriben , por la au=-
toridad que les pertenece propiamente, de lo que
ordenan, tomando- prestados los derechos de la po-
testad temporal. ;

Launion estrecha , y-1a santa sociedad de las dos

po.
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potestades , como que pide de algun modo qua"
usurpe la una las funciones dela otra, por el des
recho que tienen los amigos de servirse los unos de.
los bienes de los otros ; y siendo asi, ha de resul-
tar precisamente , que lo que hagan estas dos
testades tenga su pleno y entero efe@o, 2 causa
de su comun sociedad , por el consentimiento mu-.
tuo que la una da i la otra de exercer sus derechosy
su potestad mutuamente. El Cardenal Pedro Da-
miano , Obispo de Ostia , era de esta opinion, quan»
dodecia aquellas palabras que referimos mas arribas
sy Es necesario que las dos potestades esten unidag
sy launad laotra, con los vinculos estrechos de la
»caridad 3 que se halle el Emperador en la per~
s sona del Poantifice Romano, y el Pontifice Ro-
y»-mano en la persona del Emperador.“ Y mas ade~
laate: ,, Que el Papa, quando sea necesario, re=
3 prima a los delinquentes por las leyes del Prin-
» cipe 3 y el Principe disponga con sus Obispos,
s, por la autoridad de los saotos Cinones, lo que
s, concierne 3 la salud de las almas. “ Conviene
perfe®amente con lo que hemos dicho en orden &
los Decretos del IIL y IV. Coancilio de Letran : por-

ue los Papas tenian tanto derecho de decidir en los
%oncilios sobre las cosas temporales (como hemos
visto que con efe@o decidian, por la autoridad de
las leyes, y de consentimiento de los Principes,
que asistian 3 las deliberaciones, y consentian a to-
do lo que se ordenaba) como los Reyes para or-
denar con sug Obispos, por la autoridad de los sa=
grados Cénones, lo que.pertenecia 1 la salud de
las almas. Puede verse mas arriba el pasage entero
de San Pedro Damiano: nos contentamos con dis-
tinguir aqui, con tan grande hombre , las funciones
de los Pontitices de las de los Reyes ; y mostrar ,que
1a union entre el Imperio,y el Sacerdocioes tal,
que si el uno usurpa la potestad del otro, es por
w0 consentimiento Mmutuo:,.expreso, & técito , sin

: que
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que estd- usurpacion pueda perjudicar en . nada d-
los derechos de una y otra potestad. e
. Lucio'1{K. bace uso de los derechos de esta po- ,

testad y amistad mutua , quando ordena : ,, Que-los ‘Cap.  Ad abolen-
sy Condes, Barones, Reétores y Consules de Ciu- dam 9. d‘d’é""
»» dades, 1 otros Lugares... serdn privados de sus dig-~' i')‘i"}:bap: it ge
,, nidades , & inhabiles para poseer otras... sisiendo e
»; requeridos que defiendan la Iglesia contra los he<
» reges, dexan de hacerlo. ‘

En consequencia ,pues, de ésta mutua sociedad,
y ciertamente sin niogun derecho, ordena Bonifa.
cio contra qualquiera que persiguiere 32 un Carde-
tal con mano armada ,, que sea infame ; que todo g‘P: Relicis 7, de
55 contrato hecho eon ¢l sea ninguno ; salga dester- V?I”I” 'ligp' Bonif,
» rado, (s) quede intestable, & inhabil para heredar: ;)" D,-;lg;,“‘f;
»5-que se arrasen todas sus casas , que nadie est® propiamente ~se-
» obligado 4 pagarle sus deudas, © a responderle nunciar por escrite
5 €n juicio : que sus bieries sean confiscados para el 4 & f¢ promerida
» herario piblico,, y que sus hijos y nietos no- pue- 7, #&%n- Vease
» dan poseer ninguno dignidad eclesiastica , ni- secu- cange.
s lar , ni hacer validamente ningunos afos. ¢¢ Sjto-
das estas cosas puramente temporales estin-en po-
der de la Iglesia y de los Papas, solo porque son
utiles 4 la Iglesia , jamas le faltard 2 ella el colo-
rido de su aprovechamiento y ventaja, y con eso
podran los Romanos Pontifices decidir todos y qua-
lesquiera negocios temporales , sin consultar 3 los
Principes, y aun repugnandolo positivamente : y
asi tendrén ellos solos la suma del poder Soberano;
cosa tan gravemente dafiosa , que ni el. mismo
Belarmino me parece se atreveria d confesar. Luego-
es sumamente necesario ‘que nuestros Antagonistas
se concuerden con nosotros en este principio: y es,
que los Decretos de la Iglesia, relativos 3 cosas
temporales, no tienen fuerza de ley , sino en quaato
estdn hechos de consentimiento expreso, O técito
de los Soberanos. Y asi que todas las veces que -ha-
llaremos semejaptes Decsetos , debemos explicarlos ™
~« Tom LIL X Si-
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siguiendo Ia lnz que nos subministran el Concilior;
IL y IV. de Letran. :

Es quanto tenia que decir sobre los C4nones de
" estos doe Concilios, valiendome de la sé6lida expli=

cacion, que nos da el tercer Concilio de Letran , y. .
“otros muchos monomeatos de la antiguedad.

CAPITULO VL

: Lo que puaso en la deposzczon de Fre=.
derico II. Gregorio le descomulga:
primero , despues le depone: pero.
el Rey San Luis , y todos los Fran~
ceses le reconocen por Emperador:.
la Francia pide un Concilio Ecuime~

niico , el qual convoca Gregorzo IX..
en Rama.

Ablemeos ahora de 1a deposicion de Frederico

1. que fue publicada en un Concilio 'Ecu-

mepico. Como es el primer exemplo de esta natu-

raleza, conviene examinarlo con mayor madurez.

Pero antes es. menesier entras i refeur por menov
lo que precedid.

El Emperador Fredenco IL se havia ohhgado
c;on Jura mento 4 cruzarse , sujetandose voluntarias
mente 3 la pena de descomunion , si dexaba:de
bacerlo = pero no haviendo cumplido su palabraj
los Glyistianos , que, .contando con -su : s0corTO}
havian hecho los ultimes esfuerzos ,.se hallaron me-
udqs -£n grandes. émbarazos,. Por este_motivo: Gre«

£ . @"
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gorio IX. pronuncid contra' Frederico, en 1228, la

" - gentencia de descomunion, que hemos referido en

otra parte : ,, Nos , denunciames: ,' aungue contra
4 Duestra. voluntad, alEmperador Frederico... pu~ Supr. lib. 1. sedt.
sy -blicamente. .. déscomuigado ;. y mandames 3 to- 5 ©2P- 19- Greg.
. , . . . epist. 2, ad

35 dos los Fieles, que le eviten con cuidado , reser- siepp, " Cantuar.
3, vandonos el proceder mas rigurosamente contra tom, Conc. XI.p.
s, @l , si su contumacia lo pidiere.“ Le descomulga 315. Matt. Par.
por su nombre, y al mismo tiempo le amenaza hist. Angl. p.308,
con otra mayor pena; esto es, de afadir la depo-
sicion al anathema ; pero no puso por entonces en
execucion su amenaza. -

Frederico, irritado de 1a conduéta del Papa, hizo Matt. Par, ibi,
quanto pudo para sublevar contra .la Corte de Ro-
maad los Reyesy a los Pueblos ,y particularmente. =« . -
a los Ingleses, los quales sabia que estaban muy
indignados contra esta Corte, 2 causa de su Rey
Juan Sin-Tierra, que poco antes havia sujetado su
Reyno al Romano Pontifice. EI Empérador hall
tambien el medio. de vengarse, echandose sobre
muchas Ciudades, que pertenecian i la Iglesia Ro~
anana. Entonces Gregorio hizo rebentar la mina
~de sus quexas , y escribid en estos terminos al M .
Cardenal Roman su Legado en Francia. ,, Os man~ m'e Pi’""(_;‘?e‘l”
s, do que hagais saber en toda la extension de vues- iﬁio,},’,; ?l‘ X1
5 tfa Legacia todo .el mal que el Emperador hace Conc. past.1.pag.
sy 4 la Iglesia, y que exhorteis a los Fieles a defender 316. CT
» laFe, y la Religion , de la manera que defendie-
4 ran sus propios intereses. * S

Entonces, mientras esto pasaba., sucedid -lo que _
hemos dicho en otra parte en- pocas. palabras ,y.re- Y 2 tib.x. sec
fiere muy 4 la larga Mathieo Paris , Historiador con~ —~ *%°
temporaneo. ,, El mismo afio * ( dice ) el Empera- _* 1228. Matr,
» dor Frederico se- embarcd en.el Mediterraneo, T3 ible
%5 para cumplir su ‘voto de ir.d la Tierra Santa..Lle- i
wy'g0 -4l Puerto de Acra. ELClero,y el pueblo sa-
@, lieron A esperarlo, -y :le secibieron con los hono-
s res debidos.a su_dignidad. Imperial. Sin embar-

Lo . Y2 » 80y
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» g0 ,como sabian que el Papa lo tenia descomnls
» §ado , no comunicaron con @l ,.ni en la comida

990i. en el osculo, mas bien le aconsejaron , que

9 bolviese 2 eatrar en la Iglesia dando satisfaccion
» al Papa. Los Templarios, y los. Hospitalarios, yen»

s dole 2 visitar , se arrodillaron 3 sus pies; la ar-
” > mada Cbnsuana daba gracias a Dios por la lles

»» gada-de este Principe , de quien todo el mundq

» esperaba que libraria la Tierra Santadelyugo.dg
v los Infieles.* Los Cruzados; que miraban & F redes
gico como descomulgado ,. rehusan comunicar co
elen el osculo, y en la mesa, como hemos ads

" vertido, dado que le mbutm los respetos debxdos

4 un Emperador. "

Matt. Par. ibi.:  Los Prineipes,.y los Adahdes,y Comandantes

de laarmada de los Cruzados le obedecieron cies
. gainente, entre otros ,, el Duque de.Limburg; el
1sy Patriarca de Jerusalén, los Arzobispos de Na-
 Zareth , de Cesarea, y de Narbona, los Obispos
1y de Wmchestet ,y de Excester, los Hospualanos,
+4,'y los' Caballeros: Theuconicos. * Todos , tanto

- Eclesiasticos como - Seglares , - haviendo dispuesto

-

REANS

“Par. ibi. p.“ss'g' '

lo que era necesario para ponerse en.viage, mar-
<haron dzia Jope ;adonde llegaron felizmente,: lle-

- vando porsu Gefe al Emperador.

Matheo de. Paris prosigue :,,-En' 31229, el Papa.
» Gregorio , irritado hasta el ultimo punto de que
v €l Empetador » rebelde a sus ordenes , havia ido
99 12 Tierra Sama , sin- hacer caso de sudescomue-

. 93DioD , €émpezo idescunhar de su sincéra.enmien-
" s.da, Por caya causa tesolvid quitar el Tmperio 2

sy €ste ‘Principe , .obstinada en:su rebeldia, y poe

' o meren sulugar otro Emperador, que fuese ober

Bbi.p. 35T. ..

» diente , y amante de la paz.‘“

: Ep aquel mismo tiempo 4. Geroldo, Patmrca de
Jerssalén  eseribio nna’ cara A redosilos Fieles; -eq
da qual: reprehcndla ~muchas. cosas 2. Frederica;
Qerale tratahaaﬁmyke:deEmpexadonv e CE :
s a
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Ean 1229.,, el Papa,viendo la perseveranc;a obs-
» tinada del Emperador, 3 quien no.podia traer &.
» SUS intenciones , embid unas cartas larguisimas &
s los ilustres Obispos de Alemania ,y de otros Rey=

9» DOS 5 €n las quales les requeria y exhortaba, que-

5 Se levantasen 'y amotinasen contra el Emperador
sy Frederico , rebelde a Dios y d la Iglesia Romana;
99 absolviendolas asimismo del juramento de fide~
sylidad que le tenian hecho. Pero el Papa saliéo con

»5 Jasmanosen la cabeza, dice Matheo deParis. *¢.
No me parece conveniente poner. una poruna las.

razones que trae este juicioso Historiador ; y asi
solo me atengo d lo que es necesario para ilustrax
nuestro proposito.

. Se halla en la coIecc:on de Concilws Ia senten~

cia de deposicion, en la qual el Papa, despues de
haver anathematizado de nuevoal Emperador Fre-
% denco, se explica en esta forma. Absolvemos
»s de su juramenta 4 todos los que le han jurado.
# fidelidad; prohibiendoles severisimamente elquela
5 guarden y lo observen, mientras estuviere des-
»» comulgado. %

Es cierto que la descomunion mno traia consigo.
la deposicion, pues acabamos de ver a Frederico
bacer todas las funciones. de Emperador,a pesar
de las descomuniones lanzadas contra &l , sin que
madie', vi el mistno Papa lo resistiera y repugnara.
Pero Gregorio trastrocaba , alieraba y mudaba la
sentencia , yd de una manera, ya de otra, con=~
forme le parecia convenijente. -

- En otra carta acusa & Frederico deheregia » por
» hzver defeudido ( dice ) con- obstinacion , que en
#» calidad de Vicario de Jesu-Christo no podia el
s» Papa descomnlgarle. “ Qbservese que:no le acusa
de heregia , por. baver defendido que no podia de-
ponerle: tanta verdad es que estas dos cosas no se
slerivan de una misma autoridad.

. Eme&G:egple.cmbw und célebre Legacia.
i, . al

Ibl. P.. 3,[6

Greg.IX. epi.XI.
ad Othon, Card.
tom. XI. Conc.

part. 1. p. 339.

Ep. ra. ibi. pag.

348
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Matt, Par.p.s17. al Rey San Luis ,y 4 los Barones de Francis, para
proponerles , que serla -aproposito, elegir par Em-.
perador 2 Roberto , hermano del :Rey. .Los. France-.
ses en su respuesta .dieron riendas 4 su discurso,.
y hablaron en terminos magaificos ‘sobre ia poble-.
za del Reyno de Francia, y la dignidad de la Fa-.
milia Real: pero ( por no. divertirnos ahora en lo.
que es estrafio d nuestro argumento) respondieron:

» Que si el Emperador merecia ser. destranado,
5, Dadie debia arrojarle del Solio, sino. un. Conci-
99 lio General. “ Y afadieron, dice. Matheo Paris:
ss Que Fredericoera inocente,, y. que no havian ha=,
yllado-en &l cosa reprehensible , ni- mala., ora ea:
s» quanto 2 la fidelidad en los negocios tempora~.
srles, ora en'quanto d'la Fé Catholica : que embia-
» rian Erabaxadores al Emperador , para informarse
s> cuidadosamente de sus sentimientos en orden &
» laFé, y que si de verdad era herege, le perse- |

gy Zuirian como d enemigo , como lo harian con qual-.
5 quiera otro y y aun con ¢l Papa mismo, “ Estamos
muy distantes de aprobar. todo lo que aqui dicen:.
-y debe tenerse presente, que. no hacemos masque
insinuar lo que se hallaenlos Historiadores. '

+ Hay alguna apariencia de que la respuesta de los -
Eranceses movid el 4nimo-de Gregorio d que.con-
vocidra un Concilio Ecumenico; por lo. meaos es
gierto que lo convocod en Roma. Frederico hizo ar«
restar 3 muchos Obispos, que se encaminaban al
€oncilio , obedeciendo las ordenes del Papa ,entre
los quales huvo algunos Prelados Franceses. Sam

.= - Luis escribio 3 este proposito una carta; muy fuerte

Inter epist. Peto al Emperador Frederico: pero, noobstante la senténe

de Vv'“d“&‘ 4. cia de descomunion y de deposicion pronunciada

Gost s L an. contra &l por. Gregorio IX. el Santo Rey le:da siem-

1239. Duch.T.V. Pre- el titulo de Emperador,.y habla.de .la: esteecha

pe 336. union que. havia. havido:hasta entonces entre i3
Francia y el Imperio. Aiade : ,, E1Obispo. dePres
» neste , ¥ -otros Liegados han implorado. inutilmente

5 DUIES
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55 DBestro socorro contra Vos. Hemonos dexadode .
» atender 4 todos sus intentos, y nada han podido .
» alcanzar en nuestro Reyno en perjuicio de vues=- .
» tra Magestad. “ Viniendo despues a los Obispos
de Francia, dice: ,, Hemos entendido por sus car- .
s tas , que no llevaban 4nimo de ofender enla cosa
» Mas minima a vuestra Magestad Imperial , aun en
55 €aso que el Romano Pontifice huviera querido ha- .
» cer alguna cosa fuera de las reglas. “ Tales eran. -
los sentimientos de los Obispos de Francia en orden.
al Emperador depuesto : tales los del mas santo,.
mas moderado y mas obediente de nuestros Reyesa .
lasordenes de la Silla Apostolica.

3

CAPITULO VIL

Lo que pasé en el Pontificado de
- Inocencio 1V, Succesor de Grego—
. rio IX. Concilio II. de Leon : lo’
. que alli se bizo: obgeciones saca—
. das de las AClas de este Concilio,
- yde lo que hemos referido enel ca~
~ pitulo autecedente.

\Espues de la muerte de Gregorio IX. Inocens
cio IV. su Succesor tuvo cuidado de juntar un;
€oncilio : convocole en Leon en 1245. entre otras
razones de esta convocacion dice, que 4, paradar.
5»fin 2 la disputa entre el Sacerdocio, y el Imperio, . ;tFs onc. XI.part.
45-ha tenido por conveniente convocar 3 los Reyes, | p. 636. Matt.
» Obispos , y Principes. ¢ Y mas adelante : ,, Nos, par.an, 1245.
95 dice’, hemos citado. publicamente (4 Frederico),

’» pa-

Epist. Tunoc. IV.
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Tom. Conc. XJ.
ibi,

Matt, Par. pag.
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s Para que comparezca en el Concilio en persona,
0 por sus Embaxadores, para responder i las
squexas, que se propusieren contra el.‘ El Em«
perador embié sus Procuradores, los quales desde
luego pidieron demora, y despues , interpusieron
, dpelacion al Papa futuro, y 2 un Concilio mas
»y general. El Papa respondio : Este Concilio es ge=
»» neral , pues que todos los Principes , tanto Segla=
»y res como Eclesiasticos han sido convocados. Pero
,rel Emperador no ha permitido d sus vasallos el
9 Que asistan , y por eso no admito su apelaciop. «
Despues pronuncio la sentencia de deposicion, cuyo
titulo es este : ,, Inocencio Obispo, en presencia
s»del Sagrado Concilio, para perpetua memoria. “
su exordio es una larga enumeracion de los delitos
de Frederico , despues de lo qual habla de la po-
tesiad de las Llaves , y anade luego al puato. ,, Aun~
»» que dicho Principe esté ya atado , y depuesto por
y» Sus pecados 3 sin embargo , le denunciamos de
» parte de Dios,y le declaramos despojddo de to=
3 do honor y dignidad , y le privamos de uno y otro
» por esta sentencia. ¢ Absuelve 3 sus vasallos del
Jjuramento defidelidad, y prohibe baxo descomunion
que le obedezcan y le sirvan. -
Despues , dice Matheo de Paris: ,, El Papa y
»todos los Prelados, teniendo velas encendidas,
» lanzaron terribles anathemas contra el Empera-
»» dor Frederico, al qual no se le debia dir ya
5 €l titulo de Emperador, y sus Procuradores se re-
» tiraron avergonzados y corridos.

" Aqui suscitan todos nuestros contrarios dife-
rentes dificultades. El Emperador ( dicen) es de-
puesto en virtud del poder de las Llaves, y en pre-
senciade un Concilio General , en donde los Prin-
cipes Seculares asisten con los Obispos , sin que nin=
guno s¢ levante contra aquella sentencia. Por otra

. parte Frederico , interponiendo apelacion al Papa y

al Concilio General futuros , reconoce que la Iglesia
tie-
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fiene facultad [para deponer 2 los Reyes los Frans-
ceses, esos mismos Franceses que han conservado :
en todo tiempo los derechos primitivos de la Igle--
sia , reconocen esta potestad de deponer 2 los Sobe=.
ranos yenla respuesta referida arriba , en donde di-
cen: 4,.Que si el Emperador mereeia ser-destro-
o nado , nadie podia arrojarlo del Solio, sino un:
CODClllO General. “ 3 No es esta una confesion for-'Vid. supra hujus
malisima y de que estdn los Imperios sujetos 4 la. libr. c. 6.
potestad de la Iglesia2 Poco importa estén sujetos al
Papa, 0 al Concilio una vez que se hallen degra«~
dados de la mdependencna que pretende. :

‘ CAPITULO VIIL

-Resuelvense las dificultades propues-

" tas en' el capitulo antecedente: dos

. observaciones importantes: La de-

“ posicion es bhecha en’ presencia dél

. -Concilio, y mo con la aprobacion
del Concilio: esta ultima formula

~es laque se sigue ordinariamente on
la publzcaczon de los Decretos. :

L

LN U R

Sfacrl resolver' estas dnﬁgultades con tal que

se examine el modo como las cosas sucedie=
ron. En primer lugar observemos, que en la nar-
racion ‘exadtisima de las A&as de este Concilio;
en que se refiere todo lo que se dixo porel Papa,
y por las dem4s personas, no vemosque'se haya = = -
* ‘gratado de-otracosa que de -los delitos de Fredericoy
. dem. UL z y
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y-de los Decretos pronuciados contra el He aquiel™
blanco unico del examen y de las deliberaciones .-

del Concilio. En quanto d la question , 4 saber: Si

Jesu-Christo ha dado 2 la Iglesia la potestad de de-

poner 4 los Reyes, ni aun se propuso, nise dixo

una sola palabra sobre semejante materia, nien

las A&as de este célebre Concilio, ni en ningun

, otro pasage. Sin embargo, era cosa de sima im-

~ portancia el hablar de ella una vez 4 lo menos.

Mi segunda observacion recae sobre aquella for-

mula singular : En presencia del sagrado Concilio. EL.

Autor anonimo ,que se intitula Profesor en Theo-.

logia , y ha hecho una respuesta historica y theolo-

gica.4 la Declaracion del Clero de Francia, habla

Resp. hist. Theel. asi sobre esta sentencia de deposicion : ,, El Papa
%010"01683@38' » Inocencio , en un Concilio General , congregado
+ » de todas las partes del mundo Christiano , y conla
»» aprobacion del mismo Concilio , priva  Frederico

s det Imperio. “ Ved con quanto descuido leert

nuestros adversarios las piezas que nos oponen, ¢

qual es su mala fé :- pues hayuna predigiosa dife-

rencia entre decir que una cosa se ha hecho conla

aprobacion de un Concilio, 0 solamente en su pre=

sencia. Nosotros notamos, que ordinariamente quan-

doel Papa asiste en persona al Concilio , 1os Decre-

tos se publican en su nombre ; pero se afade siem-

pre esta formula, 2 otra equivalente : Con la aproba=-

cian del Santo Concilio, Se halla muy amenudo dicha

formula en el Concilio de Leon, de que se trata

aqui. Por exemplo, en el Canon XIII. quae -es'don=-
Tom. Conc. XI. tra la usura, el Papa se explica asi: ,, Mandamos,
f;,rh 1.P-649. . con'la aprobacion del presente Concilio. Y ¢,y Pro=
I. p- 654- » hibimos absolutamente por ls autoridad de este
* » mismo Concilio.*“ Y en el Canon 17. ,, Defini~
ss MOS o con la aprobacion del sagrado Concilio. ¢« Y3
»» Establecemos 4 cen /a aprabacion unanime del Consy
» Cilio. Y lo que es mas, la sentenciaede des=
comunion es. pronunciada ¢n-el Concilio por tgdos
: ' - ‘ ' Lo Jos -

Pag. 655.
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los Obispos ; siguiendo la antigua costumbre : pero
el Papa , que hace todos los demas Decretos con ls
aprobacion del Santo Concilio , es el unico que dicta
la sentencia de deposicion ,y la publica, no con
sprobacion : sino en presencia del Concilio.

Es verdad que en el cuerpo de la sentencia el
Papa dice , que no la publica ,, sino despues de _ .
» haverdeliberado diligentemente con sus Herma- Ibis p. 645.
,»nos y con el Concilio. “ Pero deliberar con los
Obispos, y pedirles consejo, o decidir por la au-
toridad, y. con la aprobacion de todo un Concilio,
son dos cosas muy diferentes. .
No debe creerse, sin embargo, que Inocencio
1V.hayaempleadoesta formula, porque creyese que
el Concilio no tiene suficiente jurisdiccion para des-
tronar 4 los Reyes, y que por esa causa reservd
la citada deposicion & su autoridad y poder. Digo,
que no hay que creerlo , pues siguiendo la anti-
gua costumbre, pronuncia juntamente con el Sinte
Concilio,y con los Obispos sus hermanos la sen-
tencia de descomonion, que en sl es tanto mas
" considerable , y pide tanto mayor potestad , quanto
&s mucho mas terrible y espantoso el ser excluido
del Reyno de los Cielos, que el ser privado de un
Reyno temporal. Contodo, en los Coneilios no se
‘fulminan ‘anathemas, sino por el juicio, y con la
aprobacion de todos los Padres.'Y tambien por su
juicio se depone 2 los Obispos  lo que requiere en
la Iglesia un poder mucho mas estendido , que el
Yue serfa necesario para deponer 2 los legos, por
‘elevados que estuviesen en dignidad : puesto que
1a. potestad espiritual de un Obispo es ciertamente
superijor 3la potestad temporal de todo lego. Igual-
-mente tambien , por el juicio comun de los Obispos,
ese publican los Decretos de Fe, los Symbolos , y
“los Santos C4nones: es decir, lo mas sublime, mas
“mugusto y mas grande de nuestra santa Religion.
“Euego, pues que los negocios Eclesiasticos de mas
- Z:a quan=

©
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quantia y ‘entidad se deciden siempre : por-la sutori<;.

dad y con la aprobacion de los Concilios, no deben;
ser mirados como negocios Eclesiasticos. . o
. Los Santos Padres, nos ensefan (y. todos -los
Theologos. estin de acuerdo. sobre este punto) que,
la potestad verdaderamente. Eclesiastica, aunque

este en San Pedro,y en sus Succesores, con pree<

minencia y superioridad, sin embargo , hasidg dada
a todos los Obispos 3 y que en el Obispado no hay
sino una sola ; y una misma potestad. -En efecto,
lo queel Papa puede hacer y decidir. por su po-
. testad Pontificia , pueden tambien hacerlo los Obis+
pos ,baxo de el ,ycon ¢l : por consigniente. los. Pa-
pas, atribuyendose a.si solos el derecho de deponer
a los Reyes, demuestran claramente , que no creen
en esto hacer usode la potestad Eclesjastica. = . .

. B "' o= .

' . CAPITULO IX |

Se refieren algunas  particularidades
.. del estado del Imperio Germanico,

4 OP@ p ‘?”-’“ resolver las precedens
' tes dificultades. S

E. parece ‘que convendrd, para la inteligens
.4 ¥ 1 cia de nuestro asunto , que bolvamos un poco
.atrds con la memoria , y pongamos en ella lo que
_arriba dexamos dicho ; d saber , que losPapas creian,
queademas de la potestad espiritual,que Jesu-Christp
“les ha dado sobre todos losFieles , hayian adquirido,
_ton el. transcurso de los afios , un derecho particulas
* sobre el Imperio Romano, desde que le poseen los
. Principes Alemanes; y. que no ¢rantap, sola&;;@xge.

e N L7

Q

-
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16s. Sumns Pontxﬁces quienes seguian. esta -opinjon,
8ino que ella reynaba entre muchas personas. )

Recojamos dla hora los diferentes documentog
de. la antignedad , que prueban lo que acabamog
de decir , aunque esparcidos .en diferentes Lnbros,
yya he citado parte de ellos. :

- Hemos visto las razones con que Baronio pre- Sup. lib. IL. Cap.

tende probar que el Imperio Germanico y los Prin~- XXXIIL

cipes Alemanes, que lo han poseido, dependian de Sup- ib. Cap. XI.

tal modo de los Pontifices Romanos,, desde el tiem- 96’4°“ LA 3ty

po de las Othones , que estos Prmcxpes 0o solo re= n, 9561,% ;’o;,'

cibieron de los Papas la dignidad Impenal » SinQ

tambien el derecho de nombrar Succesores;y que, - . -

despues de la extincion de la Familia de los Otho- '

nes, el Papa de su propia autoridad confirid a cier-

tos Principes Alemanes el derecho de elegir unRey . T

del Reyno Theutonico, para ser despues elevado :
r el Pontifice Romano 2 la dignidad de Empera-

dor. Baronio fixa en el afo 996. esto es, desde el

origen del Imperio Germanico , la ereccion de los

Principes Electores , y laatribuye al Papa Gregorio

V. Aleman de Nacnon.' ,

- -Si lo que este Autor dice es tan conforme ala
yerdad como asegura con confianza , se debe con--
wvenir en que el Impeno de Alem'una » y sus Em-
peradores han estado sujetos desde su origen al Pon-
tifice. Romano , hastaen lotemporals

Hemos vxsto lo que escribio el Autor de la yida Sup. lib. Lsel.r.
del Emperador Enrique IV. durante el Pontificado Lap XIL Urst,
de Gregorio VIL. Los Alemanes, rebeldes ( dice ) 9'3 2 1
99 acudieron 3 este Papa,y le representaron, que
» Do convenia que un Principe como Enrique , que
»»€ra mas conocido por sus delitos, que por su
. Nombre, llevase la Corona, mayormente no- ha~
=, Viendo rec:bxdo la dignidad Real ,de Roma : que

» tambien era conveniente restxtuu' d Romael anti=
5 guo derecho de establecer los Reyes; y que asi .. .
,,peruenega alPapa, yil; Ciudadde Romael ele- "~ - °

. _ 2 8ir

-
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o Bir , con consejo de los Sefiores, un Principe, 3
» quien su buena condu&a y prudencia hiciesen
» digno de tanto honor. ¢ Esto es lo que los Ale=
manes insinuaron 3 Gregorio VII. segun aquel Au~
tor contemporaneo , quien tiene cuidado de adver-
tir, que el Papa hinchd su corazon de vanidad
sabiendo que tendria la gloria de poner y quitar
Reyes ; prueba evidente de que y4 entonces s&
creia que el Papa tenia algun particular derecho
para elegir el Rey, que despues debia ser Empe-
- rador, Y ese derecho de establecer Rey, incluye
tambienel de deponerle. - - - :
Sup. ibi. +  Poniendo en uso semejantes derechos, exigia
Gregorio VII. delos Emperadores Romanos el ju<
ramento de fidelidad , de que hemos hablado antes.
Gothof, VViterb. . Godefredo de Witerbo , Historiador del tiempo
Shlm“' . . de Pasqual II. Succesor HI. de Gregorio VIL. pone
mperium dedi-

mas, te pauca €0 12 boca de los Papas hablando, 3 los Emperadores,
dedise vidris, aquellas memorables palabras : ,, Nos, os hemos
Imperionastro,Ce- -4, dado el Imperio , y Vos nos haveis dado poco, o
sar  Romanus -, nada: sebed,que si poseis la-dignidad ‘de Empe=
Baberis. 4» rador Romano es por autoridad nuestra. “* '
Sup-lib. IIL. cap. - - -Poruna ilacion de este mismo principio pusie-
XV1IIL. Radeo,de ‘sieron al pie de la pintura, que en el Palacio de
ge{;‘ Fred L lib. Jetran representaba la Coronacion del Empera-
,Urst p- 482. 400 T othario de Saxonia , 1a inscripcion d 4

#%* Rex venit ante yda InsCripcion de que y
_ fores : jurans hemos hablado: ,, El Rey se detiene 2 la puerta;
+" prias Urbis ho- 5 donde jura conservar 3 Roma sus privilegios : lue=
nores. »» g0 hace pleyto homenage al Papa , en calidad de
P "g HOMO fir | vasallo, y recibe por ultimo de-¢l la Corona. « **
q:f;“;" Coms - Poreso Adriano IV. plenamente -convencido de
nam. que eran v4lidos estos derechos, escribid 2 Frede=
‘rico L. que le havia hecho un beneficio , dandole la
Corona Imperial. Y aunque después seretratd , 6 mo-
derd la expresion, el sentido que abraza estaba de
tal manera gravado en su espirita, que en otra Carta
Sup.ib, - que escribié 3 Frederico, le dixo ,, que ¢l le ha-
"y via dado el lmperio , y que quien se o- havia dade

_ y5€
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. " "La oracion conque A-noldo, Obispo de Lisieux,

expuso su di¢tamen en el Concilio Turonense , *.® 1163.
prueba que esta opjnan: era entonces comun , por-,
que el Prelado, despues de haver hablado difusa-
mente de la sumision que el Emperador Frede-
rico debia a laIglesia, como todos los demads Fie-:
les , anade: ,, Ademds de eso tiene Frederico una -
_m Tazon particular para reconocer. el Sefiorio de la: g, Arn. Le-
sy Iglesia Romana. Y no puede negar este Seforlo yov.Conc. Jur.T.
49 Sin una ingratitud enorme , puesto que la histo- X, Conc.p.1415.
s, Tia antigua nos ensefia , que sus predecesoresreci-
,s bieron el Imperio por mera gracia de la Iglesia-
»y Romana , y que por tanto no pueden los Empera-
s, dores tener mas derecho que el que esta Iglesia ha
» querido concederles.« :

Poco despues del Concilio Turonense declard - Cap.Penerabilem,
Inocencio IIL. que los Principes Ele€ores havian. XXXIV, lib. 1.
secibido de la Santa Sede sola el derecho de elegir tit: V1. Dz el:Gio-
Emperador 5 y que el Pontifice Romano podia anu~ * » P+ Greg1Xe
lary casar la eleccion ,si hallabaque era indigno
el recien elegido ; puesto que - la Iglesia Romana no
debia privarse de un Emperador capdz de defen--
dérla. Asi hablapa Inogencio 111..d favor de Frede--
rico II. quien reconociendo - estos derechos del Pon=,
tifice , como que en cierto modo venia a atribuirle la
potestad de destronarlo. : - ;

- A que debe afadirse que bhavia mucho tiempo
que los Emperadores prestabap a los Papas un j"""Cap-Pn‘nape:Ro-
ramenta , que- los Pontitices Romanos pretendieron mani , unic. in
despues ser un juramenso de fidelidad. Todos convie- Clement, lib. 1L,
nen enque era 4 lo menos sefial de una sumision Uit 1X. De jure:
grande. o ' )

Siendo asi ,.pues , que los Papas se. atribuian es«
tosprivilegios ,- que lexos de serles disputados por
padie, eran de todo el mundo- tepidos; per verdas
deros, no debemos maravillarnos que pretendiesen
del mismo modo tengr derecho para depoper d un

- ~Parte LLilro IV, . 383
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Emperador, que era infiel 2 sii juramento y ﬁ To qué

debia al Papa de quien tenia el Imperio. Asinoes

'.1:1 Y de estrafar que los Padres del Concilio de Leon,:

pensos 4 favorecer todo lo que podia dir algun

realce 2 ladignidad Pontificia, se hayan dexado ar~-

rastrar de una opinion , que era ‘entonces comun en:

todas partes.

: Los Pontifices Romanos exercitaron a un mismo-

..~ - . . -tiempo este nuevo derecho agregado a su dignidad,
' y los derechos primitivos , que havian recibido de:
. - Jesu-Christo : de suerte que con una sola sentencia
anathematizaron y depusieron alos Emperadores..

Pero los Obispos, que no participan con el Papa.

mas que de la potestad de las Llaves ,no se junta=.

ban tampoco con &l , segun la costumbre antigua, y -

los derechos primitivos del Obispado , sino quando:

¢ " " se tratabade descomulgar ialguno, en lugar. de
: ~ que ellos no querian pronunciar con autoridad una
~sentencia de deposicion, ni darla una aprobaciorr
solemne , porque no se atribuian derecho algunoj
ni primitivo , ni adquirido para deponer a los Reyes.
Por eso los Padres de Leon se contentan con con-
fesar llana y sencillamente , que estuvieron presens
tes-2 la publicacion de lasentencia, y que han sido
consultados. Por mas que se lean y buelvan 4 leer
todas las A&as de los Concilios, no se hallara que los

. Obispos,, en materia verdaderamente eclesiastica,
hayan jamis tenido una conduéta semejante 3 laque
tuvieron en la deposicion de Frederico. . ' R
Fuera de que, aun quando la sentencia contra

Sup lib. m. Cap. Frederico huviera sido pronunciada con aprobacxon
Eooo-e ~ del Concilio ,-no por eso creeriamos la question en-
' teramente decxdlda contra nosotros, y aun nosque=

daria que examinar, si'se havia executado todo con-

forme 2 las reglas, que , como hemos dicho', ob<

~ serva invariablemente la Iglesia, quando establece

~ ¢on autoridad suprema los dogmas de Fé., Porque

~ ho hay Catholico alguno que no ponga una-diferens

RO cla
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‘ ¢ia notable entre ciertas edsas que se hacen en un
Concilio aun quando sea General, y los puntos, que
despues-de un maduro examen se deciden canoni«
camente , como pertenecientes dla Fé. ‘Y asi nues-
tros Antagonistas , tienen en malisimo- estado su
pleyto : porque , ni aun la mas leve ventaja sacan de
“werque un Concilio entra 4 la parte en una sen-
tencia de deposicion , permitiendo que 2 la ca-
beza de esta misma seateacia se ponga aquella for-
mula acostumbrada : Con la aprobacion del Santo Con=.
dlio- .
. Bolvamos 2 repetir aqui lo que no hemos ce-
sado de inculcar en la série de los hechos, que
quedan referidos. La divina Providencia noha dado ' .-
lugar 3 que ninguna sentencia de deposicion de So- -
‘beranos, sin exceptuar las que los mismos Papas
han pronunciado en pleno Concilio, hayan sido -
autorizadas por el consentimiento , aprobacion, 6 sen-
tencia de los Padres congregados. Es asi que con esta-
formula solemne se deciden siempre las materias:
eclesiasticas, aun quando se publiquen los Decretos
en nombre del Papa. Luego es cierto que las sen-
tencias de deposicion , aunque parezcan publicadas
en nombre de San Pedro , son y con todo eso, de una-
naturaleza muy distinta de la de otros - Decretos, -
que conciernen indubitablemente a las materias ecle--
-siasticas. ’ : ‘ SR
. Esto resuelve la dificultad , que ; al parecer, hace:
1a Carta de los Franceses a Gregorio IX. porla qual
( segun los Curialistas) sujetan el Emperador al jui--
cio del Concilio General. Lo cierto es, que si los
- Franceses huviesen comenzado 4 abrazar esta opi-
nion en el siglo XIIL en que la ignorancia reynaba,
creeriamos, que es cosa mas regular el atenernos
d la dotrina de los siglos precedentes. Pero no es
- asi § estaban muy distantes de pensar d= ese modo. -
. ‘Porque en primer lugar, examinando con tode
gigar su respuesta al Papa Gregorio IX. se verd -que
Tom. 1L - Al )
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dicen afigmativamente, que el Concilio puede,
ﬁgponer el Emperador 5 sino j, que si el Empera=
» dor ha merecida ser depuesto, no debe serlo sino.
5 por un. Cyncilio, Gengral. ¢ Ea segundo lugar, los.
Kranceses. hablan aqui salamente del Imperio de
Alemania :* creian , segun la opinion comun, que-
este Imperip , y su Emperador estaban con especia=-*-
lidad sujetos a laIglesiade Roma, y d la Santa Sedes - -
no obstante , como en aquel lance se trataba de de=
poner al primero, de todos los Principes Christia= - -
nos , dixeron , que no se debia intentar una cosa de

tan grandg, entidad,, sin tener antes el di€tamen del

Concilio : pero ni aun siquiera sonaron someter la.
Corona de sus Reyes al Papa, 0 al Concilio: y quan=,
do poco despues, en.el Pontiticado de Bonifacio *-
VIIL , les obgetaron:la deposicion de varios Empe~ "~ -
radores , respondieron :,, Que 3 la verdad el Papa,: -
» que hace Emperador, y que recibe de &l fé y
s; bomenage , puede jgnalmente deponerlo. Contiesos
s ( diceunAutor ) que lo que se dice dela deposi=:
s Cion del Emperador Frederico IL.. executada por-
» Inocencio IV, es verdadere ; pero es menester con-,

23 siderar , que . el Papa es Sefior. temporal del Empe--
sy rador,, el qual , no solamente debe. ser elegido pa-:
5 12, poseer. el Imperjo , sino- tambien confirmado(
» por, el Papa., y recibir de &1 la Corona 310 que no.

2 sucede con el Rey de Francia. “ En esta substan~
cia respondieron nuestros Franceses, unos quarenta
afios.despues de la deposxcron de F redenco sy quan-{
do aun estaba -reciente su memoria. ;-

Parece, que no era. otro el. concepto que - forma=
ban.los Em;\eradores »que el Rey San Lujs embio 3.
Fredesicq Ik .quanda decian , que la condicion dek

- §i AMQ-, 3, quiep pertenece la Carona per su nam
Ciesko o 6T MUY superior; 3. la.de un Emperador
eleCijnay Uliimamenie , las circonstascias, de lag diss

pwtay de. Bepitacio VIIL.-con Phelipe-el - Hermoso, -

qg.c hgmes. referido am,e,s, prueban con evxdenué; :
. Do G qug
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e iosFranceses fi6 Han siijétado la Coronade sus
v Reyesa otro poder mas que al de Dios.

[

CAPITULO X

Decretos de Constancia y de Basilea:
= Ordenanza Imperial de Sigismundo
. en el Concilio Constanciense : decla~
racion de este mismo Emperador,
' ton motivo de los Principes del Im-
- perio de Alemania.

Agamos aqui punto,y respendamos 2 las dificul~

; tades que nuestros adversarios deducen de los

Decretos de Constancia, y Basilea. Digo , pues , que

si los Padres de .estos Concilios ordenaron penas

temporales fue , como dexo dicho, con el consen»

timiento de los Prmcxpes Christianos, que se halla-

ban alli presentes'de todas las partes del mundo, re-

presentados por sus Embaxadores: fue,digo, va-

. diendose en aquellas circunstancias del deredho »qQue
porlas leyes de losPrincipes ha adquirido 1a Igle-
sia , de que la socorran y- amparen. . '

.. Enlas A&as del Concilio de Constatcia encuens Cone. co” . ses
tro- la prueba de lo que acabo de decir: Es el De~ ¥y T.XII vag.
creto publicado en la Sesion XIV. el afio 1415, con 114,116,

" este titulo. ¢ 5y Que el Emperador de proyidencia para
5 la seguridad del Concilio. % Y v@ aqui las palabrass
ss El Santo Concilio exhorta al - invencible Principe

= Sigismundo , Rey de: los Romanos y de Ungria;

» dque publ(que vandos, sellados con el escudo de

' » sus armas , que mdf:maxa y manden a todos los Prin~
-ha » ci-
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» Cipes, vasallos y subditos del Imperio ,y cofi es
» pecialidad 2 losCiiudadanos y habitantes de 1a Cius .
» dad de Constancia , que hayan de proteger y de+
silender €l dicho Concilio” por el tiempo que dure..e
s $Q pena... contra los contraventores... de ser puestos
» en el ban dél Imperio, ‘declarados infimes , inha=
» biles para poseer ninguna dignidad, y privados
».por este solo hecho de todos sus feudos. “ Lo cierto.
es, que si el Concilio por su propia autoridad hu~
viera podido hacer esta ley , que parecia necesaria
para suseguridad, y para mantener la dignidad Ecle=
siastica , havria sido inutil recurrir al Emperador.

Sigismundo hizo la Ordenanza que le pidieron,
en que se explica con estas palabras: ,, Aquel que
3 establecio los limites de las Naciones segun el nu-
» mero de los Angeles, y que dunosy 3 otros dis-
» tribuye con orden admirable las funciones que
s les conviene, ha establecido en los Coros de los
»> Angeles diferentes. grados de dignidades : de Ia
5 Misma manera ha puesto en la Iglesia todavia Mi=-
9, litante en la tierra los ordenes distingpidos de la
sy potestad espiritual y temporal, con el fin de que
45 €sta Iglesia, cuya belleza arroba y embelesa 2 los
»» Fieles , fuese un obgeto terrible a los Infieles, y
s, Caminase siempre como un exercito puesto en ba-
s talla. * Despues de haver representado i las dos
potestades , como distintas entre si por derecho di-
vino , concede su proteccion a la Iglesia , decretan+
do penas temporales 3 sus enemigos. Si la Iglesia

- podia por si misma imponer esa casta de penas, la.
- distincion entre las dos potestades, .que el Empera+
.. .. dordice ser de derecho divino, huviera sido del todo

imaginaria , y el Concilio no havria admitido el De-
creto Imperial. o 4 S
-~ Casien el mismo tiempo.se quexd Jorge , Obis~
po de Trento , alEmperador , de Frederico., Duque
de Austria ,que se havia apoderado ‘de la Cindad
de Trento, y. de -otros- varios. Lugares_propios del

.
(3

£ i ' Obis-
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Obispo. Perono haviendo el Duqie restituido , i pe«
sar de las ordenes del Emperador , los bienes usur~
pados , el Obispo impetrd un Monitorio det Conci~
Bo de Canstancia , para obligar al Duque de Austria
3 hacer la restitucion , baxo las penasdeclaradas en 1, ses. XXVIII,
la Constitucion del Emperador Carlos IV, (4)y aun pag: 208.
‘otras mas graves. - 1b. pag. a11,
El Concilio publicd el Monitorio, por el qual -
-declara, que el Duque Frederico, conforme i la
Constitucion del Emperador Carlos IV. , queda pri-
vado de sus feudos , & inhabil para poseer otros en
adelante : y que ademds ha incurrido en anathemas
prueba evidente de que el Concilio no decreta por
su antoridad propia castigos temporales , sino que
‘emplea para ello el auxilio, que las leyes de los
-Principes conceden 4 la Iglesia. -
Los Principes muchas veces han promulgado
leyes contralos hereges protervos,y contra los que
se. mantienen descomulgados. Tal es la Constitu=
-cion de Fredericoll. de que hemios hablado en otra
“parte : tales son las Ordenanzas de otros diferentes
‘Emperadores, que confirman esta Constitucion, y
afiaden nuevas clausulas a ella. Sobre la qualmul-
ti=

n

(@) Carlos IV. Rey de Bohemia, tuvo el Imperio en 1346.
“En 1355. publico la célebre Constitucion , que se llama.la
Bula de Oro , para la eleccion de’ los Emperadores. Tanta era
a veneracion en que tenia este Principe 3 la lglesia, que Ia
Jamaba el Ewmperador de los Clerigos. En 1359. hizo una
“Constitucion a favor del Clero ,en la qual manda, so pena

- del ban-del Imperio , anular todo quanto havian hecho los
Sefiores , y los Magistrados contrario i los privilegios de la
Clerecia» y tambien declara, que qualguiera que huviese
desafiado , aprehendido , encarcelado , despojado , muerto, &

- mutilado 3 un Sacerdote , & Clerigo , ademas de las penas Ca-
" nonicas, sea declarado infamey excluido de la clase de no-
- bles, Vease 3 Goldast, t. II, pag. 92. En esta Constitucion Im-
perial se funda el Concilio de Censtancia, para imponer penas
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titud de leyes se apoya el Concilio: de Cidnstaricia,
para imponer penas, no solo espirituales , sino tame
-bien temporales 2 los rebeldes contra la Iglésia.
Otra nueva prueba vemads en ¢l . Decreto -, contta
Constit. Concil. 5 qualquiera que se atrevieré 2-atentar 3 la vida, 6
Const. cont. in- ., 3 lgs bienes.de los, que viniesen al: Concilio y
_ vas.ses.XV. pag. . bolviesen de @l 4 sus casas “y en el Monitorio fule
144- gninado contra Phelipe , Conde de las Virtudes.
. . Fundandese tambien en las leyes de los Princi-
Jpes, Maytino, V. ordend en su Bula Inter cuntlas,
_publicada con aprobacion del Santo Concilio de
_.Constangia, contra los Wiclefistas y Hussitas ,, &
.9y los Obispus ,"y 4 los Inquisidores de la Fé, que
. $€ informasen exactameate de.esos hereges, de
«» Qualquiera condicion y dignidad que sean, aune
© .y Que Patriarcas , Arzobispos, Obispos, Reyes, Prig-
«» cipes y Duques... y procedan contra ellos con sen=
.3y teacias de excomunion , suspension, entredicho,
.9y privacion de sus dignidades , empleos , oficios, y
.39 demas beueficios eclesiasticos , y feudos que ten=
- gan de las Iglesias , Monasterios, y -otros lugares
.p €clesiasticos ; y aun de los bienes , y dignidades
.p seglares , y de todos los grados que pudieren .ha-
» ver recibido en alguna Universidad ; y finalmente,
_» que empleen las penas, sentencias , censuras , en
g2 una_palabra, todos los medios, y. caminos que
y» parezcan convenientes. % ; Quién no vé que estas
penas detan distinta naturaleza , no provienen de
.una-misma autoridad 2 Aunque ellas se hallan mez-
-gladas y confundidas en1a Bula, claroestd que cada
‘una debe ser impuesta por cada qual de las potesta—~
.des , & quien pertenece exercer. los diferentes genge
.ros de castigo, 3 Hay: alguno. que leyendo en esta
+Bula la amenaza de privar de los bienes y dignida-
-des seglares-,; 'y poco despues de quitar los grados
' que qualguiera pudieré haver recibido en una far
.9 cultad ¢ pueda persnadirse que los Inquisidores
tengan ijgualmente:derecho de :deponer . de- mﬁ:
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1as dignidades , sin exceptuar la de Rey,como de
<sevocar los grados de Do&or ,Bachillér , Maestro de |
Artes? Luego -es evidentisimo,. que conviene dis«
tinguir estos diferentes generos de: castigos ,aunque
se hallen reunidos,y como acumulados; ex un mis<
mo Decreto. | - A T
. Pero supongamos, que les Inquisidores:pueden
en virtud de - este Decreto despojar, y privar hasta -
de los Reynos ; ; quién impedirh decir , que. Do tiew .

'semejante poder sino sobre los Reynos , que son
feudatarios de la Iglesia 2 Pues el Concilio.quando
manda que los hereges sean privados de los fendos,
dice expresamente, de. los: feudos que tengan de
Iglesias , Monasterios,, y otros lugares Eclesiasticos.
- Mas'si nuestros contrarios no- se persuaden bisn Ib. ses. XIX. in
por razon, consulten el Decreto de la X1X. Sesion, Confirmat Const.
contra Jos que acometen 2 la dignidad Eclesiastica, li“""‘ L& ufg'
y privan con violencia 2 las Iglesias de sus bienes, P:;flquaz :;q?
y hallaran, que el Concilio .pone hasta dos y tres 73
veces en el numero de los bienes Eclesiasticos , que
debian ser restituidos, las Provincias, los Conda-
dos , los Seforios, los Territorios, y las Ciudades;
y con razon , respe€lo de que los Reynos de las dos
Sicilias-, de Cerdena ,.y de Corcega, por una pose=
sion. indisputable , havian llegado 2 ser feudos de-
pendientes-de la Iglesia Romana, sin hablar de al-
gunos Reynos mas, que voluntariamente se havian
sometidod ella , y. del Imperio de Alemania, que
tambien se pretende ser une, de:los feudos de, esta
Iglesia. Con que. no. serja muy. estrafio queel Con=
cilio de Constancia huviese privadé de la dignidad ..
Real 2 unos- Reyes wasalios de la Iglesia Romana,
¥causa de que abrazando la heregia. huviesen ques
brantado . el. jurainento. que havian hecho 3 esta
Iglesia : pero 4 ninguoo .ecurrisd (nise puede creer,
sin agravar el Concilio de Constancia ) que. éste se . =
hiaya.: abrrogado . sobre otros Reynos, como por
-exemplo Erancia,.y Castilla, los. mismos derecbos

- que
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que tenia 2 los de Cerdefia, y Corcega. -
Es necesario distioguir entre los. diferentes ge-
nerosde penas, que. se hallan mezcladas y tonfun<
didas en un mismo Decreto, y entenderlos de ma«

. mera que cada una de las patestades exerza sus de-
- yechos en el modo que la conviene ; porque todas

estas cosas no convienen igualmente a la potestad
Eclesiastica , y los derechos temporales no pertene-

- een por ningun titulo al ministerio de las Llaves.

Ib. Ses. XVIL P.
160. 161.

Un poco de atencion y de discernimiento bastan para
apropiar cada cosa a su verdadero principio. '

. Enel mismo sentido se debe entender otro De«
creto del citado Concilio, en que priva de toda
dignidad y beneficio Eclesiastico , 0 Seglar .2 aque-
llos que pusiesen impedimento al viage, que Sigis-
mundo, Rey de los Romanos ,ibad hacer a Espafia,
4 finde procurar la paz de la Iglesia : porque allj
solo se trata de las dignidades y Eseneﬁcios s sobre
los quales la Iglesia tiene un derecho primordial,

0 adquirido.

Ib. Ses. XXXIX.

Pag- 239. )
Suapr. hoc Lib.
cap. V.

Digamos tambien lo mismo de la Constitucion
que se publico en la Sesion XXIX. de este Concilio,
¥ cuyo titulo es: ,, Precauciones contra los gismas
s Venideros. ¢ En la qual se. estienden las pe:
que contiene la Bula Felicis de Bonifacio VIII. de
que hemos hablado antes, hasta aquellos que estu=
viesen revestidosde la digoidad ,, Imperial, Real,
s Poatifical , y de todo otro grado de honor Ecle-
5y Siastico , 0 Seglar. ..o que debe explicarse , di=
eiendo en primer lugar, que los Principes consen-
tian,en quanto 3 lo temporal,enla publicacion de

“estos Decretos; y en segundo, que todas aquellas

Conc. Basil, IX.

Tom. X1I. Conc, .

p- 500. 50I.

penasno recalan. indiferentemente sobre todos los
transgresores de la ley del Concilio , sino solamente

Ias que la Iglesia tiene derecho de establecer contra

qualquiera persona. . . Pl ,

_ El Decreto de 1a IX. Sesion del €Concilio de Ba=

silea, en que los Padres amenazan d los cootra=
. yeis

T R -
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¥entores ,, con excomunion , y privacion de toda
» dignidad Eclesiastica y temporal * () no puede te-
ner fuerza de ley en otro sentido 3y conviene ad-.
vertir , que en ninguno de los citados Decretos de
los Concilios de Constancia , y Basilea se dice que la
potestad de imponer penas temporales pertenece 2
1a Iglesia por derecho Divino, y en virtud de las.
Llaves. Y este es el punto unico de que se trata-
en nuestra disputa ; porque comprendemos facil-
meate , que la Iglesia puede privar de su dignidad,
aun temporal , 3 aquellos sobre quienes tiene adqui~
rido semejante derecho.

Es verdad que la Iglesia Catholica , y el Conci--
lio General que la representa , no tiene de suyo feu=
dos , ni otra cosa’ alguna temporal: perolos Conci=

Tios de Constancia , y de Basilea crelaa , que tenjen=

do autoridad sobre el Papa, y sobre los Obispos
particulares , que poseian estos derechos, tenian:
igualmente facultad para promulgar Decretos sobre
aquellas materiase

Confieso que estos dos Concilios son los prime-
rosen que se encuentran semejantes Decretos : pero
no es mucha maravilla que unos asuntos de mera
disciplina , y que por consiguiente no pertenecen a
la regla invariable de la Fe y de las costumbres, ha~
yan sido tratados y dirigidos distintamente en dife-
rentes tiempos.

Creo que nuestros contrarios ’ que tanto vocnfe-
ran dichos Decretos de Constancia, y de Basilea, co-
noceran ahora muy bien , que no son del caso para
puestra question ; y les pldo » que se acuerden de
las razones de que se valen para abroquelarse contra
los Decretos de 1aIV.y V. Sesion del Concilio de

- Tom. 1L, Bb Cons~

' (4) Este Decreto se hizo para anular todo lo aGuado por
Eugenio 1V. contrael Emperadot Slgtsmundo ’ prow&o: del
Qoncxhode Basnlea. .
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Constancia :' se lisonjeap de ‘minorar la autoridad:
de esos Decretos; que establecen inventiblemente. -
y con una claridad suma la superioridad del Con-:
, cilio sobre el Papa, conS decir 4, que los Padres Cons- -
» tancienses en la IV. Sesion no se proponen tratar
m},hv' P28 de las materias de Fé, d decidir dogmas , ¥ con-
» denarerrores y heregias. “ Y por ultimo: ,, Que:
s aquellos Decretos no estan hechos en la forma:
5, ordinaria de las definiciones de Fe: respeéto de
- 4 que el Concilio no dice , que se debe creer su de-
55 Cision como dogma de la Fé Catholica , y que na.
», fulmina anathema contra los que piensan , 0 ense-
,» ian otra cosa. * ‘Asi se explica , siguniendo 4. Juan -
Wiggers, el Autor anonimo del Librito intituladoz.
Bellarm.deConc, D0%trina de los Dottores de Lovayna.,'Bdarmino ,y los :
aut, lib, I1. cap, 9emas Ultramontanos dicen lo mismo: y unos y
otros son" meros copiantes de Melchor Cano, cuyas .
palabras son. estas : ,, Si se examinan como se debe:
(los Decretos de la Sesion 1V, del Concilio de Constancia)
» s verd que no estdn hechos en forma de deci-:
Melch. de Lo. _ siones dogmaticas ; porque no obliganilos Fieles
Teol. lib Vacap. "3 creer como de Fé lo que estatuyen, y deciden, -
VI »d 1 q yeén, y aecideny
- 5y ni condenan 3 los que piensan de otra manera.‘¢
~ Puesahora hagannos ver , que los Decretos e
que se hallan confundidas unas ‘con otras lasame-~
nazas espirituales y temporales tienen forma de de-
cisiones dogmaticas : hagannos veér, que los Padres
proponen alguna cosa para ser creida,0 3 lo me=
nos pruebennos , que deciden’ distintamente algun\
punto, que sea referente d puestra disputa, y qua
establezca un -derecho fundado sobre la potestad
de las Llaves, que Jesu-Christo ha dado 2 laIgle=~
sia. Pero sinuestros adversarias, viendose en 1a ime,
.posibilidad de probar todas estas cosas, prosiguen
gepitiendonos las mismas obgeciones , serd senal
1. Refut,"p, 29. evidente , que solo solicitan alucinar y engadiar a los
3l.&pas  gmples. . ; o
~ El Sefior Dubois, que dice y repite continuas
men-
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thénte, que -es forzoso , O admitir estos Decretos de:
-Constancia, y de Basilea, & desechar absolutamente.
la autoridad de los dos Concilios, no hace mas -
que repetir las chocarreriasy bufonadas que acos~
tumbra ;. y. quando concede tanta autoridad i las
cosas, que solo se dixeron en el Cancilio de paso,
confusa , @ indistintamente y sin deliberacion, co~
mo 4 lo que fue deliberado y arreglado clara y dis-
- fintamente y con proposito deliberado , combate la

opinion-de todos los Theologos, y olvida sus pro-
piosprincjpios. o :

- El mismo Doéor Dubois achaca al Conci- gpp,. 1.Conc.Ba-
{io deBasilea el haver querido juzgar del derecho sil, pag.968.969.
de .los feudos, lo que dice estorvo el Emperador.
Sigismundo. 3 Pero hemos pretendido nunca queera
imposible que este Concilio , 4 otro qualquiera,
despues de haver intentado tratar de negocios ,que
po eran de su competencia , haya desistido de ¢llo,
quando los interesados se oponian? El Seior Du-
bois s que nos -propone esta dificultad , debiera an-
tesatender al modo conque se explica el Empera-
dor Sigismundo eri €l documento mismo que nos
opone : ,, Hemos protestado publicamente ( dice) b, pag. 968.
j»y en la forma mas solemne, que las dignidades
»-de Principe , y de Gran Mariscal del Imperio, y
s-¢l derecho de elegir Emperador de Roma proce-~
s, den inmediatamente de Nos, y delSacro Imperio,

- s de quien los Principes Ele®ores son feudatarios. ¢ .

He aqui lo que el mismo Emperador en otra oca- o

sion escribid al Concilio de Basilea, ,, Hacemossaber Ib, pag. 96

»4 todos , por el tenor de las presentes, que el Im-

5 perio Romano tiene el primer lugar entre todos

», l0s Principados del Universo. ¢¢ Lo que se dice

en el instrumento alegado de los Principados esta~

blecidas. por Dios , favorece 2 nuestra sentenciaj .

¥ lafuerga con que este religioso. Principe revine

dica al misma Imperia de haver establecido el deree

cho de.ilos Bleoses , .y de los demas Principes Im»
s e ’ Bb 3 ) Pec
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" periales., sin acordarse en- la mas minima cosa: deb

Papa , prueba, que-los. Emperadores Romanos en

‘aquel tiempo podian disputar 3 los Papas los dere=

chos que estos se atribuian sobre lo temporal , sin

que peligrasen la Fé , nila Rehglon. Pero todas es—
tas cosas son de poca Amportancaa bolvamosa nues~
tro asunto. IR

1

—

CAPITULO xr

‘,Qumto Céncilio de Letran , en tiempo

Conc. Lat.V.Ses.

HI.T.Conc.XIX,
Pag. 83.

de Fulio I1. : Decreto del de Trentoy
Ses. XXV. Cap. XIX. de 1a Reforma=
cion : diCtamen de aquellos France-

, que se han mostrado. mas aﬁ:c-_
tos d la Curia Romana,

OR no omitir cosa alguna de lo que se nos pueda
P obgetar, baxoel titulo de Concilio General, es
necesario hablar aqui de algunos Decretos , pubhcaw
dos por Julio IL. con aprobacion del V. Concilio Lates
ranense. El mas notable de ellos es de 1512, To=
memos el agua de su principio. El Rey de Fraac

- y todo el Reyno ,.excepto la Bretaia , adherian

Concilio de Plsa tratado por Julio de Conciliabudqe .
Este Papa , poco satisfecho con fulminar excomunior-
mes, y- poner entredicho en Francia , emprendié der

' masd mas ytrasladar dla Ciudad.de Ginebra el dere=
. 35 cho de las Ferias francas , de. que estaba en - pose-=
" 5 sion la Ciudad. de Leon: “ (porque “esta Ciudad

havia manifestado particular zelo , a: fin de sosteaer
ei Concxho de Pisa ) Juho H enermga de la Frao»
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«cfa’," pronunciod- su seatencia’ en el Concilio de Le~
tean , estando auséntes' Jos Prelados Franceses , y
mientras que la Europa ardia en guerras. Cito este
exemplo, para hacer veér que algunas veces hay
Decretos, que , anaque .publicados con un nombre
respetable, son- sin embargo excesivos , sin tener
mas obgeto real , que el de acobardar y poner mie-
do. Pero la sentencia de Julio no surtio efeco, y

qualquiera hombre juicioso convendrd en que no

tenia derecho para pronunciarla. :

« Igualmente nos obgetan el Decreto del Concilio Cone. Trid, Sess
Tridentino contra los desafios. ,, E1 Emperador ; los XXV.de Reform.

»» Duques, Principes , Marqueses, Condes , y otres
» Seflores temporales, que permitieren desafios en
4 Sus tierras , quedaran por el solo hecho excomul-
s gadosy privados de la jurisdiccion y del dominio
o de la Ciudad, Castillo, 6 Lugar, en el qual, d cerca
- o del qual huvieren permitido el desafio; si es que
5 tienen dicha Ciudad , 0 Castillo de la Iglesia. Y si
4 son feudos, ellos serdn confiscados d favor de los
o Sefiores del direéto dominio: ¢ Si tomamos este
Decreto al tenor de la letra, lo que en &l se dice re-
Yativamente 4@ los feudos dependientes de la Iglesia , fae
vorece nuestra opinion en lugar de impugnarla ; su-

cap. XIX. Deres-
wabilis, T. XIV,
Conc. p. 916.

* puesto que los Padres del Santo Concilio , no obs~
tante la atrocidad del delito que querian castigar,

" no se.atrevieron a establecer cosa alguna en orden
al derecho del feudo en si mismos. Con todo eso,
como el Concilio ordena  consecitivamente la exco-
muniony privacion del feudo , decimos, que es pre-
ciso apropiar a diferentes principios la diversidad de
penas , que los Santos Concilios con bastante fre-

- quencia han reunido en un mismo Decreto. '
«  ElConcilio ahade : ,, Los que huviesen refiido
35 e desafio, y aquelles que se llaman sus padrinos,
syserdn excomulgados, € incurrirdn en la pena de
sy confiscacion de todos sus bienes y de-una perpetua
s, infamia. “ Respondemos , que. esté  Decreto es

' : . uno

K Y -
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uno de aquiéllos que han sidocausa de queel-Reys, -
no deFrancia no haya. querido-admitir el Concilio.
de Trento en los puntos concernientes d la disciplina,
¥ d la reformacion. : : o
.. Tanto por este Decreta , como por otros varios
Decretos de la misma naturaleza , no-quisieron los:
Diputados del Reyno, sin embargo de que los mas
de ellos eran de Ia Liga, y por consiguiente muy.

- apegados 2 la Curia Romana , en la Junta de Cortes.

celebrada en Blois el afiode 1576., en el Reynado.

- de Enrique Il , _aceptar los Decretos del Concilio

de Trento , tocante & la reforma ,sino con esta clau=
sula: ,, Salvo las lilétalrgdes de la Iglesia Gfliczqz:“;

., - Aun hay mas. uque de Feria , y los demads
BGzi?eHi)D;clz,:;. Espanoles hicieron todos los esfuerzos posibles en
XLV. lajunta , que el Duque de Mayena havia convoca-.

do en Paris, en el tiempo del mayor furor de la
Liga , con la denominacion de €ortes del Reyno , 3 fin
de hacer admitir el Concilio de Trento ¢ pero los
Franceses , para ddr a4 conocer que no se. padian
sdmitir en Francia los Decretos de este Concilio,.
citaron muchos articulosde &l, y entre ellos el si-
guiente. ,, El Concilio excomulga y priva. al Rey
Vease DupleixT. ,, de la Ciudad , 0 Lugar en que huviere permitido
IX, hist, de En-  un desafio. “ Sobre la qual los de la Liga hacen
e MonPip5¢ esta reflexion: 5 ElRey no puede ser. multado en
XL lib. CV. pag. s Dinguna parte, ni porcion de su Reyno, por la au~
715, 5, toridad de ninguna potestad , ora sea espiritual,
s, ora sea temporal ; porque ninguna le es superior
5, €0 las cosas temporales, ¢ Estosarticulos , que fire<
ron llevados a la JuntaGeuneral , de orden del Car-
denal Peleve, uno de los Gefes de la Liga., y Presi~
dente de la Camara del Clero , ea un tiempo en que
1a Curia Romana paregcia Sefiora del mundo,- hacea
conacer claramente el 4oimo de los Franceses, de
po abandonar jamdsa la potestad Eclesiastica nin«
gun derechotemporal. . .. . . . . .
Asi los Decrems\% aun ds- los Gaocilios Ecume-

ni-

RS
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micos , sobre’ negocios temporales , muy lexos de que
los pueda propmiciar la Iglesia con antoridad So-
berana,en virtud del poder de las Llaves, y per-
teriecer d la invariable regla de la Fé, son, 6 no
son ratificados , conforme los Reyes quieren dir, o
negarsu consentimiento. He aqui quanto nos obge-
tan en orden a los Concilios Generales. Ahora se
we evidentemeante que estos santos Congresos , si al«
guna vez han tratado de materias temporales, jas
mas ha sido en virtud del poder de lasLlaves, °

- .CAPITULO XIL

Lo que ha sucedido en nuestro siglo,
~ que teniamos reservado paralo ul-
. timo. Entredicho de Venecia por

Pablo V. Este negocio se ajusto por
. mediacion de Enrique IV, el Grande.

Y\ Espues de haver recorrido la historia de -to-
dos los precedentes siglos, hablemos ahora
de lo que ha sucedido en el nuestro. Su memoria
se halla todavia reciente,y hemos reservado estos
sucesos para lo ultimo. En 17. de Abrilde 1606.el
~ primer afio del Pontificado de PabloV. publico este pgonit. Paul. V.
Fapa un Breve en forma de Monitorio, por el qual Gold. T. IILpag.
excomulgo al Dux y Senado de Venecia , y puso en- 283,
tredicho en la Ciudad y en todas las tierras de la
obediencia de esta Republica,siel Duxy el Senado
no revocaban , -en el tiempo que seiiald , ciertas le=
.yes publicadas en los Estados de Venecia, con lag
quales-se  prohibia a las Iglesias y Monasterios ha-
-cer las adquisiciones de bienes raices ; sin permiso
o . del
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del Senado; y no poniendo en libertad -2  algunos
Eclesiasticos , presos por haver sido acusados de de=
litos supuestos. Y ' . :

Luego que el Breve fue entregado 2 los Obis~
pos , y Prelados , subditos de la Republica , 2 quie-
nes iba dirigido, publicd el Senado un Edito en
pombre de Leonardo Donato por la gracia de Dios,:
Dux de Venecia. Haremos algunas observaciones
sobre las circunstancias de este negocio, relativasa;
nuestra question. ,, Obligado por el deber de nues-~.
s tro empleo A velar sobre la conservacion de la
» Paz y tranquilidad publica en el Estado, cuya ad<
» ministracion Dios nos ha confiado , y de mantener
» Duestra aitoridad Soberana de Principe, que nos
4 hace independiente en las cosas temporales de to=.
», da otra potestad , que nosea la de Dios.“ Y poco.
despues: ,, Haviendo reconocido , que el citado
»» Breve ha sido publicado contra toda razony jus-
5 ticia, que es contrario d la. Do&rina de la Sagrada -
5 Escritura , de {os Santos Padres y de los Sagrados
s> Cdnones ; perjudicial 4 la autoridad secular , que
s Diosnos ha dado, y 3 la libertad de nuestra Re-
» publica 3 y que el Autor. con mucho escandalo de
s todo el mundo pretende quitarnos unos derechos.
» de que estamos en posesion immemorial ; ng
s hemos vacilado en tener el dicho Breve , no so-
» lamente por injusto, & indigno de que se' le obe-
» dezca, sino tambien por nulo: de ningun peso, .
» 0i autoridad. Verdaderamente el nos ha parecido .
» tan notoriamente nulo.y de ningun efeéto, y ful-;
,» minado de una manera tan poco legitima, por.
» Via de hecho, y sin observar ninguna regla de,
» derecho , que aun no hemos creido que debiamos.
» valernos de los remedios empleados en otras oca-,
5 siones por nuestros padres, y por los Dogos nues-.
» tros antecesores , contra los Papas , que, abusando.
» de la potestad que hav.aa recibido de Dios parala.
s edificacion , emprendian salirse de. los limites de.

su
¢
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» Sl verdadera autoriddd. ¢ Loereneczanos Juztga-
ron:, que siendomotoria la nulidad del Breve:, era
inutil apela# de &l al Concilio General. Todoel mun-
do sabe Ins consequencias de esta discordia ; y asi
sin entrar en las menudencids de este. negocio ymg
contentaré con hacer algunas obsenacxonescondu—
centés d puestra question. -

Primera observacion. El Dux 3y Senado de Ve
neécia fueron excomulgados 3 la Ciudad y toda laRe-
publica puesta en entredicho, sin que el Papa in-
tentase quitarles la Soberania temporal. Por censi-
guiente no se crela entonces , COMO se creia en tiemes

* po de Gregorio VII., que un Prmcxpe excomulgada,
estaba en virtud de la misma excomunion de-
puesto de su Soberania. Atin mas : en todoeste nes
gocio no'se dice la mas leve palabra de deposicion;
y el Papa, sin embargo de que desaprobase las. leyu
del:Senado , no emprendio anularlas por-su autori»
dad Apostohca » sino que se contentd con mandaf
al Senado , que las revocase. La Corte de Roma temid
sin duda que no havria quienes aprohasen su..cony
du@a en un siglo tan ilustrado como aquel, Yy en
que todos estaban fatigados de susatentados, si-em=
pleaba sentencias de deposxcxon » U otros medios de
igual naturaleza. -
v~ Segunda observacxon. El Duxy el Senado declas
ran en sn. Edifto , que’l4 potestad Soberana de los.
Principes , nodepende,, en quanto .3 1o’ temporal , siq
no de solo Dios 3 que el Papa queuendo introducirse
en los negocios temporales', havia excedido los limis
tes dela potestad , que Dips le tenia dada; y que su
Breve éta contrario 4 Ja Sagrada Escritara, 4 los San~
tos Padres , y 3105 Sagrados Cdpones. ., . .

' Tercera observacion. Todos los Venecianos Ecle~
sxasﬁcos > Rehgmdos 5y Seglanes ”; a excepcnon (s) de

- Tom I, K T muy ©
(a) Todog los JesunaS, Y una pme de log Capuchmosd,ey
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-my pocos ;. convencidos' de. la:solidéz de esta door
1#rina , -obedeécieron al Senado, y tuvieron por nulo
gl Breve.de Pablo V. - - '
-~ Quarta observacion. ElEdito del Dux y las le-
-yes del Semado sobre 10 temporal , sin embargo de
-serconcernientes d.-bienesy personas Eclesiasticas,
fueron mantenidas en toda su fuerza 2 el Senado o
-r€voco ni un soloarticulo de ellas ; en lugar de que
laexcomunion fulminada por razon de asuntos tem-
# $o pretexto de parales, * fue tenida por nula, y cayo efeétiva=-
que se violaban .mente por sl misma : de suerte que el Sepado, sin
las immunidades d3r la menor. satisfaccion, (a) ni haver recibido la
Eclesiasticas.  Jpsolucion , fue despues -reconocido por Catholico,
y.contado en.el. noumero de los hijos de la Iglesia Ro-
i8ana. . .
.+ Quinta observaciqn. Se ajustd el ‘negocio por la
aediacion. ; € interposicion de Enrique el Grande,
€on :aplauso general de todos los Franceses, digamos-
lo mejor ,<con ‘elogio de la Iglesia Universal. Los
Espaioles quisieron partir con el Rey de Francia la
gloria.de esta pacificacion ; (b)) y nadie huvo, ex~
| 1 S SRR PR R Cep‘-;;

-

[ . N . . . ~

ge.los Theatinos fueron los unicos que. .no obedecieron-al Se-
nado, y que mas quisieran salir de las tierras de la Republi-
c3 que obedecerle. ., . - - - . - . ‘ o
'@ ElCardenal de Joyouse ; encargado ‘por Enrique e
Grande , y 2 'quien ‘el Papa‘haviz datdo pleno podet , se cont
fento cont-décir-en’el' Bémado'y que se ‘havia-levantada'el ent
" trediché : pero el Senado no'quiso ; ni pedir la absolucion,
como el Papa deseaba , ni recibirla;, ni entregar los presos al
Prelado , qpe havia nombrado el Papa. Solamente congintio en
entregarlos al Embaxador del Rey de Francig. Pocos éxem=
* plos hallanfos en 14 historia de !@hﬁ‘&izﬁtd,[spsrehfda hista el
fin con tanto teséﬁf?' con‘taha ignalddd como ésta de los- Ves
ﬂdiah‘o&ur BRI 1EE SRRSO BPES LU LM TR S SV r .
_i(h). ; Deho notar aqui , qué el Rey de Espafia; fue el tmicq
entre. Jos Principes , que desdé el principio ofrecid: al Papa
todas sus fuerzao-pare-hacer la guerra-& los-Venecianos +lo-que
hugéra'mrvido‘av'retarda’r‘.mas la reconciltacion.’ Vezseda
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eépto Tos sduladores de laCuria de Roma, que sav
tiese:a defender la conduéta del Papa , O encontrase
quei-tildar .en el Ediffo ; que el Senado con mucha
solicitud havia procurado dxvulgar en todas las par-
tes del mundo'y y lo que mas es, ningun Sumeo Pon-
ﬂﬁce lo ha censurado.

* Sexta ohservacion. La Iglesxaen lugar de ganar,'

'siempre pierde, quando los Papas. se salen del coto

de su poder, sin advertir las: consequencias -de sus
desacertados procederes.

- Finalmente , es licito defender los derechos
temporales de los Principes Soberanos contra los Pa<
pas ambicioses y osados, sin violar la Religion y
sin derogar el respeto que se debe 3 la Santa Sede:
pues los esfuerzos que hizo Fra Paolo, que de-
baxo de un habito Religioso fomentaba el Calvinis«
mo, (a) para abrirle, por causa de esta disension , una
puerta 4 la heregia en los Estados de Venecia, fue-

fon vanos , & infraétuosos. Este hombre, cnyas ma-
Cc2 nas

Carta del Rey de Espafia PhelipeIIl. al Papa Pablo V. Hist.de
Thouli CXXXVII. Tom. XIV. pag. 589. Despues quiso ha-
cerse medianero , & hizo proponer algunos articulos a los Ve-
necianos. El Senado aceptd su mediacion y desecho sus ar-
ticulos, por poco convenientes 3 la Magestad de la Republica,
Con tody eso , despues de {a_conclusion del negocio, el Se-
nado mando dir gracias al Rey de Espafia ,de los buenos
oficios- que havia empleado-para - terminar aquel negocios
pero 1 la yerdad toda la glona del ajuste era debnda 3 Enm
que v, .

(@ Mientras que durd este negocio, unAnommo h:io .
poner un Cartel en el Estado de Venecia ,en el qual exhor-
taba 2 la Republica i separarse de-la.Iglesia Romana. Pero
no hay ptueba alguna de que Fra Paolo se valiese de ese
oculto medio.: bastante acreditado estaba para declararse
abiertamente : sease como se fuere , el Senado mands pto-
ceder contra el Autor del Cartel 5 y declard , que ja-
mis se apartana de la Fé, ni de la obediencia debida 3 12

Santa Sede. Lo cierto es , que Fra Paolo tuve bastante parte
on.
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Basy artificios san sabidos de todos, no tuvo el atres
. vimiento de. praponer al Senado cosa alguna, que
fuese capaz de mioorar , & debilitar la dignidad dz1a
Santa Sedeo Lt ' . .
.- Estoeslo que quiero que consideren aquellos,
que, valiendose del especioso y aparente pretexto
de la: Religion, pretenden hacer al Papa Monarca
Soberanio hasta en las cosas temporales, y que nos di-
¢en descaradamente ,.que 1a Iglesia Romana abraza
su sentenciacomo un articulo de Fé.
. Con harta resisténcia y repugnancia hablamos de
estas disputas , y disensiones que ha havido con 1a
Curia Romana : y plenamente convencidos de que
no pueden dexar de ser sumamente perjudicialesala
Iglesia y al Estado , creemos que Dios castigard ri-
gurosamente a los que son autores de ellas ; a los que
se alegran de verlas nacer ; 3 los que las fomentan 3y
finalmente , 3 los que en la ocasion no consagran sus
trabajos y suvida para que ceseas = .~ .

R i

en las determinaciones y operaciones del Senado, que le con-
sultaba todas las cosas , como a Theologo que era de.la Re-
publica., Durante la discordia, este Servita hizo publicar por
Antonio de Dominis yen Inglaterra , su Historia del Concilio
de Trento ,en la qualnada omite, para hacer odiosa la Cu-
ria Romana,y debilitar Jos Decretas de este Concilio. El Pa-
dre Courayer , antigno Bibliothecario de Santa Genovevay
Dollor de Oxford , ha dado poeo hace una version de-esta
historia , con notas. Este Padre comete muchos yerros ; ojala
que algun buen Theologo, y que al mismo tiempo fuese buen

critico, tomase el trabajo. de refutarle, siguiendole pase 3
paso.
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" CAPITULO XIIL
Libros del Cardenal Belarmino contra
* " Barclayo : Decreto del Parlamen-
20, que los condena: su Decreto
es conforme & los antiguos , apiu=
bados por la Facultad de Theolo-
- " giade Paris: Decreto del Consejo,
dado a instancias del Cardenal Du=
Perron. - A I

- A Penasvid laluz el Tratado del Cardenal Be-~

-\ larmino, de laPotestad del Sumo Pontifice

Sobre lo temporal, contra Guillermo Barclayo , en

a610., pocos meses despues del -execrable parrici- Decreto el Par-
dio , cometido enla persona de Enrique 1V. , quando i"ﬁg;‘;e’;;rezge'
el Parlamento mandd suprimirlo, por. Decreto de 1610. Veas. Re-
26. de Noviembre , cuyas palabras son estas : ,, El cop. de las piezas
» Consejo prohibe... 3 qualesquiera personas... so concernientes 3
»» pena de’ crimen de lesa Magestad , recibir , rete- l"f“““'. de Luis
;» Der , comunicar , imprimir , mandar imprimir ; %%’-Pa’s’ 7T
,, tener de venta el dicho libro, que: contiene una "pag the
»» falsa y detestable do¢trina enderezada 2 la des-

, truccion de las Potencias Soberanas, ordenadas y

,, establecidas por Dios ; al levantamiento de los va=

;» sallos contra sus Principes;  la substraccion de

5, su obediencia, y que induce 2 atentar contra sus

sy personas y dominios.  El mismo Decreto prohibe

"que se énsefie semejanteé dotrina , dire@a , 0 indi-

reQamente, .. . . L
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Este Decreto consuena con el que did el mismo
* 12.Noviembre, Parlamentoen 1561. * contra Tanquerel , 2 qiien
Both. de Eccles, 0rdend se retraétdra en la forma signiente: ,, Ma
Gall. lib. V. cap.  pesa haver sostenido esta proposicion : 'Bl Papa,
VL. VIL Vease , Picario dé Fesu-Christo, es un Monarca , que tiene
Dupleix Hist. del poder:o espiritualy secular , y que puede prwar de sus
:lgéo XVL pag. | sy Reynos d los Principes rebeldes d sus ordenes. :
e Florentino -  1gualmente ordend el ParJamento en 1585. % que
Jacobo , Religio- se retraldra de esta perniciosa docrina ; y por une
so Agustino. y otro Decreto prohibe 2 la Facultad ‘de ‘Theologia
sostener semejantes proposiciones. La Facultad obe-
decio al Parlantento , dandole’ gracias porel zelo con
que proscribia la falsa dorina, i
_ Asi que, el Decretodel Parlamento contra Be-
larmino era conforme 3 los Decretos antiguos de-este
ilustre Senado. Pero el Cardenal Da-Perron empled
su valimiento para obtener uno del Consejo ,, que
s ordena se suspenda la execucion del Decreto ( de!
” Parlamento) hasta que su Magestad mande otra
+, Cosa. *“ Esta concebido segun' la formiula acostums
bradade los Decretos que da el Consejo del Rey:
Estando presente su Magestad. .
, Larazon, que alegaba el Cardenal Du-Perron,
" eran los importantes servicios , que Belarmino ha-
via hechod la'Iglesia : ademas, decia, de que era
de suma importancia el no hacer nada , durante una
menor edad , capiz de dir alguna desconfianza 3 la
Corte de Roma. La suspension de la execucion del
Decreto del Parlamento fue para acomodarse al
tiempo ; y el Cardenal Du-Perron no pudo conse-
guir otra cosa. No obstante, se dieron ordenes se-
cretas, 4 fin de estorvar que el Libro de Belarmino
no se divulgase en el Reyno, 0 que se ensefase sy
doétrina : solamente se oculto el nombre del Autor,
porque no le querian herir publicamente en su es~
timacion y credito. Los politicos daban grandes elo=
gios d Du-Perron por su prudencia; pero la mayor
parte de los Franceses velan con sume dolor que
: ¢

Recop. de piezas,
ib. pag. 13.
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sebuscaba un vano pretexto para hacerles degene-.
rar de la antigua entereza de sus padres, y acostum-
brarlos poco a poco 4 lisonjear 4 la Corte de Roma.

CAPITULO XIV.

Funta de los Estados en 1614.: arti~

culo de lvs szutados del Pueblos,

9 por qué el Clero y la Nobleza se

- oponen & ¢él2 En que aprobo el Clero

- la barenga del Cardenal Du-Per+

ron. 3 Tlo que se executd emtonces

- es contrario & la ultima Declaraczon
del Clero de Francza? |

3
PR

N 1614 se Juntaron de o:den del Rey los Esta-

dos Generales. El 15. de Diciembre del afio si=
guientelos Diputados del Pueblo pusieron 4 lacabe-
za de la representacion , que debian entregar a su
Magestad, este articulo: ,Que para cortar €l corrien-
4»tedla perniciosa doétrina , quese introduce desde
» algunos afios , por espiritus sediciosos , contra los,
» Reyes y-las Potestades Soberanas , establecidas
» por Dios... El Rey.serd suplicado que mande esta-

4 blecer ren 1a: Jinta de sus Estados,como ey fun=
55 damental:'del Reyno... Que -no hay. potestad. en

s lauarmqne tengaiderecho sobre: suReyno,. para

5 privari de @12 laspersonas sagradas de nuestrog

| -5, Reyés ; bi ‘para- absolver a sus vasallos de la fide~

.3 lidad que le:deben. ..Que tados los vasallos:qs obser-

,,variumq ley. wdamo conforme. 4.l palabra. de.

Towll I DIOG-..

I IR

Marc.Franc.histy
del Reynado dg
Luis XIII. Paris,
1716. T. 1. pag.
297.



Obras. vars, del
Card.Du-Perron

pag. 599.- .
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5; Dios... 1a que sers jurada y firmada... ‘por:todos
» los Beneficiados del Reyno , antes ‘de tomar - poses
45 sion de sus Beneficios... Que la opinion’ contraria]
2, que. ensefia, que es permitido matar y deponer &
, huestros Reyes... es impla; detestable , contrafia

s 3 la verdad... Que todos los estrangeros que la

55 publicaren’serdntenidos por enemigos jurados de

5 la Corona ; y todos los vasallos de sy Magestad, de

55 qualesquiera condicion -, 0 calidad que sean, que:
», adhirieren 2 ella, por rebeldes y reos delesa Mas

» gestad, in primo capite S~ ' -

. ElBrazo Eclesiastico sintid mucho que losotros

dos , por instigacion de los Diputados del Pueblo,
se huvjesen metido 4 decidir asuntos de Religion.

Temian que los Estados, introduciendo en su re-
fares‘eﬁtaci’oh questiones tocante d la autoridad Ponti+
ficia-,: diesen lugar d un cisma en el Reyno. Estas
razones , y algunas otras , hicieron mucha impre=~
sion.en los Cardenales, cuyo numero era grande en
aquella Junta, donde tenian mucho credito. Re-

solvidse no dexar pasar este articulo : y el Clero
deputo el Cardenal Du-Perron 4 la Camara de los

Biputados del’ Pueblo ;- donde fue séguido de mu=
chos Diputados de 1aNobleza. En esta ocasion pro~
nuncio” aquella nombrada y famosa Harenga, de
que hernos hablado "muchas veces:. Vela aqui en su-.
ma: ,; Tres puntos hay (‘dice)en muestroarticulos
,5-€l ‘primeroes concerniente '3 .1a -seguridad. de - la
»» persoma de los Reyes... el ‘segundo 3 Ia dignidad
5,'y Soberania temporal'de los Reyes de Franciai..

" y-que no son. feudatarios: de--nadie. Fodos. estamos.

' 5,¢de aduerdo en orden a-estos.dés puntos ; -resta

J;elitercero 5 que es'y saber.si los Prircipes , ha=
4 viendo hetho’ juramento & Dios y: 4 sus. Pueblos
5 de vivir en la‘Religion:Cathelica ,' llegasen 3 gque« -
; brantar .su juramento,'@ rebelarse -cantra - JESU=,
5y CHRISTO ,..y 3 detlararle: guerra abierta, pue=
5 den sér ‘depuestosy yisus) vasallos yeciprocamente
RO ”
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s absueltos del juramento de fidelidad , que les han
-9, hecho 3 ysi asi fuere 34 qui€n toca declarar que es-
'y, tdn absueltos? ¢ El Cardenal sostiene, que esta
9 Proposicion es problematica, en vista de que en
' Dingun  siglo , por espacio de mil y cien afios,
5, han faltado .defensores de ella : que su decision
» 110 pertenece , antes bien desdice de los Brazos del
» Reyno y de una Junta meramente seglar; que
- €sta decision acarrearia quizds, y sin quizds, un
s» Cisma,y abriria la puerta 4 la heregia, porque
 serfa acusar de error 4 los siglos precedentes y
3 & los mismos Papas: finalmente , que seria poner
o5 €n peligro 4 los Reyes y al Estado, por las discor-
3y diasy desgracias que los cismas suelen traer con-
ys Sigo : “y asi, que muy lexosde asegurar con esto,
como se pretendia , la vida y la Magestad de losRe=
yes, seria poner ambas 4 dos 4 mayores peligros.

El Cardenal Du-Perron amplifica todas estas co~
sas con aquella elogiencia varonil y nerviosa que
solia. Empero (dird alguno ) aqui no se trata solo
de la autoridad particular de tan ilustre Cardenal,
Arzobispo de Sens, cuya fama corre por todo el
mundo , y que ha hecho 4 la Religion servicios im=
portantes ; se trata de todo el Clero de la Francia,
‘en cuyo nombre hablaba. Respondo , que sin razon
se nos obgeta el Clero de Francia ; porque hay una
diferencia muy grande entre una decision que hu=
viera hecho el Clero, y los raciocinios , que un hom-
.bre de mucho talento supo diestramente acomodar y
apropiar 4 su causa. 4
- Todo quanto nos pueden decir en orden al Clero
de Francia es , que los Obispos de ahora se han ale~
xado del di¢tamen de sus predecesores, dando en
1682, una Declaracion , parecida 4 la que sus pre~
decesores contrarestaron tan ardientemente en 1615.
Pero lo que acabamos de decir resuelve la difi-

cultad.
- Tom, IIL Dd sean

Ib. pag. 6oz

Ib. pag. 6or.

Y 2 laverdad » DO se"pnede' decir, que las cosas



210  Defensa dela Declaracion,

sean uniformes. En 1615. el Clero llevaba 4 mal
que otros intentasen decidir questiones eclesiasticas.
3 Por que ? Porque se queria hacer aquella decision
en nombre de los Brazos del Reyno, y 3 instiga-
cion del Estamento popular, compuesto solo de
seglares. Nada de todo esto huvoen la Asamblea
de 1682. Esverdad, que el Clero asiste 3 1a Junta
de los Estados , como que hace parte del Reyno;y
gued causa de su dignidad, ocupa en ellas el Iy~
gar preeminente, Mas no por eso dexan de ser
una Junta meramente civil , unicamente convocada
paratratar en ella negocios de Estado, y no asun-
tos de Do¢trina. El Clero forma solamente la ter-
cera parte de la Junta, y las dos Camaras com-
puestas de legos exceden alClero en el numero de
todos. Ademads de que bien pueden las Camaras for-
mar los articulos, pero es el Rey 3 quien toca
decidir soberanamente , si deben , & no admitirse.
Nada de esto , buelvo i decir, huvo en nuestra
Asamblea de 1682.: ella fue puramente Eclesiastica,
y convocada porel Rey para tratar materias ecle-
siasticas. No aguardaba 3 que el Rey, confirmando
sus articulos , los autorizase ; sino que , siguiendo el
exemplo de los Santos Padres, le suplicaba sola~
mente que empledra su poder para maodar que se
obedecieran y llevaran 3 efeto, ,

En 1615. temian los QObispos, que una censura
demasi:.damente sevéra de la opinion de los Ca~
tholicos 5 que pensaban de otro mado que los
Franceses , no diese lugar 3 un cisma. Estos tncone
venientes no subsistenn ya , por las prudentes pre-
cauciones de la Asamblea de $2., que establecien-
do lo que es verdad, se abstiene de toda censura
contra los. que siguen la sentencia contraria.

Por cuya causa nos debe ddr poquisimo cuidade
que el Cardenal Du-Perronfavorezca en su célebre
Harenga la opinion opuesta 3 la nuestra. Yo creo,
que este Oradar,lleno de fucga de dexo-. arrastr;r
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@ 8 mismo por el raudal de su eloquencia, que

_ arrebataba 3 todos los otros: usaba de exageracio-
. nes , & hiperboles, porque sabia que sus oyentes re=

baxarian mucho de la tdra. Crela, que el verda-
dero medio de fixar la verdad en el puntoenque
debe estdr, era empujarla mas alld. Y todo consis~
tia en probarles , que debian abstenerse de for-
aar censuras. Por lo demas, Du-Perron tenia varias
empeiios , que le hacian propenso 2 los intereses
‘de la Curia de Roma , y nadie debe estraiiar que los
‘Obispos de Francia , teniendo motivos mas de-
sinteresados , se hayan tambien separado de su dic-
tamen. :
Pero para que no se me acuse de haver -tocado
por encima un asunto, al parecer tan grave, exa-
minaré en pocas palabras los pasages de la Harenga,
‘que me parecen mas dignos de reparo.

'CAPITULO XV.

' Algunas observaciones sobre el Dis=
-~ curso del Cardenal Du-Perron al
Estado del puebloy se refutan sus pa-
labra