RELECTIO POSTERIOR DE IN-
DIS, SIVE DE JURE BELLI
HISPANORUM IN BARBAROS

SUMMA

1. Christianis licet militere, et bella gerere.

2, Bellum gerendi, aut indiccndi penes guem 81t
authoritas.

3. Bellum defensivum, quilibet posset suseipere, et
severe etiam privatus.

4. Invasus a latrone, aut inimico, an possit repercu-
tere invasorem, si possit fugiendo evadere,

5. Respublica quzlibet habet authoritatem indicendi,
et inferendi bellum.

6. Princeps esendem authoritatern habet ad indicen-
durn et inferendum bellum, sieut Respublica.

7. Respublica quid est, et quis proprie dicatur Prin-
eeps.

8. Reipublicze, aut Prineipes plures, si habeant unum
communem domimum, aut Prineipem, an possint per se
inferre bellim sine anthoritate supcrioris Prineipis.

9. Teguli, sive Principes, qui non presunt Reipublica
perfects, sed sunt parbes alterius Reipublice non pos-
sunt bellum inferre, aut gererc. Et quid dicendum de
civitatibus.

10. Belli justi, quee possit esse ratio, et causa. Et
quod justi belli cawsa non sit diversitas Religionis, pro-

r.
11, Tmperii amplificatio non est justa caunsa belli

12. Prineipis gloria propria, aut alind commodum,
non est helli justa causa.

13. Injuria accepta, est unica et sola causa justa ad
inferendum bellurn.

14, Injurin quemlibet, et quanta vis, non sufficit ad be-

llum inferendum.
15. Bello justo existente, Heet omnia facere qum ad

fefensionem boni publici sunt necesarism. .
16, Bello justo licet recuperare omnes res perditas,

et illarum partem.
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RELECCION POSTERIOR DE
LOS INDIOS ACERCA DEL DE-
RECHO DE LA GUERRA DE LOS
ESPANOLES EN LOSBARBAROS

SUMARIO

1. TLios Cristianos pueden ejereer [a milicia y hacer la
guerra,

2. A quién corresponde la facultad de declarar la
Fuerra,

3. La puerra defensive puede ser hecha y aceptada
por cualguiera, zunque sea un bparticular.

4, Si el atacado por un ladrén o un enemige puede
repercutir, si pudiese librarse del agresor por la huida.

5. Quién tenga facultad en las Republicas para de-
elavar y efectuar la guerra.

6. Il Princine tiene la misma facultad para declarar
¥ cofcctuar la gunerra gue tiene la Repdbliea.

7. Qué cs Republica, ¥ a quién se llama propiamente
Principe,

8. 8i varias Repfiblicas y Prineipes que tiemen un co-
min duefio o Prineipe, sin mediar la autoridad del
P'rincipe superior o comin, pucden por si solos hacer
la sgucrra.

. Los Gobernndores o Principes que no rigen Repa-
biieas perfectas, sine a partes de una Repidbliea, no
pueden declarar la gucrra ni mantenerla. ¥ qué debe
decirse acerca e las ciudades.

10. Cual puede ser la razén y la causa de la guerra
justa. Y sc prueba que no es causa de guerra justa la
diferencia de religidn.

El ensanchamicnto del Imperio no es justa causa
de guerra,

12, La gploria del Principe ni cuaulquiera ofra veniaja
silya no son tampoeo justas csusas de guerra.

13. La ofensa recibida es la Unica ¥ sola causa Justa
para declarar la guerra.

14, No todas las ofcnsas son causa de guerra justa, sin
distinguir antes su grado y calidad.

15, En la guerra justa es licito hacer tedo lo que
sea necesarie para defender el bien publico.

16. En Iz muerra justa es licito recobrar las cosas
perdidas o parte de ellas.
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192 RELECCION

17, Bello justo licet occupare ex bonis hostium im-
pensam belli, et ommnia damna ab hostibus injuste illata.

18. Princeps justi belli recuperatis rebus ab hostibus,
quid ulierius possit faecere,

19, Prineipi josti belli, licet parta wvictoria, recupe-
ratis rebus, ae pace etiam et securitate habita, vindiea-
re injuriam ab hostibus acceptam, et animadvertere in
hostes, et punire illos pro injuriis illatis.

20. Bellum, ut dicatur justum, non semper est satis
Principem credere se habere justam causam.

21, Belli Justitia swmmopere, et magna cum  dili-
gencia examinanda est.

22, Bubdit], an teneantur examinare causam belli. Et
quomodo si subdite constel de injustitia beili, non liceat
el militare, etiam si Prineceps imperet.

23. Subditi, si haheant conscientiam de injusticia helli,
non licet illis sequi bellum, sive erpent, sive non.

24, Senatores, Reguli, et universaliter omnes, qui
admittuntur, vel vocati, vel etiam ultro veniemtes ad con-
silium publicum, vel Regis, tenentur injusti belli causam
examinare.

25. Belli causas examinare qoi non feneantur, sed
possint fide adhibita majoribus, licite militare.

26, Subditos militantes quando mnom excusaret ignoe-
rantia de injustitize belli.

27. Belli justitia, ei s5it dubia, guid faclendum. Bt
guomodo si Princeps unus sit in legitima possesione,
manente dubio, non possit alius hello, et armis repe-
tere,

28, 8i sit Civitas, aut provineia, de qua dnbitatur, an
habeat legitimun possessorem, maxime si est deserta mor-
te legitimi domini, et¢., quid in tali casu sit agendom.

29. Dubitans de jure sue, etiamsi pacifice pogsidcnt.
quomodo examinare teneatur diligenter causam, si forte
possit certum seire vel pro se, vel pro alil

30, Examinata causz, quandiu rationshillfer perseve-
rat dubium, legitimus possessor non tenefur cedere pos-
eessioni, sed potest lieite retinere.

31. Sukditis non solum licet in bello defensivo in re
dubia sequi Principem suum in bellum, sed etiam in bello
offensivo,

32, Bellum an possit ex utraque parte esse justum.
Et guomode seclusa igmorantiz hoe non possit contin-
gere.

33. Prineeps, sive subditus, qui ex ignorantia sequutna
est bellum injusturm, si postea constiterit ei de injustitia
belli, an teneantur restitiere.

34. Innocentes interficere in bello, an licest.

35. Innocentes interficere, nunquam per se et ex in-
tentione liect. A N
36. Interficere an Heeat infantes et foeminas In belio
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DEL DERECHO DE La GUERRA 193

17. En la guerra justa es licito ocupar bienes del
enemigo para recobrarse de las costas de la guerra ¥ de
-todos los dafios Injustainente hechos por el enemigo,

13. Qué puede hacer ulteriovmente ol Principe des-
pués de haber recuperado las cosas de los encmigos.

19. El Principe, er una guerra justa, ecomo fruto de
su victoria, reeobrades sus derechos y lograda la paz ¥
la seguridad, puede licitamente vengar la ofensa reeibi-
bida de los enemigos, castipindoles por ella y previ-
niéndose para lo fuburo.

20, Pura que una guerra pueda llamarse justz =no
basta que erea el Principe hay para ella justa cansa.

21, La justicia de una guerra debe meditarse en to-
dos sus aspectos y con pgrandisime cuidado.

22, Bi los sdbditos estin obligados a examinar la jus.
ticia de Ja guerra y si, cuando un wsibdite estd persua-
dide de su injusticia, pnede dejar de servir em ella, aun-
que se lo ordene su Sokerano.

23. Cuando los sibditos tienen la conciencia de gue la
guerra. es injusta no pueden servir en ella, tanto si cs
exacta como si es equivecada su opinidn.

24, Lwos senadores, funcionarios publicos ¥, en general,
todos los gue por sus cargos o requeridos para eilo van
al Consejo piblico o al de los Reyes, deben considerar
¥ apreciar cudndo una guerra sea injusta.

25. Quidnes no estin oblizados 2 examinar las cau-
gas de Ia guerra y pueden militar lieitamente, reposan-
dose en la auteridad de sus superiores.

26. Cuindo no excusard a los sGbditos que militen
en la guerra su ignorancia de Ja Injusticia de la misma.

27, Qué hay que bacer ecuando sca dudose la justicia
de una guerra. Y por qué cuando un Principe esti en
posesién legitima mo es licito & los otros ol disputdrsela
por la guerra y con las armas.

28, Qué hay que hacer cuando haya duda acerca de
quién cs el poseedor legitimo de una ciudad o provin-
cin, y- muy especialmente en el caso de gue tal vacante
sea producida por la muerte del anterior Soberano, ete.

29. Cusndo se dude accrea el propio dereeho, aun-
que se esté en posesidon legitima, hay obligacién de exa-
minar el ¢aso con diligencia suma para Nlegar a una cer-
teza, ya en favor de si misme, ya en favor de otvo.

30. Después c¢e cxaminado y estudiado el emso, si ra-
cionalmente puwede proseguir la duda, el legitimo posee-
dor no estd obligado a renunciar a su posesién, sino que
licitamente puede retenerla.

31, Los subditos pueden, en caso de duda, seguir a su
Principe, no sole en la guerra defensiva, sino también
en la guerra ofensiva.

82, Si una guerra puede ser Jusia por una ¥ otra
parte. ¥ cémo osto s6lo puede suceder on caso de ig-
norancia.

33. 8i los Principes y sibditos que por ignorancia han
hecho unaz guerra injusts, v les consta después Ia injus-
ticia de tal lucha, estin obligados a la restitocién.

34, Bi es licito en la guerra matar a los inocentes (no
combatientes).

35, E! matar a los inocentes (no beligerantes) nunca
ey licito en si mismo y hecho con intencién.

86. Si es licito matar a mujeres y nifios en guerras
con los Turcos. ¥ gqué bay que deeir, tratdndose de Cris-
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94 RELECGCION

contra Turcas. Et quid dicendum de agricolis apud Chris
tianos, togatis, peregrinis, hostibus, et clerieis,

37. Interficerc innocentes per accidens, cliam scienter,
allqguando licet, et aliquando nom.

38. Innocentes, a quibus in futurum imminet pericu-
lum, an liceat interficere.

89. BSpoliare an liceat innocentes inter hostes, Et qui-
bus rebus sint speliandi.

40. Bellum, si satis commede geri potest, mon spo-
iiando agricolas, aut alics innocentes: videtur mon licere
eos spollare. Et quid dicendum de pevegrinis, et hospiti-
bus, gui sunt apud hostes.

41. Hostes, si nolint restituere res injuria ablatas, ci
non possit, qui est lesus, aliunde reenperare, quomodo
possit undecumque satisfactionem capere, sive a nocene
tibus, sive ab innocentibus.

42, Innocentes, et puert licet non sint interficiendi, an
saltermn liceat ducerc evs in captivitatem, et servitutem.

43, Obsides, qui vel tempore induciamrum, vel perzete
bello, ab hostibug recipiuntur, ntrum interfici possint, si
hostes fidem frangerint, et conventis non starent.

44, Interficere an liceat omnes in bello nosentes,

45. Interficere lieet indifferenter ommes, qui in actuali
econflictn preelii, vel in oppugnatione, aut defensione civi-
tutis contra pugmant, et ¢uamdiu, res est in periculo.

46. Interficere licet mnocentes, parta vietoria, et rebus
jam extra periculum positis.

47. Interficere nmon scmper licet omnes nocentes so-
lum zd vindicandum injuriam.

.48, Interficere aliquando, et licet et expedit omnes no-
cenles, et hoe maxime in bello contra infideles. Tt quid
in bello contra Christianos,

49, Captivos, aut deditos, an liceat interficere, sapno-
gito quod etiam fuerunt noeentes,

50. Capta in bello justo, utrum fiant capientitm, et
ceeupantivm. Tt quomodo capta injusio bello usgue ad
sufficientem satisfactionem rerum ablatayum per injuriam,
et etiam impensarum fiant cccupantium.

51. Mobilia omnia quomodo jure gentinm flant oceu-
pantis, etiamsi excedant eonpensationem damnorum.

52. Miditibus an liceat eivitatem permitiere in priedam.
Ft gquomodo non sit illicitum, sed et necessarium.

§3. Militibug non lieet predas agere, aut ince_ndia ia-
eere xine authoritate, aling tenerventur ad restitutionem.

54. Oceupare licet, et tenere agrum, arees, et oppida
hostium quantum necessarium fuerit ad damnorum illato-
rum compenssationem, .

55. Occupare licet ab hostibus, et tenere arcem ali-
guam, aut civitatem pro paranda securitate, et vita.ndo
periculo, aut pro defensione, et ut follatar alb hestibas
oceasie nocendi, ete.
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DEL DERECHO DE LA GUERRA 1056

tianos, respecto a los ecampesinos, topados, viajeros,
huéspedes y clérigos.

37. Cuindo, accidentalmente, es licito matar a sabien-
das & inocentes y euindo no lo es.

38. Bi cs licito matar a inocentes que puedan cons-
tituir un peligre en 2! porvenir. '

39. Si entre los enemigos hay derecho a expoliar a los
inocentes ¥ de quié cosas se les puede despojar.

40, 8i la guerra puede conducirse adecuadamente no
despejando a log labriegos ¥ otros inocentes, pes licito
cl hacerlo? ¥ qué hay ue decir aceres de los forastercs
¥ exiranjeros que se hallen en el territoric enemigo.

41. 3i el encmigo rehusa devolver las cosas de que se
habia apoderado injustamente, ¥ la parte ofendida no
puede recuperarlas de ninguna otra manera, puede ésta
puzcar su satisfaccion donde la encuentre, ya sca entre
los culpables, ya sea entre los inoeentes.

42, Si a los inocentes y nifios aque no deben ser ex-
terminados puede reducirseles al cautiveric o a la es-
elavitud,

48, Si pueden scr llevados a la muerte Ios rehenes
que se han recibiduv de los enemigos en fregua o al tér-
mine de la guerra, en el caso que el enemigo quebrante
la fe prometida o no cumpla lo pactado,

44. Si hay dercecho a matar en la guerra a todss
los que hostilizan.

45. Hay derecho, en general, 3 matar a todos los que
toman parte en los combates, a los gue luchan en e!
ataque ¢ la defensa de las ciudades y mientras las armas
eebén en suerte.

46, Hay derecho a matar a los eulpables, ann des-
pués de obtener la victoria ¥ desaparceido el peligro.

479. No siempre e$ licitop matar = todos los culpables
{combhatientes) por el sélo motivo de vengar Iz ofensa,

48, Algunas veces ea licita y conveniente matar a
todos los beligerantes, ¥ esto principalmente en las gue-
rras con infieles. Y qué sucede en las guerras entre Cris-
fizmos.

49, 8i eg licito matar a los prisioneros o eniregados,
en’ el caso que fueran culpazbles.

B0. BSi las ceosas apresadas en una guerra justa per-
tenecen al captor y coémo estas cosas pasan a ser de sa
propiedad, hasta «ue con ellas logre satisfaccidn por
aquello que le fué tomado Injustamente ¥ por los gastos
de la lucha.

51. Cémo, segtn el derecho de gentes, todas las cosas
muebles son del captor, aungue sz valor exceda del de
los danos sufridos,

E2. Ha licito entregar a una ciudad al sanueo de los
soldados para que les sirva de botin, ¥ cuindo no sdlo
es licito, sino necesario. i

53. Los soldados no pueden saguear ni ineendisr, st
no estdn autorizados para ello, pues de lo contrarie es
tarian obligedos a la restitueion.

54, Es licito apoderarse del territoric enemigo, de
sus Tortalezas ¥ cindades, ¥ después conservarlo en cnan-
to sea neeesario para compensarse de log dafios recibidos.

Ef. s licito eapturar y retemer una fortaleza o eiu-
dad del enemigo como medio de lograr garantias y evi-
tar peligros, o como medio de quitar posibilidades =al
enemign para dabarnos.
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6. Hostes mulctare parte agri, licet ratione injurim
illate, et nomine penae, hoe est ad vindietam. Ef quo-
modo hac etiam ratione potest arx, ant oppidum cum
moderamine occupari.

67, Tributa an lieeat wvictis hostibus imponere.

68. Principes hostium an liceat deponere, et mnovos
ponere et constituere, vel sibi principatum restituere. Ei
quorrodo non passim, et ex ¢uacumqgue eausa belli justi
hoc liceat facere.

9. Principes hostium quando legitime possent deponi
oslenditur.
60. Canones, seu regulae belligerandi describuntur.

Quia possessio, ef oceupatic provinciarum
illorum barbarorum, quos Indos vocant, viden-
tur tandem maxime jure belli posse defendi:
ideo postquam in priori Relectione de titulis
disputavi, ques Hispani possunt praeetendere ad
alias provincias, sive justis, sive injustis: vi-
sum est de jure belli brevem digputationem
habere, ut Relectio superior absclutior videa-
tur. Sed quia temporis angustia presi non po-
terimus hic tractare ommnia, que in hac ma-
teria tractari possent et disputari, non licuit
extendere calamum pro amplitudine, et digni-
tate argumenti, et materise, sed guantum bre-
vitas temporis patiebatar. Itague solum no-
tabo propositiones prazcipuas in hac materia
cum prohationibus brevissimis, abstinens me a
multis dubiis, que in hanc disputatione confe-
rri possent,

Tractabo autem quatuor quastiones principa-
les. Prima: An omnino Christianis sit licitum
bella gerere. Secunda: Apud gquem sit authori-
tas, aut gerendi, aut indicendi bellum, Tertia:
Quz possint, et debeant esse cansz justi belli.
Quarta: Quid in bello justo, et quantum liceat
in hostes.

Arg~—Quantum ad primem, posset videri,
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DEL DERECHO DE LA GUERRA 197

56. Es liciio privar al enemipe de parte de su terri-
torio en ra.zénl del dafio que ha hecho, como castige ¥y
venganza, y ¢omo, por esta razén, puede ser retenida
una ciudad o fortaleza en las debidas razonadas condi-
c1ones,

"f‘?. 81 es licito imponer tributos a los cnemigops wen-
eidos.

B68. Bi es lcito deponer a los Principes de los enemi-
gos, colocar ¥ constituir otros nuevos en su lupar o re-
tener pare si la soberania. Cémo esto no es licito indis-
tintamente en todas las guerras ¥ por cualquicr causa
da guerra.

BE9. Be manifiesta cuindoe se puede deponer justamen-
te a los Principes de log enemigos,

60. Son deseritas las leyes o rcglas de la guerra.

Dado que la posesién y ocupacién de las
provincias de acueilos barbares que lamamos
indios se basa de un modo principal en ]
derecho de la guerra, creo debo dar comple-
mento a la Releccidn anterior, en la que he
tratado de los t#ulos justos e injustos por los
cuales los Espafioles pusden sostener su do-
minio en aquellos paises, con una breve discu-
sién sobre el derecho de la gnerra. Asi, agqué-
lla se entenderi mas claramente. Mas como,
por las angmstias del tiempo, no podremos tra-
tar de todas las cosas gque en esta materia se
pueden discutir dando tibertad y anchura a la
pluma, del modo que Ia dignidad del argumento
requeriria, hemas de reducirnos a lo que la for-
zade brevedad tolera. Por esto sblo apuntaré
inicamente las principales tesis, absteniéndome
de resolver otras muchas dudas que en este
asunto se pueden ceurrir. Trataré sdlo, pues,
de cuatro cuestiones principales, gque son las si-
guientes: 1.* Si en absoluto es licito & log Cris-
tianos hacer 2a guerra. 2.° Cnil sea la autori-
dad que puede declarar v hacer la guerra.
3.* Cuiles pueden 'y deben ser das jusbas cansas
de guerra. 4.* Qué es justo en la guerra y cuén-
to =ea licito en los enemigos.

Un argumento. En cuanto e la primera
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quod ommnino hella sint interdicta Christianis.
Prohibitum enim videtur eis se defendere, jux-
ta illud: Non vos defendentes, churissimi, sed
date locum trz (1}). Et Dominus in Evange-
lium: Si quis te percuserit in dexleram mawi-
Ham, prabe il et alteram. EL ego dice vebis
non resisteret malo (2). Omnes qui vcceperint
gladium, gladio peribunt (3). Neque satis vide-
tur respondere, quod omnia hmc non sunt in
precepto, sed in consilio. Satis enim magnum
inconveniens esset, si bella omnia, que a Chris-
tianis suscipiuntur, sunt contra consilium Do-
mini.

In contrarium est senfentia ommnium Docto-
rum, et usus receptus in Ecclesia.

Lutheri sentent.——Pro questionis explicatione
notandum: quod licet inter Catholicos satis
conveniat de hac re, Lutherus tamen, qui ni-
hil incontaminatum reliquit, negat Christianis
etiam adversus Turcas licere arma sumere; in-
nixus tum focis Scripturze supra positis, tum
etiam, quod si Tures ait invadant Christiani-
tatem, illa est voluntas Dei, cui resistere non
licet, In qua tamen re non ita potuit imponere
Germanis hominibus ad arma matis, sicut in
aliis sunis dogmatibus. Et Tertulianug non adec

{1) Ad Rom. 12,
{2) Matth. 5.
{3} DMatth. 26.
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cuestién prineipal, puede alegarse que, en ge-
neral, la guerra estd prohibida a los Cristia-
nog y que les estd vedado el defenderse, ci-
tandose aguello de San Pablo (a los Roma-
nos, 12, 19): No os venguéis, carisimos, sino
dad luger a que pose la re. Se afiade fam-
bién la cita de lo que dijo el Sefior en el Evan-
gelio (San Mateo, 5, 39): S alguien te hirie-
re en lo mejilla derecha, vuélvele también la
olre, porque yo, empero, os digo que no hagdis
resistencia al agravie. Y en otro lugar (San
Mateo, 26, 52): Todos los que se strvieren de
lo espada por su propia autorided, espada
merirdn. Y se advierte que no puede decirse
que aqui no se trata de un precepto, sino de
un consgejo, ya que resultaria siempre cierto
que todas las guerras emprendidas por Cristia-
nas serian hechas contra el consejo del Sefior,

Pues bien; la opinién contraria a esta ar-
gumentacién es undnime en todes los Docto-
res y constituye el uso constante adoptado por
fa Iglesia.

Doctrina de Lutero. Para estudiar bien
esta cuestién hay que sefialar que mientras
entre los Catélicos hay uma doctrina constan-
te e indiscutida en esta materia, Lutero, que
no dejé nada que no infectase, llegh a negar
2 los Cristianos el derecho a tomar 1as armas
contra los Turcos, vy no sdle apoyandose en
los antes citados sagrados textos, sino aun afia-
diendo que es voluntad de Dios que en el caso
de que los Mahometanos invadan a los Cristia-
nos, que no se les oponga resistencia, porgue
seria ilicita. Mas en esto no pudo, como pudo
acerca olrog dogmas, imponer su teoria a sus
compatriotas, los Germanos, nacidos pure la
guerra (Tacite). No estaba muy lejos de tal
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200 RELECCION

videtur abhorrere ab hac sententia, qui libre
de corona militis, disputat, an in totum Chris-
tianis militia conveniat. Et tandem profecto in
hac sententiam declinare videtur, ut Christiano
militare interdictum putet, Cui (inguit) nec k-
tigare quidem ULeet.

1. Sed relictis extraneis opinionibus, sit res-
ponsio ad quastionem unica conclusione: Fi-
cet ¥ Christianis militare, et bello gerere. Hme
conclugio est Augusiin, in multis locis. Nam
contra. Faustum, et lib. 83. Queestionum, et de
verbis Domini, et 2. lib. contra Manich. et in
Sermone de puero Centurionis, et in Epistola
ad Bonifacinm diserte eam astruit. Bt proba-
tur conclusio, ut probat Augustin., ex wverbis
Joann, Baptiste (1) ad milites. Neminem con-
cutiatis, memint Injuriam feceritis. Quod =i
Christiana discipling (inguit August) omuino
bella culparet, hoc potius comsilium sulutis pe-
tentibus in Evangelio darefur, ut abjicerent
arma, seque malitiz omnino substraherent. Dic-
tum est autem eis: Neminem concutiatis, con-
tenti estote estipendis vestris. Secunde proba-
tur ratione 8. Thom. 2. 2. q. 40. art. 1. Licet
stringere gladium, e armis uti adversus inte-
riores malefactores, et seditiosos cives, secun-
dum illud (2) : Non sine causa gladium portal,
Minister enim Dei est vindex in iram ei, qui
nale agit: ergo etiam licet uti gladio, ef armis
adversus hostes exteriores. Unde Principibus

{1) Lue. 3,
2) Ad Rom. 13.
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doctrina Tertulianc, que en su libro De Corona
militis diseute si en absolute es posible la mi-
licia entre log Cristianvs, y acaba en tal ca-
mino enseiiando que les estd prohibido, por-
que ni stquiera el pleitear les es Heilo.

1. Dejando estas ajenas opiniomes, yo res-
pondo a la cuestién con esta conclusidn ni-
ca y escueta: La wmiliciy v el hacer lo gue-
rre son lcitas pora los Cristianos. Procede
de San Agustin, en muchos sitios; entre ellos,
Contra Faustum, libro 83 de las Quastiones, en
el De verbis Domini, €l libro IT Contra Mani-
chaeuwm, y el Sermén acerca el hijo del Cen-
turién y la Epistola a Bonifacio, en la cual lo
discute muy ampliamente. En primer lugar, se
prueba esba conclusién, como hace San Agus-
tin, por las palabras de San Juan Bautista
a los soldados (San Imecas, 3, 14): No hagdis

extorsiones a nadie ni uséis de fraude. Y co-

menta el Santo Doctor: Si la discipline cris-
tigno reprobare la guerra en gbgoluto, se hu-
bria dicho en el Fvangelio o los que pedian
consejo para su salvacién que arrojasen las
armas ¥ se apurtasen de la milicia. Por el con-
trario, se les mandd solomenie: no hogdis
mal o nedie y contentaos con vuestras pagas.
En segundo lugar, se prueba por las razones
que da Santo Tomés (II, 2.*, cuestién 40, ar-
ticulo 1.°}. Es licito msar las armas y la espa-
da contra los malhechores del pals v los ciu-
dadanos sediciosos, segin aquello de San Pa-
blo {a los Romanos, 13, 4): No en vano eifie
el Principe lo espade, siendo como es Minis-
tro de Dios, pare ejercer su justicia, castigan-
do al que obra meal. Luego también es licito
nsar la espada y las armas contra los enemigos
extoriores. A los Principes también se les dijo

1. Los Cristia-
nos pusden ejer-
cer la mijicia ¥
hacer la guerra.
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dictum est (1) : Eripite pauperem, el egemum
de manu peccatoris Kberate. Tertio: In lege na-
turs hoc licuit, ut patet de Abraham, gui pug-
navit contra quatuor Reges (2). Item in lege
scripta, ut patet de David, et Machab. Sed lex
Evangelica nihil inferdicit, quod jure naturali
Licitum sit, ut 8. Thom. eleganter tradit 12. q.
107. art. ult. unde et dicitur lex libertatis Ja-
eob, 1. et 2, ergo qued licebat in lege natare,
et seripta, non minus licet in lege Evangelica.

Et guia de bello defensivo revocari in du- -
bium non potest, quia vim vi repellere licet,
ff. de Justitia, et jure, 1. Vim wvi. quarto pro-
batur etiam de bello offensivo, id est in quo
non solum defenduntur, aut etiam repetuntur
res, sed ubi petitur vindicta pro injuria accep-
ta, Probatur inquam anthoritate Angust.
Lib. 88. g. et habetur cap., Dominus 23. q. 2,
Juste bella solent diffiniri, quz wletscuntur in-
jurias, st gens, vel civitas plectenda est, qua
vel vindicare neglexit, quod o suis improbe foc-
tum est vel redderet quod per injuriam able-
tum est. Probatur etiam quinto de bello ofen-
sivo: Quia bellum etiam defensivam geri com-
mode non potest, nisi etiam vindicetur in hos-
tes qui injuriam fecerunt, aut conati sunt fa-

(1) 7Psalm, 18.
(2) Genes. 14,
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{Salmo, 81, 4): Defended ol pobre y lbrad
al desvalido de las manos del pecador. En
tercer lugar, también fué licito en los tiem-
pos de la ley natural, pues bien sazbido es que
Abraham luché y pelet contra cuatro Reyes (Gé-
nesis, 14). Y lo mismo en la Ley escrita, segin
resulta, con Dawvid y con los Macaheos. Por
otra parte, ia Ley Evangélica no prohibe nada
que sea licito seglin la ley natural, como ense-
ha elegantemente Santo Tomdés, 12, cuestién
107, art. ultimo, y por esto es apellidada la
Ley de la Libertad (Epistola de Santiago, 1, 25
¥ 2, 12); por lo tanto, lo que es Hcito en Ia ley
matural y la eserita lo ha de ser también en la
evangélica,

Y esto que no puede ponerse en duda, tratin-
dose de la guerra defensiva, porque siempre es
Ncito mepeler a la fuerza con da fuerza (Digesto
De justitia et jure, Ley Vim v (D, T, 1, 3), se
prueha en cuarto lugar con respecto a la gue-
rra ofensiva, en la cual no sblo se defienden,
sine que se reivindican las cosas o se requiere
venganza de una ofensa recibida. Se demuestra
por San Agustin, libre 83 de las Quastiones,
cuyo texto estd inserto en el canon Dominus
{Decreto, 2, 23, 2), v dice asi: Se consideran
guerras jusias las hechas para vengar ung
ofensa, cuando hay que luchar contre un pue-
blo o ciudad que omitié el castigar lo que in-
jJustamente hicleron sus sibditos o el devolver
{o que se quiltd por agravio. Y se prueba,
ademéas, en quinio lugar, regpecto a la guerra
ofensiva, considerando que no se podria hacer
cumplidamente la guerra defensiva, si no se
pudiera realizar la vindicta en Jos enemigos
que hiecieron la ofensa o maguinaron el reali-
zarla; de lo contrario, tales enemigos se ha-
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cere: fierent enim hostes audaciores ad iternum
invadendum, nisi timore penz deterreaniur ab
injuria. Probatur sexfto: Quia finis belli est
pax, et securitas Reipublice, nut August, inquit
de verb. Domini, et ad Bonif. sed non potest
esse securitas in Respublica, nisi hostes coer-
ceantur metu belli ab injuria: esset enim om-
nino inmigua conditio belli, si hostibus invaden-
tibus injuste Rempublicam, solum Heeret Reipu-
blicee avertere hostes, nec possent ulterius per-
sequi. Probatur septimo ex fine, et bono totins
orbis. Prorsus enim orbis consistere in feeliel
statu non posset, imo esset rerum omminm
" pessima conditio, si tyranni quidem, et latro-
nes, et raptores possent impune, injurias fa-
cere, et opprimere bonog, et innoccentes, nec
liceret vicissim innocentibus animadvertere in-
nocentes. Probatur octavo, et ultimo: Quia in
moralibus potissimum argumentum est ab
authoritate, et exemplis sanctorum, et bono-
rum virorum, sed fuerunt multi tales, qui non
solum belle defensive tutati sunt patriam,
resque suas, sod etiam bello offensive prose-
cuti sunt injurias ab hostibus acceptas, vel at-
tentatas, nt patet de Jonmatha, ef Simone (1),
qui vindicaverunt mortem Joannis fratis sui
contra filics Jambri, Bt in Eeclesia Christiana
patet de Constantino Magno, Theodosio majo-
re, et aliis clarissimis et Christianissimis Tm-

{1) 1. Mach. 9.
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rian afin més audaces en invadir de nuevo,
¥a que el temor de la pena no les retraeria de
otro nueve agravio. Se prueha en sexfso lugar,
atendiendo que los fines de la guerra son la
paz ¥ la geguridad de la Rephiblica, como dice
San Agustin (De verbis Domini y a Bonifacio),
y no puede haber seguridad en la Repdblica
si los enemigos no se hallan cohibidos de ha-
cer una nueva ofensa por el miedo a la gue-
rra, y seria, ademéas, dificilisima la situacion
en la guerra si, después de haber invadide in-
justamente una Rephblica los enemigos, fu-
viera ésta que limitarse a rechazar el ataque
v no le fuera licito proseguir ya en el castigo.
Resulta en séplimo lugar de que esto conmvie-
ne al fin y dltimoe ¥ supremo bien de todo &l
orbe. No puede existir tranquilidad en la tierra,
v éata seria la Oltima miseria en y para todas
las cosas, si los tiranos y los raptores y ladro-
nes pudieran comefer sus crimenes y oprimir
a log buenos y a los inocentes con plena im-
punidad v hallarse Ios dltimos imposibilitados
para concertarse en la defensa, Y se prueba
en octavo y tltimo lugar, reflexionando que si
en materia moral son de autoridad e! ejemplo
de los Santos ¥ ¢ de los buenos varenes, son
muy numerocsos entre ellos los que sostuvieron
a la patria y a sus hogares, no sblo en la
guerra defensiva, sino que también en la ofen-
siva v @ ollas fueron para vengar las ofensas
realizadas o intentadas por les enemigos. Re-
cuérdese a Jonatis y a Simdén gue vengaron
la muerte de su hermano Juan en los hijos
de Jambro (1 de los Macabeos, $). Y en la
misma Iglesia Cristiana hay las hazafias de
Constantino el Grande, de Teodosio, el mayor,
vy de otros esplendorosos e ilustres Emperado-
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peratoribus, yul multa bella utriusque generis
gesserunt, cum haberent in Consilils Sanctis-
simos, et Doctissimos Episcopos,

2. Quast. 2. principale. — Secunida quems-
tio: Apud * quem sit authoritas gerendi, aut
indicendi bellum. Pro qua sit prima proposi-
tio: Bellum * defensivum quilibet potest susci-
pere, et gerere, etinm privatus. Hwme patet:
Nam vim vi repellere licet. ff, (Ubi supra.)

3. Unde hoc bellum quilibet potest gerere
sine authoritate cujnscumque alterius, non so-
lum pro defensione persons, sed etiam rerum,
et bonorum.

4, Dubtwm.—-Sed cirea istam conclusionem
dubitatur primo: An * tnvasus e lotrone, aut
inimico, possit repercutere invasorem, si possit
fugiende evadere., Et Archiepiscopus quidem
respondet, qued non. Quia jam non est defen-
sio cum moderamine incunlpate tutele: quili-
bet enim tenetur se defendere quantum pote-
rit cum minimoe detrimento invasoris. Si ergo
registendo oportet aut occidere, aut graviter
vulnerare invasorem, potest autem se liberare
fugiendo: videtur guod teneatur. Sed Panor-
mit. cap. Olim de Restit. spoliat. distinguit. Si
enim invasus magnum dedecus subiret fugien-
do, non tenetur fugere, sed potest repercutien-
do, injuriam repellere: si vero non faceret jac-
turam famsz, aut honoris, nt monachus, aut
rusticus invasus a nobili, et forti vire, tenetur

)]
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res gue hicieron guerras de una y oira clase,
teniendo en sus consejos a sapientisimos y san-
tisimos Prelados.

2. Cuestion segunda principal. Es la enes-
tidn gepunda el definir en quién reside la. au-
toridad para declarar y hacer la guerra, Y en
ello ha de establecersa como primera propo-
sicidn: Cuclquiera, aungue sea un particular
y un hombre solo, puede hacer lo guerra defen-
stva. Esto resulta del principio “es licito re-
peler a la fuerza con la fuerza” (Digesto, lu-
gar antes citado).

3. Asi, tal género de guerra se puede ejer-
cer sin requerirse la autoridad de nadie y no
s6lo para defender la persona propia, sino tam-
bién a las cosas jy bieres propios.

4, Acerca de esta cuesiion se ocurre, desde
luego, esta duda: Aguel que se ve sorprendido
por un lodrén o nor un enemigo, jtiene dere-
cho a ataeear al agresor si pudiere escapar del
neligro huyendo? Tl Arzobispo (San Antoni-
no) contesta que no. Dice gue obrando contra-
riamente no existe ya la medida diseulpable
en la defensa propia, ¥ que lo Gnico a gue hay
derecho s a defenderse con el menor detrimen-
to poesible para el invasor o agresor. Y asi
prosigue: si pudiera resultar la muerte o la
herida grave del ltimo y se puede evitar
el peligro huyendo, esto es lo que hay que
hacer. Pero ¢l Panormitano, en el capitulo
Olim, titulo De restitutione spolatorum (De-~
cretales, 2, 18, 12), hace una distineién. Si
dl agredido hubiere de wufrir un grave desdo-
ro en la huida, no debe escaparse; pero si poco
importasen su fama y su lustre, lo cual su-
cederia, segin 6, travdndose de que fuere un
fraile ¢ un labriego atacades por un noble y
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potiug fugere. Bart. antem in 1. 1, £f. de Pe.
nis, et in L Furem, ff. de Sicoriis, indistincte
tenet, quod licet se defendere, nec tenetur fu-
gere: guia fuga est injuria. 1. Item apud La-
beonem, If. de Injuriis. Si autem pro rerum
defensione licifum est armis registere, ut in
dict. cap. Olim, et in cap. Dilect. de Sentent.
excommunic. lib. 6, multo magis pro arcenda
injuria corporali, que major est quam rermm
jactura 1 In Servorum, ff. de Paon. Et hzc
opinic potest probabiliter et satis tute teneri,
maxime cwmn jura eivilia hoe concedant, ut in
diet, 1. Furem. Authoritate autem legis nemo
peccat, quia leges dant jus in foro conscien-
tie. Unde etiam si jure naturali non liceret
occidere pro defensione rerum, videtur quod
jure wivili factum sit licitum: et hoe re vera
seclugo scandalo, widetur licere non solum lai-
co, sed etiam Clerico, et Religioso viro.

ghwﬁggtpﬁgggi 5. Secunda propositio: Qualibet * Respu-
authoritatem in- blica habel authorilatem indicendi, et inferen-
e bl bellum. Pro probatione est motandum quod
differentia est guantum ad hoc inter priva-
tam personam, et Rempublicam: guia privata
persona habet quidem jus defendendi se, et
sua, ut dietum est: sed non habet jus vindi-
candi injuriam, imo nec repetendi cx interva-
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poderoso sefioy, tendria el deber de huir. Bar-
tole, comentando la ley 1 del Digesto, titulo De
poents (XLVIII, 19 1), y la ley Furem, titulo
De Sicariis (Digesto, XL VIII, 8, 9), opina de
un modo absolute que es licito defenderse por-
que ¢l obligar a huir es en 81 mismo una ofen-
sa. Ley [tem apud Labeonem, Digesto De inju-
s (XLVIL, 10, 15}, Pues sierdo lcito resis-
tirse con las armas para defender los bienes
propios (segilin se declara en el mencionado ca-
pitwlo Olim, ¥y en el capitulo Dilecto, titulo De
sententic excomunicatione, en el Sexto, 11, 5),
mucho mds ha e semlo para evitar el dafio
corporal propio, notoriamente mas grave que
cualquier perjuicio en la hacienda (Ley In ser-
vorusn, titule De Poends, D., XLVIII, 19, 10).
Tal opinidn puede profesarse tranguilamente, ¥
mucho mas congsiderando estd sostenida por el
derecho civil, segdin la mencionada ley Furem
Nadie peca cuando estd amparado por la aunto-
ridad «de una ley, porque las leyes dan dere-
cho en el foro de la conciencia. De 1o que se
infiere que, aungue por el derecho natural no
sea licito el matar para defender los bienes,
parece cierto que lo hace licito el derecho eci-
vil, ¥ agl (evitando siempre el escandalo), mo
solo es licito efectuarlo al laieo, sine también
al clérigo y al religioso.

5. Segunda proposteién. La Repiblica tie-
ne autoridad pare declarar ¥ hacer la guervda.
Para probarlo es preciso sefialar cuanto ge di-
ferencian en esto las personas privadas y las
Republicas o Estados, porque la persona pri-
vada tiene el derecho de defenderse a si mis-
ma ¥y a Sus <¢osas, como acabamos de decir,
pero carece de la facultad de ir a vengar las
ofengas recibidas, y de la de reivindiear, pa-

RELECCIONES 14

5, Quién tengn
facoltad en Jas
Reptblicas para
declarar ¥ efec-
tear Ia guerra ,
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lo, vemporis res ablatas. Sed defensio oportet
ut fiat in preesenti periculo, quod Jurisconsulti
dicunt “incontinenti”. Unde transacta necessita-
te defensionis, cessat licentia beili. Credo ta-
men, quod per injuriam percussus possit statim
repercutere, etiam si invasor non deberet ultra
progredi, Sed ad vitandam ignominiam, et de-
decus posset qui colaphum (exempli gratia)
accepit, gladio statim repercutere, non ad su-
mendam vindictam, sed (ut dictum est) ad vi-
fandam infamiam, ef ignominiam. Sed Respu-
blica habet authoritatem non solum defensio-
nis, sed etiam vindicandi se, et suos, et per-
sequendi injurias. Quod probatur, quia ut
Arist. tradit 3. Polit. Resp. debet esse sibi suf-
ficiens: sed non posset sufficienter comservare
bonum puwblicum, et statum Reipublice =i non
possit vindicare injuriam, et animadvertere in
hostes. Fierent enim (ut supra dictum est)
mali promptiores, et audaciores ad injuriam
inferendam, si possent impune, hoe facere: et
ideo necessarium est ad commodam rerum moy-
talium administrationem, ut hmc authoritas
concedatur Reipublicz.

6. Tertia propositio; Femdem * authorita-
tem habet quantum ad hoe Princeps, sicut Res-
publica, Hzme est sententia August. expresse
contra Faustum. Ordo (inquit) nofurelis peet
accomamodatus, hoc poscit, ut suscipiendi belli
authoritas, atque consilium penes Principes sit.
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sado el tiempo, las cosas substraidas en an-
teriores dias. Porgue la propia defensa im-
porta se verifique en el momento de un pedi-
gro actwal, lo gue llaman los jurisconsultos
in continenti. Y asl sucede que al pasar la ne-
cesidad de la defensa femece la licencia para
guerrear, Creo, por lo tanto, sirva de ejemplo
due aquel al que dieron una hofetada, para evi-
tar la ignominia y el desdoro puede en el acto
contestar con la espada, no para realizar una
venganzz, sino, como se ha dicho ya, para li-
brarse de Ia ignominia del menosprecio. Pero
la Repablica tiene, ademdés, autoridad, no sélo
para defenderse, sino también para vengar las
ofensas a ella y a los suyos, no sélo en el mis-
moe acto de cometerse, sino para perseguir
después las inferidas. Y esto se prueba por
lo que dice Aristételes en el libro III de su
Politica: “La Republica ha de hacerse sufi-
ciente a si misma, y no puede conservar su-
ficlentemente ¢l hien piblico si carece de la
facultad de vengarse de las ofensas recibidas
y de precaverse de las que le pudieren hacer
sus enemigos.” Como antes se ha dicho, de lo
contrario, éstos se erecerian y envalentonarian
con ¢l tiempo y su audacia para realizar nue-
vas injurias, llegaria al desenfreno si hubiera
impunidad; por esto es indispensable para el
buen gobierno de los mortales que se reconozca
v otorgue esta facultad a tas Reptblicas.

6. Tercera proposicion. Hay que afirmar
aqui; En esta materia, es la misma lo focul-
tad del Principe que lo que tiene lo Repdbli-
ce. KEsta es sentencia que emite expresa-
mente San Agustin en su libro contra Fausto:
El orden naturel de lo paz exige gue la fo-
cultad de lo, guerra se halle en lo autoridad v

6. Tl Principe
tiene la misma
facultad para de-
clarar ¥ efectuar
Ia guerra gue tie-
ne la Repiblica.
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Et ratione probatur; Quia Princeps non est
nisi ex electione Reipublics: ergo gerit vi-
cem, ct duthoritatem illius: imo jam ubi sunt
legitimi Principes in Respublica, tota authori-
tas residet penes Principes, neque sine illis ali-
quid publice aut bello, aut pace geri potest.

T. Sed tofa difficultas est quid * est Respu-
blica, et quis proprie dicitur Princeps? Ad hoc
breviter respondetur; quod Respublica proprie
vecatur perfecta communitas: sed hoc ipsum
est dubium quz sit perfecta communitas, Pro
quo notandum, quod perfectum idem est guod
btotum. Dicitur emim imperfectum, cui aliquid
deest, et e contrario perfectum, cui nihil desst.
Est ergo perflecta Regpublica, aut communi-
tas, quze est per se totum id est, que non
est alterius Reipublicse pars, sed qua habet
proprias leges, proprium consilium, et proprios
magistratus, quale est Regnum Castelle, =t
Aragoniz, et Principatus Venetorum, et alii si-
miles. Nec enim obstat- quin sint plures Prinei-
patus, et Reipublice perfectee sub uno Principe,
Talis ergo Respublica, aut Princeps illius, ha-
bet authoritatem indicendi bellam, et solum
talis.

8. Sed ex hoc ipso dubitari merito potest,
an * gi plures hujusmodi Reipublicee, aut Prin-
cipes habeant unuwm communem dominum, aut
Principem, an possint per se inferre bellum si-
ne authoritate superioris Principis. Et respon-
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en el consejo del Principe. La prueba razona-
da de esta afirmacién estd en que el Principe
lo es por la voluntad de la. Replblica; por
esto luce ¥ desempeila su antoridad y es su
imagen, y siempre los Principes legitimos re-
presentan a la Rephblica, y sin su interven-
¢ién nada puede hacersee en la cosa piblica
ni en la guerra ni en la paz,

7. Pero ahora toda la dificultad consiste en
averiguar lo que sea Replbliea y quién pro-
piamente pueda llamarse Principe, A ello se
puede contestar brevemente que Repiiblica es
propiamente la comunidad perfecta; perc pre-
cisamente la dificultad consiste precisamente
en concretar lo que sea umna comunidad per-
fecta. Aqui hay que principiar advirtiendo que
ey perfecto lo que es absolute ¥y completo, Por-
que es imperfecto lo que carcce de algo, v,
por el contrario, perfecto aquello que nada le
falta. Por lo tanto, serd una Repiblica perfec-
ta aquella que tenga en si todo ¥ que no sea
parte ni dependz de ninguna otra Repablica,
¥ que, por lo tamnto, posea leyes propias, con-
sejos propios ¥ propias auntoridades, como lo
son el Reino de Castilla, €l de Aragon, el Prin-
cipado de los Veneciamos y otros semejantes.
Nada obsta que varias Reptblicas y Prineci-
pados perfectos obedezcan a un mismo Prin-
cipe. A tal Repiblica general y a su Prinei-
pe corresponde, en tales casos, la facultad de
declarar la guerra, y s6lo a eila.

8. Emn este caso, cabe dudar si las varias
Repiblicas o Principes que estén sujetas a un
comin Principe o Sefior pueden por sl mis-
mos declarar la guerra sin la autorizacién del
Principe supremo de todas ellas. Mi respues-
ta es de gque pueden hacerlo, sin duda alguna,

7. Qué es Be-
pliblica y a quién
se [lama propia-
mente Principe.

8. 8ivarias Re-
piblicas ¥ Prin-
clpes, que tienen
un comir duefic
o Principe, sin
mediar 1a autori-
dad del Principe
superior o co-
min, pueden por



superloria FPria-
cipis.

9. Reguli sive
Prineipeg gqui
non presunt
Reipublicse per-
fecta, sed sunt
partes altering
Reipublicas, non
poszsint  bellum
inferre, aut ge-
rere. Bt quid di-
cendum de civi-
tatibus,
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deo, quod sine dubio possunt, ut Reges, qui sunt
subjecti Imperatori possunt invicem belligera-
re, non expectata anthoritate Imperatoris: quia
(ut dictom est) Respublica debet sibi esse suf-
ficiens, nec sufficeret sibi sine tali facultate.

9. Ex quibus sequitur, et patet, quod * alii
Reguli, sive Principes, qui non prasunt Reipu-~
blice perfects, sed sunt partes alterius Reipu-
blicze mon possunt bellum inferre, aut gere-
re, quemadmodum Dux Albanus, aut Comes
Beneventanus: sunt enim partes Regni Caste-
Ilz, et per consegquens non habent perfectas
Respublicas. .Sed cum hec sint magna ex parte,
aut jure gentinm, aut humano, consuetundo po-
test dare facultatem, et authoritatem belli ge-
rendi. Unde si gua <civitas, aut alius Princeps
obtinuit antiqua consuetudine jus gerendi per
se bellum, non est ¢l neganda hme authoritas,
etiam si slias non essent Respublica perfecta.
Item etiam mnecessitas hanc licentiam, et au-
thoritatem concedere posset. Si enim in eodem
regho una civitas aliam oppupgnaret, vel ali-
quis ex Dueibug alium Duecem, et Rex negli-
geret, aut non aunderet vindicare injurias illa-
tas, posset civitas, aut Dux, qui passus est
injuriam, non solum se defendere, sed etiam
bellum inferre, et animadvertere in hostes, et
malefactores etiam occidere: quia alias neque
defendere guidem commode se posset. Non enim
hostes pbstinerent se ab injurias si illi gui
patiuntur injuriam, contenti essent solum se
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